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Hol all a PERC-mutato?

BEVEZET®

A Magyarorszdgi Eurépa Tarsasidg immar harmadik alkalommal hozza nyilvdnossdg-
ra aktudlis PERC-jelentését (a ,PERC” betfisz6 a kutatds angol nyelvi cimének — Party
EU-attitude Report Card — kezdébet(iibsl szarmazik). A 2012-ben inditott sorozat célja,
hogy id&rsl idére felmérje: miként véltozik a hazai politikai partok Eurépai Unishoz fiz8-
d& viszonya egymdshoz és d6nmagukhoz képest. Az els6 PERC-tanulmany elkészitésének
az adott [6kést, hogy Magyarorszdg nagyon széles kor( politikai tdmogat4ssal megvalésult
2004-es unids csatlakozasat kovets években, kiilsnésen pedig a Fidesz-kormany 2010-es
kétharmados vélaszt4si gy8zelme utdn az EU-rél valé diskurzus kordbban jellemzé pozitiv
hangneme elhalvanyult, és markdnsan feler8ssdstt az unidval kritikus, sét ellenséges ténus.

Ahhoz, hogy az egyes partok felelsségét e folyamatban pontosan megéllapithassuk,
kidolgoztuk a PERC-indexet, vagyis azt a mingsitési rendszert, amelynek segitségével
az egyes partok és politikusaik EU-val kapcsolatos megnyilvdnuldsait elhelyezziik egy
tiz kategériat tartalmazé, emelkedd skéldn, ahol az 1. kategéridba az integraciét maxi-
mélisan elvetd, azt lerombolni szdndékozé, a 10.-be pedig egy teljes kiépiilt foderacis vi-
ziéjaval aktivan egyetértd politikai szervezet kertiil.

Amdsodik PERC-tanulmany publikél4sa idején, 2014 marciusdban az Eurépai Unié
évtizedek 6ta nem tapasztalt stilyos gazdasigi, pénziigyi valsdggal és az ennek nyoméan
felmeriilt egzisztencidlis krizissel kiizdétt, a hazai politikai szféra pedig nagymértékben
megvéltozott kérnyezetben késziilt az aktudlis vélasztdsokra: a korménypart id8ksz-
ben 4tirta az alkotmanyt és megkezdte a jogdllami fékek és egyenstilyok rendszerének
lebont4sat. Mostanra, a 2018-as orszdggyilési valasztdsok kiisz6bén, amikor a harma-
dik PERC-tanulmanyt dtjdra bocsatjuk, csaknem teljesen kiépiilt Magyarorszdgon az
illiberdlis dllam, rendszerszintre emelkedett a korrupcié, a Fidesz-kormany dllandé re-
torikai harcban 4ll uniés partnereivel, baréti kapcsolatot 4pol antidemokratikus poszt-
szovjet orszdgok és Kina vezet8ivel, az ellenzék pedig széttéredezett.

Ekozben, a vélsdgon tudljutva, az Eurépai Unié évtizede nem tapasztalt gazdasa-
gi konjunktirat élvez, az Egyesiilt Kirdlysdg kilépési szandéka pedig 1) egységbe lat-
szik kovacsolni a tagdllamok tobbségét. A kovetkezs két évben az integracié fontos
dontések elé néz: egyebek kozott az eurézéna megszilarditasardl és esetleges kiterjesz-
tésérél, az EU-polgdrok szocidlis helyzetének kozosségi segitésérsl, a menekiilt- és
bevéndorldspolitikarsl, a globaliz4cié kozepette sziikséges védelmi politikardl, nem
utolsésorban a 2021-ben indulé 4j hétéves kozosségi koltségvetésrsl. Mar napvildgot
lattak az uniés intézmények és egyes tagdllamok vezet8inek elképzelései arrél, hogy e
feladatokat az integracié kiterjesztésével és mélyitésével, vagy ellenkezéleg, a nemze-
ti szuverenitds véd8bdstydi mdgé vals visszavonuldssal, netdn e két stratégia valamifé-
le kombin4cidjaval lehet és célszerti megoldani. Az egész kontinenst 4tfogé politikai és
tdrsadalmi vitdba Magyarorszdgnak is be kell szdllnia, ezért a Magyarorsz4gi Euré-

pa Tarsasdg (MET) nagyon fontosnak tartja, hogy a magyar vélaszték dgy dontsenek a
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2018-as orszaggyilési vdlasztdsokon, hogy tisztdban vannak az 4ltaluk preferélt politi-
kai part(ok) e kérdésekrél alkotott véleményével is. Elsdsorban az & t4jékozédasukat ki-
vénja szolgélnia PERC-kutatés.

Mig az els§ PERC-jelentésnek az akkor parlamenti manddtummal rendelkez pér-
tok voltak az alanyai, a mdsodiknak pedig azok, amelyeknek az akkori kézvélemény-ku-
tatdsok alapjan reményiik volt az 5 szdzalékos kiiszob elérésére, most —tekintettel az idé-
kozben megvéltozott valasztéjogi térvényre is — azokat vettiik be, amelyeknek a kutatds
elinditdsakor (2017 8szén) esélyiik volt orsz4dgos listdn valé megjelenésre, snélléan vagy
vélasztdsi szovetségben. A vizsgélt partok tehét a kovetkezsk: Fidesz—KDNP, Magyar
Szocialista Part, Lehet Mds a Politika, Jobbik, Demokratikus Koalici4, Parbeszéd Ma-
gyarorszagért, Egyiitt, Magyar Liberdlis Part, Momentum. (A partszdvetségek véalto-
zékonysdga kévetkeztében minden pértot Snmagaban értékeltiik.) A kordbbiakhoz ha-
sonléan eziittal sem a ciklus egészét, csupdn a masodik felét vizsgdltuk. Négy teriileten
— eurépai parlamenti felszélaldsok, orszdggyfilési felszdlaldsok, szereplés a nyomtatott
sajtéban és vdlasztdsi partprogramok — kerestiik ki a 2016 elejétsl 2017 végéig terjeds
id8szakban nyilvdnossdgra keriilt, az EU jov&jével kapcsolatos érdemi politikusi meg-
nyilvdnuldsokat, és végeztiik el azok kvalitativ értékelését a PERC-index szerint (ez
utébbirészleteit ldsd a Médszertan cimfi fejezetben). A £ cél most is ugyanaz volt: kijelsl-
ni egy parlamenti part helyét a PERC-skalan dgy, hogy kézben kidertiljon egy part EU-
val kapcsolatos retorik4djanak belss koherencigja, a belpolitikai kiizdelem mégstt meght-

z6d6 érdemi 4lldspontja (netdn annak hidnya) is, vagyis a felszin mogott a valésag.

A kutatécsoport tagjai:

Bdroony Fanni, Gothdr Emma, Hegedits lstoidn, Kocsiv Gyirgyl, Nagy Kata, Németh Zouzsanna,
Pdil Monika, Schweitzer Andrds, Tsfalvi Zoelyke, Uszkiewicz Erik, Végh Zouzsanna.
Kutatdsvezetd: Kocsts Gyorgyl

APERC-1 jelentés itt taldlhats:
bttp:/leuropatarsasag.hulvites/default/files/open-opace/documents/hungarian-europe-society-
percweb.pdf

A PERC-2jelentés itt taldlbats:
bttp:/feuropatarsasag.hulvites/defaull/files/open-opace/documents/bungarian-europe-society-

PERC-2web.pd

A PERC-kutatas a (MET) égisze alatt készlt. AMET 2000-ben bejegyzett civil, politikai partok-
tol fuggetlen szervezet, kiall az egységesild Eurdpa eszméje mellett, és szorgalmazza Magyaror-
és europaiidentitasainak egymas ellen forditasat, a nacionalista 6nzést, az EU-szkeptikus popu-
lizmust, aliberélis demokracia értékeivel vald szembefordulast, ajogallam intézményeinek lebon-
tasat. Ennek szellemében lép fel Magyarorszagon, valamint anemzetkézi politikai és szakmai kdz-
életben, kapcsolatokat épit és egylttmiikodik mas olyan magyar és kiilféldi civil szervezetekkel,
amelyek osztjak alapelveit.
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R PERC-MODSZERTAN

R VIZSGALT FORRASOK KIVALASZTASA

Az egyes partok eurépai parlamenti megnyilvanuldsait a harmadik PERC-kutatds so-
rén els@sorban az EP-képviselsik sajat honlapjain fellelhets dokumentumok alapjan ele-
meztiik. Ezeken az EP 4ltal fenntartott feliileteken a képvisel6knek az adott ciklusban
végzett valamennyi tevékenysége hozzaférhetd. Utébbiak koziil alapvetSen azok a meg-
nyilvdnul4sok — sajit jelentések, a plen4ris iilésen elhangzott szébeli hozzdszéldsok — ké-
pezték elemzés targydt, amelyek (az 4tfogott, 2016-2017-es id8szakban) a legrelevén-
sabbak voltak annak megitélésére, hogy az adott képvisel8 milyen 4lldspontot foglal el
az integracié tavlati fejlsdését illeten. Mivel a 21 magyar EP-képvisel§ koziil 12 a kor-
ménypdrtokhoz tartozik, utébbiak kéziil csak azok miiksdését tettiik nagyits ald, akik a
Fidesz—KDNP politikai arculatdnak meghatdrozdsaban vezetd szerepet jitszanak.

Hasonléképpen, a magyar Orszdggyfilés internetes oldaldn taldlhaté plendris és
szakbizottsdgi iilések jegyz8konyvei, valamint a képviselsk sajit honlapjai szolgaltak
forrasként a parlamenti partok orszdggytilési megnyilvdnuldsainak vizsgélatdhoz. A
szelekcié 8 szempontjét ebben a kérben is az eurépai integracié mélyitéséhez-sztikitésé-
hez valé viszony jelentette, ami olykor csak konkrét szakpolitikai témék vitdja kapcsdn
volt kitapinthaté. A nagy létszdmu frakcisk — kiilsnésen a Fidesz — esetében a vizsgé-
lat a témé4nk szempontjabdl vezetd politikusok megnyilvdnuldsaira szoritkozott. Ugyan-
igy jartunk el a partpolitikusok médiaszerepléseinek kivélasztdsakoris, annyival tovdbb
szlikitve az elemzés alapanyagit, hogy csak a kijelslt két évben a hazai nyomtatott saj-
téban megjelent interjukat, cikkeket vettiik szdmit4dsba. Mindezek mellett a harmadik
PERC-kutat4s fontos alapanyagét képezték a partok dltal a 2018-as valasztdsokra készi-
tett programok, amelyekben ugyancsak az Eurépai Uniét és annak jov&jét érintd részle-
teket értékeltiik.

R PERC-MUTATO

A kutatécsoport a 2012-ben késziilt els§ tanulmany alkalméval dolgozta ki a 10 fokoza-
td PERC-mutatét. Ez a mingsitési rendszer azt a célt szolgdlja, hogy a kivélasztott poli-
tikusi megnyilvanul4sokat be tudjuk sorolni az EU-hoz valé viszonyuk szempontjabdl.
A PERC-skdla a nemzetédllami szuverenitdst mindenek folé helyezg politikai attittidts
az efféle 6nallésdgot elhanyagolhaté jelent§ségtinek tekintd integracisfelfogasig terjed.

27tz

Céljat tekintve az eurépai foderalizmus jovéjéhez valé viszony intenzitdsat kivanja meg-
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ragadni, nem pedig egyszer{ien a ,szereti-nem szereti az EU-t” dimenziéban miiksdik.
A mutaté szempontjabsl kézombos, hogy az adott politikusi kijelentés hol helyezkedik el
a baloldali-jobboldali mez&ben, illetve hogy sz(ik szakpolitikai értelemben milyen 4ll4s-
pontra helyezkedik. Az értékelés targya kizérélag a kijelentés integraciés logikdja.

A PERC-mutaté kategéridinak hat évvel ezel8tt részletesen kidolgozott definiciéit
sem a 2014-es masodik, sem a mostani harmadik tanulmany esetében sem médositottuk.
Jéllehet id8kszben az eurdpai és hazai politikai kérnyezet, az integraciés kézbeszédben
elstérbe kertiilt, illetve hattérbe szorult témék némileg véltoztak, dgy ftéltiik meg, hogy
a mutatérendszer jelenleg is alkalmas kutatdsunk {8 céljanak elérésére, lehet8séget te-
remtve ezzel az egyes PERC-tanulményok eredményeinek idébeli 6sszehasonlitdséra is.
Miként a kordbbiakban, az egyes értékelt szévegrészek utdn ezittal is zardjelben tiintet-
jiik fel a PERC-mutatét. Minden p4rt esetében kimutatjuk az egyes vizsgélt teriiletek 4t-
lagindexét, végiil pedig a part sszesitett értékelését, és —ahol lehetséges —azt is, hogy az

utébbi hogyan véltozott az idében.

A PERC-mutaté kategoriai és definicioi

1. kategéria: EU-DESTRUKTIV

Definicio: Tagadja az EU létjogosultsagat és barmiféle elényeit. Miksdését elvi alapon,
intenziven birdlja, minden eszkdzzel akad4lyozza, hatraltatja. A kilépés mellett/a belépés
ellen agitdl. Az EU puszta létét is fenyegetésnek tekinti egy kiviil4lls orszdg szuverenita-
sadranézve. Nacionalista, izolacionista, antiglobalista, antiliberdlis. Nem indul az EP-v4-
lasztdson, mert ezzel legitim4lnd az intézményt. Az uniét felszdmoln4, koherens vizigja

van ennek médjérél és az utdna kdvetkezs helyzetrsl.

2. kategéria: EU-FOB

Definicis: Geopolitikai megfontoldsokbdl belenyugszik az EU létezésébe, de 4rtalmas-
nak tartja a nemzeti szuverenitds szempontjabél. Hasznat elhanyagolhaténak téli a ka-
rokhoz képest. Nacionalista, antiliberdlis. Megfogalmazza a jovébeni kilépés szandékat.
Akozos politikdk lebontdsdértkiizd, djak kialakitdsat gétolja. Minden uniés tevékenysé-
get birdl. Belpolitikai megfontoldsokbdl részt vesz az EP-vélasztasokon, elveivel ellentét-

ben legitimalva az uniét. Az EU bévitését birodalmi agresszivitdsként értelmezi.

3. kategoria: KEMENY EU-SZKEPTIKUS

Definicis: Torténelmi kényszerként elfogadja az integracid létezését, az orszdg tagsdgit,
de intenziven kiizd azért, hogy az EU minél kevésbé korl4tozza a tagallami szuvereni-
tést. Nacionalista. Csak azokat a kozos politikdkat tdmogatja, amelyekbél kzvetlen ma-
teridlis haszon szdrmazik, a t6bbit visszanacionalizdlnd. Ragaszkodik a nemzeti vété
intézményéhez, és alkalmazza is. Szdma4ra semleges tigyekben hajlamos hétréltatni az

egységesiilést. Az uniénak csak a hatranyairsl beszél.
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4. kategoria: PUHA EU-SZKEPTIKUS

Definicié: Az EU létezését elfogadja, de nytignek és korldtnak tekinti, amely csak szelek-
tiven értelmezett nemzeti iigyekben hasznos. Legf&bb szempontja az uniés pénzforrasok
megszerzése. A kozosségi szabalyok minimumit teljesiti. Egyes kozosségi politikdkat
(péld4ul agrartdmogatdsok) visszanacionalizdlna, egyes alapszabadsdgokat (példaul
term&fsldvasarlas) korldtozna. Mérsékelten nacionalista. Az EU miiksdésének ellent-

mondé&sait hangstlyozza. Az eurét elutasitja, a kozos kiilpolitik4t nem létezének tekinti.

5. kategéria: EU-PESSZIMISTA

Definicio: Az EU-t térténelmi sziikségszertiségnek tekinti. Elfogadja az eurépai értéke-
ket, de szelektiven érvényesiti. Az integréciét a révid tadvd praktikum és kézvetlen anya-
gi haszon alapjan kezeli. Hajlamos a protekcionizmusra és a kz6sségi eléirdsok tudatos
megszegésére. Egyes kozdsségi szabdlyokat visszanacionalizdlna. A tagéllami adéver-
seny hive. Retorik4jadban fontos szerepet kap az 4llam szuverenitdsa. Az integracié to-

vabbi mélyitésének sziikségességét és lehetEségét tagadja.

6. kategoria: EU-PRAGMATIKUS

Definicié: Az uniét adottsdgnak tekinti, amelyhez alkalmazkodni kell, de nem szentel
neki tdl sok figyelmet. Az eurépai értékeket nyugtdzza, de az EU-t pusztdn gazdasai-
gl integracidként kezeli. A ,hasznos” dolgokra koncentral (példdul kohéziés és agrar-
tdmogatédsok, belss piac kiakndzédsa), a ,mit tesz értiink az EU?” felfogds jegyében. Az
eurébevezetést ,elvben” elfogadja, de a beldthatatlan jovébe tolja. Néhany kozos politi-
kat (példdul kornyezetvédelem) elfogad. Nem ellenzi az unié globélis szerepvéllaldsat. A

politikai uniét elveti.

7. kategoria: PUHA EU-PRAGMATIKUS

Definicis: Fontosnak tartja az integraciés status quo megdrzését, a benne rejlé lehet8sé-
gek minél teljesebb kiakn4zdsat. Sulyt helyez az uniés jogszabélyok betartdsara. A szak-
politikak tartalmi fejlesztésére koncentral, tovabbi egységesitést akkor tdmogat, ha nem
jar sok konfliktussal. Nem ellenzi az eurébevezetést, de a tobbsebességes EU sem riasztja
el. Fontosnak tartja az eurépai értékeket és kulturalis hagyomanyt. Hive a glob4lis szin-
ten aktfv EU-nak. A politikai unié felé valé elérelépés sziikségszertiségében kételkedik.

8. kategéria: EU-KONSTRUKTIV

Definicis: A tagéllami egyiittmiiksdés elkstelezett hive, a szakpolitikdk (péld4ul ener-
giapolitika, kérnyezetvédelem, bel- ésigazsdgiigyek) kozosségiesitésének motorja. Szor-
galmazza a mihamarabbi eurébevezetést, minden belss akad4lyt elhdritana az egységes
piacrdl. Erételjesen bvitésparti. Kezdeményezdje és tdmogatdja a késébb jovék szdmé4-
rais nyitott megerdsitett egyiittmiikddésnek. Novelné az EU kézos koltségvetését uj ko-
z6s politikdk tdmogatdsa érdekében. Tdmogatja a fiskélis uniét, az adézds egyes elemei-

nek k6zdsségiesitését. A nemzeti szuverenitdst nem tekinti Snmagaban valé értéknek. Az
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unié pozitivumait hangsilyozza. Az EU-t nem a szuverenités korldtozdsdért, hanem az

sz 2

allami 6nkény szabadjira engedéséért kritiz4lja.

9. kategéria: EU-OPTIMISTA

Definicis: Tavlati célként kezeli Eurépa féderalizdldsat. Ennek érdekében tdmogatja a
kozos fiskalis, ads- és jarulékpolitika létrehozdsat, szorgalmazza a szocidlpolitika (pél-
d4ul minim4lbér, nyugdijrendszer) t5bb elemének uniés szinti harmoniz4cisjat. Kiter-
jesztené az Eurépai Bizottsdg és az Eurépai Parlament hatdskorét, 1) szupranacionélis
intézményeket hozna létre. A szubszidiaritds hive, a régisk Eurépéja elv jegyében kiik-

tatnd a kormédnyzati szintet a szupranacionélis és lok4lis ersk kozstti kapesolatbdl.

10. kategéria: FODERALISTA

Definicié: Az EU-t civilizaciés fejleménynek, snmagaban valé értéknek tekinti. Az el-
érendé cél a teljes foderalizmus, az Eurépai Egyesiilt Allamok, kéz6s korménnyal, kélt-
ségvetéssel, valamint kiilpolitikdval és hadsereggel, amelyben a jelenlegi kormanyok sze-
repe a regiondlis déntéshozé és végrehajté funkcidkra korlatozédik. A foderalis uniérsl
koherens viziéval rendelkezik. A jelenlegivel szembeni kritik4ja mindig konstruktiv, az
EU kiteljesitése irdnysdban mitksdik.
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FIDESZ — MAGYAR POLBARI SZOVETSER

Bevezeto

A Fidesz—KDNP (a tovdbbiakban az egyszer{iség kedvéért és a tényleges viszonyokat
kifejezve: Fidesz) 2014-es Gjabb valasztdsi gyézelme utdn hajszéllal ugyan, de ismét két-
harmados tsbbséggel rendelkezett a magyar Orszdggy(ilésben. Az ezt kovetd eurépai
parlamenti vélasztdson a part a Magyarorszdgnak juté huszonegy képviselsi helybél ti-
zenkett&t szerzett meg. Noha Orbdn Viktor miniszterelnsk az Eurépai Néppart jelsltje,
a ,Spitzenkandidat” Jean-Claude Juncker eurépai bizottsigi elnsksége ellen szavazott
az Eurépai Tandcs iilésén, a fideszes delegdcié tagjai tovdbbra is partcsalddjuk politikai
csoportjdhoz csatlakoztak.

2015 februdrjdban és dprilisdban két pétvélasztds (a veszprémi és a tapolcai megmé-
rettetés) eredményeként a Fidesz elveszitette azt a lehet&ségét, hogy a nemzeti szinten
egyediil alkotmanyozzon tovabb. A népszeriiség csskkenése és az ellenzéki csoportok t4-
mogatottsigdnak névekedése minden bizonnyal hozz4jarult ahhoz, hogy a kormanypart
4j mozgésité kampanyba kezdett, célkeresztjébe most mar a bevandorlék és menekiiltek
kiilsnb6z8 csoportjait egységes masszava gytrt, dehumanizalt ,migranst” 4llitva, 6sz-
szemosva a hdbort és kildtastalansidg kovetkeztében az életveszélyt is vallals embereket
a Nyugat-Eurépaban ekkor aktivizdlédott fundamentalistaiszldm terroristdkkal. Kuta-
tdsunk id8szakdban mar egyértelmiien a kordbban tavoli probléménak tekintett migra-
cié tém4ja uralta a magyar politikai életet. Az orszdg tul volt ugyan a 2015 nyardn Ma-
gyarorszdgon dtvonulé menekiilthulldm izgalmain, mar 4llt a nemzetkészi kézvéleményt
is felbolygaté kerités — az ,ideiglenes déli hatdrz4r” —, és a kormdnyzat 4j jogszabalyok
révén kriminalizélta az illegdlisnak mingsitett hatdratlépést, de a Fidesz tov4bb iitst-
te ugyanazt a vasat. A folyamatos plak4dtkampdnyolds, a kormdnyht médidban minden
skrupulus nélkiil 5mlesztett propaganda sikeresen jatszott ré a vdlasztsk félelmeire, ami-
nek hatdsdra a magyarok idegenellenessége a kordbbiakhoz képest is megnétt. A népsze-
riiség visszaszerzése utan Orban Viktor helyzete partjan beliil, ha lehet, még megingat-
hatatlanabb4 valt, amit a menedékkérsk egy részére kidolgozott eurépai uniés elosztési
mechanizmus — a ,kvéta” — elutasitdsdra kifrt 2016. oktéberi népszavazas kudarca sem
veszélyeztetett. S8t az eredménytelen referendumot a nagymértéki tdvolmaradds/boj-
kott és érvénytelen szavazat ellenére a miniszterelnsk gyézelemként tinnepelte a 98 sz4-
zalékos tdimogatd szavazatardnyra hivatkozva.

2016-2017-ben folytatédott a konfliktussorozat az eurépai uniés intézményekkel az
alkérdéseket tartalmazé és tudatosan félrevezets djabb és Gjabb nemzeti konzultdcisk,
kiilsnssen az , Allitsuk meg Briisszelt!” kampany torzitdsai nyoman, valamint a Kézép-
eurépai Egyetemet és a magyar civil szervezetéket ért kormanyzati tdmad4sok és korla-
tozé térvények miatt. Az Eurépai Parlament legutébb 2017 méjusédban fogadott el a ma-

gyar helyzetet értékels és a kormdanyt elitéls hatdrozatot, amelyet ezittal a fideszeseket
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is maguk kozott tudé néppdrti politikai csoport tagjai koziil is igen sokan, hatvanheten
megszavaztak. A dontéssel az EP-képvisel8k megtették az elss [épést az unids szerz8dés
7. cikkének alkalmazdsa felé. Orban Viktorék eurépai elszigetelsdése ugyanakkor nem
teljes. Egyrészt a magyar miniszterelnsk véd- és dacszovetséget kotott a 2015 végén ha-
talomra keriilt lengyel kormanyparttal, amelynek bardolatlan, Eurépa-ellenes politik4ja
djabb ideolégiai frontot nyitott az Eurépai Unién beliil, mdsrészt a népparti frakcisban
még mindig maradtak Fidesz-tdmogaték. Harmadrészt pedig az eurdpai, s6t nemzetks-
zi politikai életet megrazé —jelent8s részben a menekiiltvalsdggal magyardzhaté — popu-
lista eléretorés 2016-ban, beleértve a Brexit gy8zelmét hozé brit népszavazast, politikai
hangulatvaltast hozott a fsldrészen — fgy a ,magyarkérdés” is més perspektivaba keriilt.
Mindez 4tmeneti jelenség is lehet: az tj lendiiletet vett eurépai reformelképzelések ér-
telemszer(ien szembekeriilhetnek a regiondlis-kulturélis visegradi ellendlldst 2017-ben
mar egyre kevesebb sikerrel szervezg orbaniilliberalis térekvésekkel.

A Fidesz és Orbén retorikdja az elmult két évben fokozatosan még élesebbé vilt: a
muszlim invaziérél szol6 fejtegetések mellett az amerikai-magyar Soros Gyérgyét £6 el-
lenségnek kikiglts osszeeskiivés-elméletekkel megallas nélkiil tiizelték a kozvéleményt,
gyakorlatilag az Eurépai Bizottsag tagjait is a filantrép tizletember tigynskeinek nevez-
ve, mig a korméanytdl fiiggetlen magyar civil szervezeteket nemzetbiztonsigi kock4zat-
ként kezelik, tovabb sulykolva a hdborts logikat tiikkroz8 ,Magyarorszdgot kiilfsldrsl
tdmadjdk” narrativat. Mindazonéltal 4jbéli hatalomra kertilése, 2010 6ta Orb4n szemé-
lyesen évakodott az Eurépai Uniébél vals kilépés lehet8ségérél beszélni — ezeket a meg-
felels pillanatban felbukkané gondolatkisérleteket meghagyta parttarsainak. Akik, is-
merve a Fidesz teljesen centraliz4lt belss szerkezetét, aligha engednének meg maguknak
ekkora 6nallésagot feliilrl jové jévahagyds nélkiil. gy nyitva maradt a legfontosabb
kérdés: Magyarorszdg hosszu tavi unids tagsdgénak jovdje a kozds eurdpai értékekkel

mind ldtvédnyosabban szembefordulé Fidesz 2018. tavaszi valasztasi gy6zelme esetén.

Felszdlalasok az Eurdpai Parlamentben

.Egy-egy tagdllam demokratikus déntését nem lehet feliilirni
sem Brisszelben, sem Strasbourgban.”

A Fidesz tizenkét eurdpai parlamenti képvisel§je koziil kutatdsunk elsgsorban Schopflin
Gybérgy és Szdjer Jézsef 2016-2017-es munké4jat vizsgélja részletesen. Mindketten Ma-
gyarorszag unids csatlakozdsa éta téltenek be eurépai parlamenti képviseli funkciét a
Fidesz szineiben. A vizsgélt idészakban Schopflin Gyérgy tagja az Alkotmanyiigyi Bi-
zottsdgnak, az EU-Kazahsztan, EU-Kirgizisztin, EU-Uzbegisztdan és EU-T4dzsi-
kisztdn Parlamenti Egyiittm{iksdési Bizottsdgokba delegdlt kiildsttségnek, valamint
a Tiirkmenisztdnnal és Mongélidval fenntartott kapcsolatokért felel8s kiildsttségnek.

Ezenfeliil péttag a Kiiliigyi Bizottsdgban, a Kulturalis és Oktatési Bizottsdgban, a Biz-
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tonsdg- és Védelempolitikai Albizottsdgban és az EU-Oroszorszdg Parlamenti Egyiitt-
miiksdési Bizottsdgdba delegalt kiildsttségben. Szdjer Jézsef eurépai parlamenti palya-
futdsa kezdetétsl az Eurépai Néppart (Kereszténydemokratik) képviselScsoportjdnak
alelnske. 2014 6ta tagja a Jogi Bizottsdgnak, 2009 6ta az Amerikai Egyesiilt Allamokkal
fenntartott kapcsolatokért felel8s kiildsttségnek, valamint a vizsgdlt években péttag a
Nemzetkozi Kereskedelmi Bizottsdgban. Megitélésiink szerint parlamenti szereplésiik
irdnymutaténak tekinthets a Fidesz tobbi képvisel§je szdmara. Mindemellett tapasztala-
tuk és poziciéjuk magyardzza, hogy Schopflin Gyérgy és Szédjer Jézsef plendris iiléseken
elhangzott felszélaldsainak, valamint a szavazdshoz f(izétt irasbeli indokldsainak elem-
zése kertilt kutatdsunk fékuszéba.

Mig Schopflin Gyérgy plendris iiléseken elhangzott felszélaldsainak nagy részét
széban fejtette ki, Szdjer J6zsef inkdbb frdsban ftizstt véleményt az aktuslis témdk-
hoz. Mindketten kiilsnds figyelmet szenteltek a Brexit és a migréciés valsdg el8idézte
kihivdsok kezelésére, illetve az egységes piac és a négy alapszabadsdg zavartalan mi-
kodésének elémozditdsira. Véleményiik szerint mig az Eurépai Uniét ért kiilss, biz-
tonsdgi kihivdsokkal szemben egységesen, a belss politikai problémdkat illetsen elss-
sorban tagallami szinten kell fellépni. Alldspontjuk zémmel EU-pragmatikus, de ettsl
olykor folfelé vagy lefelé is jelent&s mértékben eltértek. Az EU-szkeptikus ,kilengésre”
jellemz& példa a 2016. eleji, a lengyelorszagi helyzetet targyals vita, ahol Schépflin ki-
emelte, hogy mivel a lengyel kormany demokratikusan keriilt hatalomra, joga van olyan
politikai déntéseket hozni, amilyeneket szeretne, attél fiiggetlentiil, hogy az uniés intéz-
mények elfogadjidk-e az adott politikai irdnyvonalat. Mint fogalmazott: ,Ez a demok-
récia.” (3) Vele egyetértésben Szdjer ugy érvelt, hogy ,egy-egy tagdllam demokratikus
déntését nem lehet feliilirni sem Briisszelben, sem Strasbourgban”. Ezzel az 4ll4sponttal
Schépflin és Szdjer azt az unids alapelvekkel szoges ellentétben 4116 véleményt valljak,
hogy egy demokratikus vélasztdson hatalomra juté tagéllami kormany barmikor felrig-
hatja akozds eurdpai értékeket és érdekeket. A nemzeti szuverenitds mindenekfelettisége
a szuverenitdsmegosztdson alapulé integriciéban fogalmi ellentmondds, kemény EU-
szkeptikus nézetnek mindsiil. (3) A két vezetd fideszes képvisel§ véleménye szerint
egyébként Eurépa elstt ennél siirg8sebb, az egész integracid jovsjét meghatdrozé kihiva-
sok 4llnak. Példaként a migraciés valsigot, a terrorveszély nsvekedését, a gorog gazda-
sagivalsdgot és az Egyesiilt Kiralysag EU-bdl vals kilépését emlitették, felhiva a figyel-
met az eurépai megolddsok hidnydra. Bizonyos teriileteken sziikségesnek latjdk tehét a
koz6s eurépai fellépést, de hangsilyozzék a tagallami szuverenitds fontossdgit. (6)

A Brexittel kapcsolatban Schopflin elssorban a négy alapszabadség, azaz a munka-
erd, 4ru, t8ke és szolgdltatdsok szabad dramldsédnak fontossdgat emelte ki, ezek esetleges
sériilését vagy korl4tozadsat hatdrozottan elitélte. Az Egyesiilt Kirdlysdg dontését az Eurs-
pai Uniébdl valé kilépésrdl a szabadsdg hamis illdzigjdnak mindsitette, és hangstilyozta,
az EU-nak a kilépési targyaldsok folyaméan arra kell térekednie, hogy sajat érdekeit ered-
ményesen érvényesitse. Emellett azonban, Sz4jerrel sszhangban, a nemzeti érdekek ér-

vényesitésének fontossdgdra is felhivta a figyelmet. (5) Az Egyesiilt Kirdlysdg dontésének
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apropdjan Schopflin dgy fogalmazott, hogy ,az EU nem mds, mint egy értékkdzosség” (5),
mig Sz4jer az alkalmat kihaszndlva azokra az okokra koncentralt, ,amelyek a kilépni aka-
rék gydzelméhez vezettek, mint az unié elhibazott bevandorldspolitikéja, a szubszidiaritds
uniés intézmények altali gyakori megsértése, miikodéképes eurépai megoldasok hidnya,
a késlekedés az uniés déntéshozatalban, a nemzeti parlamentek szempontjainak gyako-
ri figyelmen kiviil hagydsa”. (6) A vizsgélt két év sordn Schépflin gyakran targyalta az
uniés polgdrok és intézmények kapcsolatét. Szerinte ,.a negativ eredmény Briisszelnek, az
Eurépai Uniénak, illetve a Briisszelben felhalmozédott hatalomrdl, hatalomgyakorldsrél
is mondott véleményrt... A restrikciés gazdasdgpolitika, a tiilszabdlyozis és legtijabban a
migracié, a bevandorlds kérdésének kezelése mind egy egyoldald hatalmi helyzetre mu-
tatnak. Az elmilt évekre visszapillantva nagyon tigy néz ki, hogy az integréciés folyamat
valahol utat vesztett.” Nem vetette el ugyan az eurdpai integréciét, de azért kritizélta az
EU-t, amiért ,tdl nagy hatalommal rendelkezik”. A probléma forrdsaként az EU gyenge
legitimacidj4t nevezte meg. (5) Véleménye szerint t&bb informdacidra, jobb kommunikéacié-
ra és a részvétel 6sztonzésére lenne sziikség, valamint az Eurépai Polgéri Kezdeményezés
megreforméldsara, amely jelen formdjaban Schopflin megfogalmazdsiban sikertelennek
mondhaté. (7) Eppen ezért Schopflin és Sz4jer is tdmogatta az Eurépai Parlament eljara-
si szabélyzatdnak 2016-os 4ltaldnos feliilvizsgaldsat és a Lisszaboni Szerz&désnek meg-
felelsen valsdi tarsjogalkotéva valdsét (7), amelynek révén hatékonyabbd, 4tlathatébba
és kiszamithatébb4 véalhat a polgarok szemében. Az dllampolgarok és a politikai intézmé-
nyek kézotti demokratikus kapesolat erdsitése érdekében mindketten az e-demokracia
eszkozeinek szélesebb kort alkalmazasa mellett érveltek. (7)

Azeurdpaiintegriciétilletéen Szajer elsésorban a gazdasigi egytittmiiksdés fontossa-
gét hangoztatta. Ebben a viszonylatban a vizsgalt években elsdsorban a t8ke szabad moz-
gését és a pénziigyi rendszer stabilit4sét itélte dontd jelent8ségiinek, melynek biztosit4ss-
hoz a nemzetek feletti szinten elfogadott magatartdsi normdk és szabélyok kialakitasat,
valamint azok betart4sit szorgalmazta. Mint mondta, szdmdra ,rendkiviil fontos az egy-
séges piac szabdlyozdsdnak 4tiiltetése és végrehajtdsa”, hiszen az erds és dinamikus egysé-
ges piac hozzdjarul Eurdpa fejlddéséhez. (6) Szorgalmazta az euré6vezeten beliili, illetve
azon kiviili orszdgok kohéziéjanak elémozditdsit és az Eurépai Unién beliili unisk kiala-
kuldsdnak elkeriilését. Az egységes piacot illeten pedig kijelentette: ,a kett&s mércék és
a kivételek azonban semmilyen koriilmények kézott nem engedheték meg”, elutasitotta a
tobbsebességes Eurépa gondolatat. (6) Az eurdpai gazdasdgi integracié dszténzése érde-
kében Szdjer felszélaldsaiban nagy jelent8séget tulajdonitott a szabdlyozési teriileten a még
meglévs akadalyok lebontdsdnak, mondvén, az Eurépai Uniénak hatékony, 4tfogé és els-
retekint8 kozos stratégidra van sziiksége. A kereskedelmi kapcsolatok elgremozditésa ér-
dekében Szdjer tdmogatta azt a jelentést, amely felszélitotta az Eurépai Bizottsdgot, vegye
fontoléra a vdmhatésigi feladatok nemzeti szintrdl uniés szintre térténd 4thelyezését — te-
hét bizonyos tagédllami hatdskorsk kozosségi szintre emelését. (7)

Mindkét fideszes eurépai parlamenti képviseld sokat foglalkozott a menekiiltvals4g-
gal. Schépflin 2016. oktéberi felszélaldsaiban elsdsorban a baloldalt kritizalta, amiért
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szerinte figyelmen kiviil hagyja az eurépai polgérok aggodalmait a migraciéval kapcso-
latban. (A képvisels ugyanakkor kommentarjdban megemlitette, hogy valaha § maga is
menekiilt volt.) A kozel-keleti vdlsdg és a terrorizmus kontextusdban elengedhetetlen-
nek tartotta a kozos biztonsig- és védelempolitika el6mozditdsat. (8) Szdjer 2017 ele-
jén a menekiiltvalsdggal kapcsolatban nemcsak a baloldalt, hanem sajat partcsaladjat is
kritikdval illette: ,tovdbbra sem értiink egyet azzal a kijelentéssel, hogy a menekiiltek és
menedékkérsk érdemben hozz4 tudnak jarulni a munkaerépiac javuldsdhoz”. (5) Mig
Schépflin a menekiiltek eloszt4s4rél nem sok szét ejtett, Szdjer 2016-ban élesen birdlta a
kvétarendszer bevezetését, mivel szerinte az ,tisztességtelen” és alkalmatlan a probléma
kezelésére. Felszélaldsaiban a kvétak szerinti kotelezs elosztdsi mechanizmus miel8bbi
felfiiggesztése és a nem érintett tagdllamok mentesitése mellett érvelt. Mivel a menekiilt-
iigy a tagdllamok és az eurépai szint k6z6tti megosztott hatdskérbe tartozik, a kitelezs
eloszt4si mechanizmusrél szél6 déntés elutasitdsa a kdzos unids szakpolitikét kétségbe
vond kemény EU-szkeptikus poziciéként értelmezhetd. (3) Megolddsként Szdjer a kiil-
s8 eurdpai hatdrok megvédését javasolta, Magyarorszdgot emlitve kévetends példaként,
és egyetértett az Eurépai Hatar- és Parti Orség és az Eurépai Uni6 kiilss tengeri hat4-
rainak megerdsitésére iranyulé torekvésekkel. Mint fogalmazott, ,tdmogattam a don-
tést, mert az Orség felallitdsa egy olyan konkrét, gyakorlati lépés, amely allampolg4-
raink védelmére és az unié belss biztonsiganak biztositasara szolgal”. Allispontjsban
tehéat keveredtek a k6z6s menekdiiltpolitikat elfogadé és tagadé elemek: ,Ahelyett, hogy
a menekiilteket akar kézvetve is Eurépdba csalogatn4, a helyben segités hosszu tavra is
megoldést jelentd stratégidjit kell kidolgoznia.” (5) Schépflinnel egyetértésben tdmogat-
ta a kdzos biztonsdg- és védelempolitika szorosabb4 tételét, kiilsnos tekintettel az dllan-
dé strukturalt egyiittmtikodés megerdsitésére. 2016 8szén egyenesen tgy fogalmazott,
hogy ,az eddig példa nélkiili kihivdsokat egyetlen tagéllam vagy szervezet sem képes
egyediil kezelni... Az uniés tagéllamok biztonsédga szorosan kapcsolédik egyméshoz,
4m a tagallamok mégis 8sszehangolatlanul és eréforrdsaikat szétaprézvareagélnak aks-
z6s fenyegetésekre és kock4zatokra. A koordinacié effajta hidnya az uniés fellépés egyik
sebezhet&sége.” (8) Mint mondta, tdmogatja az Eurépai Védelmi Unié létrehozasat, amit
kivaltképp ,az Eurépai Unié hatdrainak egyre romlé biztonsiga” tesz siirgssé. Szerin-
te ,a védelmi uniénak hatékony finanszirozast kell kapnia, és &ssze kell hangolni azt a
NATO-val. Mindezek mellett a Tandcs keretében létre kell hozni a védelmi miniszterek
iilését, hogy az biztositsa az dllandé politikai vezetést, és koordindlja az eurépai védelmi
unié kialakitdsit.” Az Eurépai Védelmi Unié megteremtése lehetévé tenné az Eurépai
Unié globilis szerepviéllaldsdnak fokozdsat. (8) Emellett Szdjer 2016 m4jusdban kiils-
nésen id8szertinek mingsitette a Biiniildszési Egyiittmiiksdés és Képzés Eurépai Ugy-
nokség (Europol) megerdsitését és annak minden sziikséges eszkdzzel valé felruh4zasat
aszervezett blindzés és a terrorizmus elleni kiizdelemben és a hatékony tagallami egyiitt-
miiksdés érdekében. (7)

Sz4jer 2016 m4jusdban a kohéziés politika végrehajtdsdnak felgyorsitdsat hangsu-

lyozta: ,Rendkiviil fontos, hogy a 2020 utdni kohéziés politikédrél vals kézss gondolko-




Hol all a PERC-mutat6?

dds mielsbb kezdetét vegye.” (6) Ugyanezen év decemberében sikerként értékelte, hogy
amigraciés valsdg kezelésére mozgésitott forrdsokat nem mds, mar mtikod EU-s prog-
ramok rovdsara vonjék el. Indokldsdban Szdjer a kohéziés és agrarpolitika elsébbségét
fejezte ki a kozos menekiiltpolitikdval szemben, ami puha EU-szkeptikusnak értékelhe-
t8, hiszen legfébb szempontja csupan az uniés pénzforrdsok hazai lehivdsa. (4) Sz4jer
hasonlé logikét kévetve ériilt annak, hogy bar ,a szocialistdk és liberdlisok egy olyan
koltségvetési mechanizmust javasoltak bevezetni, amely pénzbiintetéssel sijtand azokat
atagdllamokat, amelyek a kételez8 betelepitési kvétarendszer ellenére nem fogadnak be
illegélis bevandorlékat az orszdgukba, ezt a tdimaddst a 2017-es koltségvetés elfogaddsa
soran sikeriilt elharitani”. (3)

Més szaktertileteken Sz4jer konstruktivabb dlldspontot képviselt, és egyetértését fe-
jezte ki a hatékonyabb uniés rendérségi és igazsagiigyi egyiittmiiksdést illetsen. Ugy
érvelt, hogy mivel a személyek szabad mozgdsdnak fontos feltétele az igazsdgszolgél-
tatdshoz vald hozzaférés védelme, tdmogatja a tagdllamok polgari igazsigszolgéltatdsi
rendszereinek tovabbi harmoniz4cidjét, igaz, csak minimumszabélyok megéllapitdsdval
és a szubszidiaritds, illetve az ardnyossdg elvét betartva. Mint 2017. 4prilisi frdsbeli in-
dokl4siban kifejtette, az Eurépai Unié nem rendelkezik vildgos képpel arrél, hogyan
miikddne egy kézos polgéri eljdrdsjog az eurdpai jogrendben. Ennek ellenére a tagélla-
mok igazsdgszolgaltatdsi rendszerei kozotti kolcsonds bizalom erésédése a belsd piac és
az alapvetd uniés szabadsdgok jobb mtikddéséhez vezet majd. Szdjer szerint ,a kéz6s mi-
nimumszabélyok sem teljes mértékben, de még részlegesen sem helyettesitik a tagallami
eljardsirendszereket, 4m nagyobb szint{i védelmet nydjté és hatékonyabb nemzeti eljara-
si szabédlyokat tesznek lehetgvé”. (6)

Szocidlis kérdésekben Sz4jer dltaldban ellenezte az eurépai szakpolitikai szab4lyo-
z4s kiterjesztését 1j teriiletekre. 2016 februdrjdban ugyan a be nem jelentett munkavég-
zés visszaszoritdsat célzé eurdpai platform létrehozdsa mellett érvelt, és tigy fogalmazott,
hogy a ,feketemunka elleni kiizdelem k6zs tigytink, de a hdzi feladat4t mindenkinek ott-
hon kell megcsindlnia, és ezt a leghatékonyabban a szubszidiaritds elve alapjan lehet-
séges csak elvégezni”. (6) A szocidlpolitika, a gyermekek képzésébe torténd befektetés,
illetve a gyermekszegénység elleni kiizdelem kapcsdn mér tgy vélte, hogy ezek egyértel-
mien tagdllami hatdskorsk. (6)

Schopflin 2016. oktéberi felszélaldsdban a demokraciardl, a jogallamisdgrél és az
alapvetd jogokrdl sz6l6 vitdban tgy érvelt, hogy egyensiilyt kell tartani a helyi szokdsok
és az eurépai gyakorlat kézott, csak éppen az utébbit egyenesen a jakobinus diktatdraval
hozta parhuzamba. (3) Egyik kordbbi, 2016. tavaszi, a magyarorszdgi helyzetrsl szslé
vitdban Schépflin frasban hasonléképpen a tagéllami hatdskorsk érinthetetlensége mel-
lett érvelt: a Kézép-eurépai Egyetem korméanyzati vegzéldsival kapcsolatban azt 4llitot-
ta, hogy a —szerinte egyébként soha nem is létezett — egyetemi autonémia kizarélag egy-
egy tagallam 4ltal diktalt keretek kzott funkcionélhat. (4)

Az eurépai politikai partok és alapitvanyok jogalldsardl és finanszirozdsarél szélé vi-

tdban Schopflin nem tagadta az eurépai szint politika létjogosultsdgat. Szerinte ezért
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olyan szab4lyozdsra van sziikség, amely a hatékony mtikédés érdekében nem segiti az
eurdpai értékeket és az eurépai integraciét ellenzg politikai ersket. Ez az integraciéparti
véleménye puha EU-pragmatikusként értékelhetd. (7) A magyarorszdgi kontextus fé-
nyében paradox médon, 2016 novemberében az Eurépai Néppart dlldspontjanak megfe-
lelgen fideszes képviselStarsaival egytitt Schopflin és Szdjer is timogatta azt a jelentést,
amely az EU-ellenes propaganddval szembeni uniés stratégiai kommunikécié megers-
sitését szorgalmazta. Szdjer dontését azzal indokolta, hogy a jelentés ,hangsilyozza a
szinvonalas Gjsdgirds, -oktatds és -képzés fontos szerepét a min8ségi elemzések magas
szinvonala érdekében, és felszélitja a Bizottsdgot, hogy terjesszen el§ jogalkot4si kezde-
ményezéseket annak érdekében, hogy hatékonyabban fel lehessen venni a harcot a célza-
tos félret4jékoztatdssal”. Az EU-ellenes propaganda elleni fellépés és annak érdekében a
jogalkotdsi kezdeményezés tdmogatdsa EU-konstruktiv 4ll4spontot tiikroz. (8)
Osszességében elmondhaté, hogy az el626 évekhez hasonléan a 2016 januarjatsl 2017
decemberéig terjed8 id8szakban a Fidesz két befolydsos eurépai parlamenti képviselgje a
magyar kormé4ny szdm4ra nem kiemelt iigyekben jellemz8en az 6sszeurépai érdekeket is
tekintetbe véve pragmatikusan politizalt. A ,magyar tigyek” vitdiban a korméany politi-
k4janak védelmében elhangzott, gyakran timadé hangnemti felszélaldsaikban azonban
rendre EU-szkeptikus hangnemet iitsttek meg. Az Eurépai Unié jovéje szempontjabsl
pedig nyilvanvaléva tették, hogy hivei ugyan az egységes piac és a kohéziés tdmogata-
sok fennmaraddsdnak, de hevesen ellenzik az integracié kiterjesztését minden tdrsada-
lompolitikai tertiletre, valamint a demokracia, a jogallamisdg védelmét szolgéls kozos-
ségi szabdlyokra. A vizsgalt id8szakban igy az eurépai parlamenti fideszes felszélaldsok
pontszdménak 4tlaga 5,6. Ez kerekitve EU-pragmatikus besorol4st jelent, ami a korgb-
bi kutatdsainkkal 3sszevetve —a PERC—1 sordn szerzett 6,5 és a PERC-2 idgszakdban

mért 7-es részmutaténal —alacsonyabb értéket jelez.

Felszélalasok az Orszaggyiilés szakbizottsagaiban

.Legyenvildgos az Eurépai Unié szdmdra, hogy akdrmennyire is szeretné,
akkor sem lesz Eurdpai Egyesiilt Allamok.”

A PERC-2-es vizsgélat szerint a 2012-2013 kozstti idgszakban kozeledett egymashoz
az Orszdggy(ilés plénumdn és a bizottsdgokban megjelend korméanyparti retorika, mivel
mindkett&ben az EU-kritikus és EU-pesszimista megnyilvanuldsok keriiltek tulstlyba.
A PERC-3 4ltal vizsgédlt id8szakra is érvényes, hogy a szakbizottsdgokban elhangzott
felszslaldsok igazodtak a PERC-2 elemzés 6ta még EU-ellenesebbé v4ls kormanyzati
stilushoz. A bizottsdgi munka sordn a vizsgalt id8szakban jellemz& volt, hogy a képvise-
18k részérsl a korabbiakhoz képest is kisebb szerep jutott az uniés szakpolitikékat érinté
konkrét kérdéseknek, a felszélaldsokat ink4dbb a kormdany 4ltal a nyilvdnossdgban is na-

pirenden tartott iigyek és az Eurépai Uniéval szembeni destruktiv attittid uralta.
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Szinte mindegyik szakbizottsdgban a tagdllami szuverenitds és annak védelme volt
a leggyakoribb téma a vizsgilatunk szempontjabdl relevans kormanyparti megnyilva-
nuldsokban. Ezen az attit{idén beliil a pragmatikusabb 4lldspontot képviselte Héresik
Richérd, az Eurépai Ugyek Bizottsdganak fideszes elnske 2016. jinius 6-ai felszélaldsa-
ban, amikor a tagéllamok és az Eurépai Bizottsdg egységérél beszélt: ,Egy csénakban
eveziink, ahol, ahogyan dllamtitk4r tr mondta, a Bizottsdg feladata, hogy az irdnyt{it
kitegye, mi pedig evezziink rendesen abba az irdnyba, de az evez8k csapdsgyorsasigat
azért mégiscsak mi hatdrozzuk meg, és nem a Bizottsdg. (6)” Gyopdaros Alp4r, az eurépai
tigyek bizottsigdnak tagja erésebben fogalmazott: a soros holland elnskség kapcsan iid-
v6zolte a nemzeti parlamenteket , helyzetbe hozé” intézkedéseket, melyek szerinte adott
esetben a briisszeli jogalkotdst hivatottak neheziteni vagy megakadalyozni. ,A nemzeti
parlamenteket helyzetbe kell hozni, hogy a tagéllamok szdméra egyébként kedvezétlen
briisszeli jogalkot4st meg tudjdk akasztani, vagy meg tudjdk akaddlyozni adott esetben.
Ezt mindenképpen tidvszsljiik”, jelentette ki 2016. februdr 29-én. (5) A nemzeti parla-
mentek és a Tandcs erdsitésének, valamint az Eurdpai Bizottsdg ,leépitésének” kiva-
nalma t&bb fideszes képvisels felszélaldssban megjelent. [gy Németh Zsolt az Eurépai
Ugyek Bizottsdganak iilésén 2017. oktéber 16-4n azt mondta: ,Meg kell er8siteniink a
nemzeti parlamentek szerepét, hiszen a nemzeti parlamentek tudjék igazan biztositani
a briisszeli dontések feletti nagyobb demokratikus kontrollt.” Ez az &lldspont nem kivan
tudomdst venni arrél, hogy az Eurépai Bizottsag feletti demokratikus kontrollt az uniés
alapszerz8dés szerint a tagéllamok polgédrai 4ltal kozvetlentil vdlasztott Eurépai Parla-
ment gyakorolja. (5) Az Eurépai Bizottsdgot tobb felszélalé is pusztdn a szerz8dések Sre-
ként emlegette. Horcsik Richard kozslte: ,,...az Eurépai Bizottsag pedig intézi az unié
iigyeit, nyilvan szoros egyiittmtikodésben a Tandccsal, és 6rkédik az unids jog érvénye-
siilése felett.” 2016. szeptember 19-én az eurépai iigyek bizottsdgdban Molnar Baldzs, az
eurdpai uniés ligyekért felel8s helyettes 4llamtitkar azt allitotta, hogy ,a tagéllami veze-
t8ket, a demokratikusan megvélasztott tagdllami vezetsket tdmorit§ Eurépai Tandcs-
nak meg kell 8riznie a vezet§ szerepét, mig a Bizottsdgnak a szerz8dések 8re szerepet kell
elldtnia”. A kormanyparti képviselSk tehat szivesebben latndk az Eurépai Bizottsdgot
passziv szerepben, figyelmen kiviil hagyva, hogy az uniés alapszerz&dés szerint az eurs-
paijogszabdlyok betartatdsan til az intézmény feladata tobbek kézott az integracié fejls-
dését szolgals kezdeményezések megtétele is. (5)

Az Eurépai Bizottsdggal szemben megfogalmazott korméanypérti kritikdk a szak-
bizottsdgokban nem tartalmaztak konkrét javaslatokat, rdaddsul gyakran pontatlan-
sdgokon és félrevezetd 4ltaldnositdsokon alapultak. Héresik Richdrd a menekiiltkvétak
kapcsdn az Eurépai Bizottsdgot hatdskoératlépéssel vadolta 2016. szeptember 19-én: ,azt
latom, hogy az Eurépai Bizottsig egy rendkiviil veszélyes vizre evez: amikor ldtja, hogy
az ligyek nem mennek 4t az egyhangt déntést kivdné Eurépai Tandcs-iilésen, akkor kva-
zilopakodé jogalkotdssal egy alacsonyabb szinten kétharmados déntéssel 4t tud verni bi-

zonyos dolgokat. Ilyen péld4ul a »kételez betelepités«.” Ez a kijelentés, amely rdaddsul
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hamisan dgy 4llitja be, mintha az Eurépai Tandcsnak jogalkoté hatdskére lenne, mini-
mum puha EU-szkeptikusnak minésithetd. (4)

2016. november 28-ai meghallgatdsan a kiiliigyi és gazdasdgi bizottsdg Ssszevont
iilésén Szijjarté Péter kiiliigyminiszter a Brexit kapcsdn az Eurépai Unié megujitasa-
nak sziikségességérsl beszélt. Amellett, hogy az Egyesiilt Kirdlysag kilépéséért felelss-
ként az Eurépai Unié intézményeit és els§sorban az Eurépai Bizottsdgot nevezte meg,
er8s kritik4t fogalmazott meg az Eurépai Unié egészérdl és a foderalizmus irdnydba mu-
tat6 elképzelésekrsl: ,Ugy latjuk, hogy megbukott az a koncepcis, amely gy sz6lt, hogy
minél gyengébbek a tagallamok, ann4l erésebb az Eurépai Unié. Ugy latjuk, hogy erss
Eurépai Uniét csak erds tagorszdgokra lehet alapozni, és a Brexit utdn, ha jél értjiik, a
két kudarcot szenvedett entitds kéziil az Eurépai Unié intézményei nem, csak a brit kor-
mény vonta le a személyi konzekvencidkat.” (4) Hasonlé &llitdsok hangoztak el Balla
Gyorgytdlis a térvényalkotési bizottsdgban 2016. mdjus 9-én: , Legyen vildgos az Euré-
pai Unié szdmara, hogy akdrmennyire is szeretné, akkor sem lesz Eurépai Egyesiilt Al-
lamok, hanem nemzetdllamok szuverén kozossége lehet az Eurépai Unidé.” A kijelentés
mindenképpen kemény EU-szkeptikusnak szdmit, nem csupdn azért, mert ellenzi a fode-
ralis fejlédést, hanem azért, mert sommadsan , Eurépai Uniérél” beszélve lényegében ki-
viil helyezi Magyarorszagot a teljes integrdcién és annak intézményein. (3)

Jéllehet a PERC-kutat4s nem értékeli az 4llamigazgatési szakapparatus 4lldspont-
j4t, az orszaggyilési szakbizottsdgok uniés téméji megbeszéléseinek kozegét meghata-
rozta, hogy a hamis/téves tényiéllitdsokra alapozott EU-kritika a kormanyzati appara-
tusra is jellemzé volt. Takdcs Szabolcs eurédpai uniés tigyekért felelés 4llamtitkar 2017.
jinius 7-én a Kiiltigyi Bizottsdg {ilésén a kormany 4ll4spontjat igy képviselte: ,A tobbse-
bességes Eurépa koncepcidja akkor lehet szimunkra elfogadhaté, ha egyrészt nem jelent
tovabbi hatdskorelvondst a tagéllamoktdl, mésrészt szemben a sajnos jelenlegi tenden-
cidval, amely nem tartja tiszteletben a belsd piac egységét és a négy alapszabadsigot,
tehdt ha ez a tobbsebességes Eurdpa-koncepcié ezt tudja nekiink garantdlni.”Az euré
bevezetésével kapcsolatban — képviselsi elképzelések hidnydban — szintén a helyettes 4l1-
lamtitkar, Moln4r Baldzs 2017. oktéber 16-ai szavaira alapozhatjuk a kormanypart 4llds-
pontjat: ,Nekiink van térvényi kotelezettségiink arra, hogy bevezessiik az eurét, mint
minden 2004 éta csatlakozott tagdllamnak, de azt gondolom, hogy az a lényeg, hogy azt
vizsgélja meg a kormédnyzat, és ezt teszi Varga miniszter ur, folyamatosan dolgozik ezen,
hogy mikor szolgélja a magyar gazdasdg és mikor szolgélja a magyar versenyképesség
érdekét az euré bevezetése.” Kidertilt, hogy a kormany semmiféle jovSképpel nem rendel-

kezik az egységes valuta magyarorszdgi bevezetésének iitemezését illetSen.
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Felszolalasok az Orszaggyiilés plénuman

”

,Térjlink vissza a nemzetek Eurépdja koncepcidhoz.

Aminiszterelnék a magyar parlamentben

Orbén Viktor miniszterelnskként szdmos alkalommal szélalt fel a magyar Orszdggyfilés
plenérisilésén az Eurépai Uniéval kapcsolatos aktudlis tigyekben, ugyanigy politikai és
kommunik4ciés értelmezési keretbe dgyazva az 4ltala felvetett kérdéseket, mint interjdi-
ban és a korményparti sajtéban megjelentetett frsaiban. [gy fogalmazott 2017, szeptem-
ber 18-4n, amikor kétfelé osztotta az Eurépai Unié tagéllamait: ,Vannak a bevdndorldst
elfogads, helyesls, s6t idénként szervez8 orszagok, s vannak olyanok, mint Magyaror-
szdg, amely ragaszkodik a biztonsdgdhoz, életformdjahoz, nemzeti, valldsi, kulturdlis
identitdsdhoz. Eurdpa jovdje azon mulik, hogy a két orszdgcsoport tiszteletben tartja-e
egymés demokratikus népakaratdt.” Mint rendesen, most is keresztény-muszlim ellen-
tétparban ragadta meg a menekiiltproblémat, mondvan, nyugaton ,a keresztény elemek
szdma csdkken, a nem keresztény elemek szdma ng”, pedig ,mi magyar Magyarorszdgot
akarunk” és ,egy eurépai Eurépatis szeretnénk”. (4) Viszont a , kvétaperben” kideriilt —
amikor a magyar kormédny szlovdk partnerével egyiitt benyujtott keresetét a tandcsi don-
téssel szemben az Eurépai Unié Birésiga elutasitotta —, hogy a ,bevdndorléorszdgok”
ebben az iigyben , meger8szakolnak és rakényszeritenek minket” akaratuk elfogad4sa-
ra. (2) A ,briisszelezés” sem hidnyozhatott parlamenti beszédeibsl: az Egyesiilt Kiraly-
sdgnak az Eurépai Uniébél valé kilépését tdmogaté népszavazdst igy interpretélta: , Ne-
kiink nem London okozza a fejtérést, hanem Briisszel. A Brexit a mi szimunkra és a mi
értelmezésiinkben az eurépai politika kudarca, Briisszel csédje”, mondta 2016. szeptem-
ber 12-én (3), noha kordbban maga a magyar kormény fizetett hirdetéssel kampényolt a
britek bent maraddsa mellett... Az uniés intézmények és a hagyoményos liberalis elitek
ezittal is a menekiiltvalsdggal kapcsolatos politikdjuk miatt kaptdk a legkeményebb bi-
rélatot a magyar kormanyfétésl: ,A modern kori népvandorlds eredményeként Nyugat-
Eurépéban az élet részévé valt a terror és az er§szak. Amiéta nem taldlkoztunk, a terror
beksltszott Eurépaba. Nizza és egy sor németorszagi kisvaros 4ll itt eléttiink mements-
ként. Megint csak azt mondom, ne dugjuk homokba a fejiinket. Ami Belgiumban, Fran-
ciaorszdgban, s6t Németorszdgban megtérténhetett, az barhol megtsrténhet az Eurépai
Uniéban. Nem véletleniil recseg Eurépa hagyomdnyos politikai d4csolata. A bajt azok a
partok és kormanyok okoztik, amelyek naivitdssal vdlaszoltak a bevdndorlds altal t4-
masztott kihfvdsokra.” A migrdciét Orban kézvetleniil 6sszekapcsolta a terrorizmus-
sal, ahogy éridsplakétokon és a médidban kozslt 4llami hirdetésekben a korményzat mar
évek 6ta folyamatosan megtette. (3) Viszont amikor Demeter Mdrta, az LMP politikusa
rakérdezett Orban Viktor személyes kapcsolatdra Ghaith Pharaon szatd-ardbiai iizlet-

emberrel, aki az Egyesiilt Allamokban korszés alatt 4llt, a miniszterelnsk 2017 decem-
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berében vélasz helyett boldog kardcsonyt kivant. A szellemesnek szént és a fideszes pad-
sorokban sikert araté reakcié a mar amtgy is leziillstt parlamenti vitakultdrat ismerve
is meghskkent8en arrogdnsnak szamitott, mikézben igyekezett elfedni azt az ellentmon-
dést, ami a letelepedési kétvények koriili manipuldcidk sordn tetten érhets volt: a kor-
mény anyagi haszon esetén meglehet8sen pragmatikusan 4llt a bevandorlds tigyéhez. (2)

Orban mér idézett 2016. szeptember 12-ei parlamenti beszédében ugyanakkor hitet
tett Magyarorsz4g uniés tagsiga, a kormanykézi alapon miksds lazabb integracis, gaz-
dasdgilag és védelmi képességeit tekintve viszont erés Eurépa mellett: ,Mivel az unié
alapjat a tagéllamok adjdk és nem a briisszeli intézmények, ezért Eurépat a tagéllamok
szintjén kell felergsiteni... térjiink vissza »a nemzetek Eurépdja« koncepcidhoz. Azt is
mondjuk, hogy gazdasdgilag is fel kell ergsiteni Eurépét... Azt is mondjuk, hogy Euré-
panak vissza kell szereznie versenyképességét. Ezt az dlldspontot képviselik a visegra-
di négyek. Erdemes megjegyezni, hogy ma a magyar és a lengyel nemzet polgérai hisz-
nek legink4bb az Eurépai Uniéban... Mi nem vagyunk angolok sem. Mi nem kilépni
akarunk, hanem meg akarjuk javitani azt, ami van, és ami nekiink fontos. Eljstt az ideje
annak is, hogy komolyan megfontoljuk egy eurépai hadsereg feléllitdsat.” A kormanyfs
szavai ezen a téren sajatos ellentmond4st tiikréznek, hiszen a ,nemzetek Eurépéja” foga-
lom nehezen egyeztethetd 6ssze a nemzetek feletti ,eurépai hadsereg” életre hivasaval.
(6) Aznap meglep8en mérsékelt hangot iitstt meg menekiiltiigyben is: , A civilizaciés kii-
lonbségek miatt féliink a népvandorlék dradatitsl, ugyanakkor humanitarius szempont-
bél sajndljuk is azokat, akik ideigyekeznek. Nincs ké a sziviink helyén, ugyanakkor az
Eurépét veszélyeztetd bevandorldspolitikdnak is véget kell vetni.” (6) Ez a megjegyzése
ink4bb csak szokatlan kilengésnek szdmit a kijelentései sordban, de jelzi, mennyire haj-
lékonyan haszndlhatja egy populista politikus az ellenérveket sajat dontései igazoldsara.
Aztdn gyorsan visszataldlt a megszokott hangnemhez: ,Az Eurépai Unié naponta erd-
s8d8 dezintegricidjst meggysz8désem szerint az illegdlis bevdndorlds megfékezésével
lehet megakaddlyozni”, majd hozz4tette: ,Briisszelben cselre késziilnek. Ha nem boldo-
gulndnak az egyes nemzetdllamokkal, akkor majd boldogulnak a baloldali v4rosokkal,
hogy majd azok befogadjék a migrdnsokat. Ha nem boldogulnak Magyarorszdggal és
Budapesttel, akkor majd leboltoljak Zugléval, Salgétarjannal vagy Szegeddel. Ezt hir-
dette meg az Eurépai Parlament elnske. Most fog eldélni, lesznek-e és haigen, hol lesznek
migranstelepek.” (3)

Kormanyparti politikusok amagyar parlamentben

L4zar Jdnos a Miniszterelnskséget vezet8 miniszterként a vizsgalt id8szakban gyak-
ran keriilt az ellenzéki képvisel8k 4ltal feltett kérdések kereszttiizébe, felszélaldsai nagy
részét a miniszteri valaszok tették ki. Kivételt jelentenek ,eléterjesztd nyitébeszédei”,
melyeket negyedévente a Magyarorszdgnak jaré uniés forrasok felhasznaldsardl szé-
16 vitanapokon tartott. Ezekben a beszédekben Lazar rendszerint kifejtette véleményét
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hogy Magyarorszdg nem egyértelm( nyertese az uniés timogat4soknak, azokért komoly
dldozatokat kell hoznunk: ,, Az uniés forrdsokra nem ajandék pénzként kell tekinteni”, je-
lentette ki 2016. november 28-4n, mig Magyarorszdg a lehivhaté forrasokért ,korlatoz-
ta sajat gazdasdgi és tdrsadalmi mozgéasterét”, 4llitotta 2017. marcius 27-én, valamint ,az
EU segit Magyarorszag felzarkéztatdsdban a j6 munkaerével nyert elényskért cserébe”,
kozolte 2017. december 4-én. (3)

A miniszter ,elvi” alapon is kritiz4lta az uniés felzadrkéztaté tdmogatdsi rendszert:
,az eszme, ami szervezi a pénz ttjét, nincs készénd viszonyban a magyar valésaggal”,
vélte 2016. november 28-4n (3), ugyanakkor nem magyardzta meg, hogy a kormany mi-
ért torekszik minél t6bb unidés tdmogatds gyors lehivdsdra. Mdskor, 2016. november
28-4n felhfvta a plénum figyelmét arra a szerinte semmiképp sem pozitivan értékelen-
dé fejleményre, miszerint az Eurépai Bizottsdgnak ,erds a torekvése”, hogy ,kivegye a
nemzetek kezébdl a célok felhasznéldsat”, és 2020-tél a nemzeti intézményrendszer he-
lyett Briisszelben felelnének a tdimogatdsok elosztdsaért. (3) Azzal is vddolta az Euré-
pai Uniét 2016. mércius 29-én, hogy ,megnehezitett biirokratikus akad4lyokat gérget
elénk” és korldtozza Magyarorszdgot sajat pénzének lehivdsiban. (3)

L4zar nemcsak az uniés tdmogatdsok kapcsdn, hanem 4ltaldnossdgban is egyértel-
mtien kemény EU-szkeptikus politikusnak mutatkozott. Egyik orszdggytilési valasza-
ban Magyarorszdg és az Eurépai Unié viszonyit tgy jellemezte, hogy ,alapvet&en el-
lenzékben vagyunk Briisszelben”. ,Nagy a hiibrisz és kevés az al4zat” — jelentette ki az
Eurépai Uniénak a Brexit-tdrgyaldsok sordn tanusitott fellépésérsl 2017. februar 27-én,
hozz4téve, hogy jelenleg ,ideolégiai diktattira” van, aminek csakis az er8s nemzetélla-
mok képesek ttjat dllni. (3) A Rémai Szerz&dés 60. évforduldja kapesan felvetett kér-
désre vélaszolva a miniszter &sszességében sikeresnek értékelte az eurédpai orszdgok
egyiittmiikddését, mivel sikeriilt a kontinensen egy tjabb vildghdboru kitérését meg-
akadélyozniuk. A ,nagyivii gazdasdgi fejlddést” is felhozta érvként 2017. mércius 27-én
amellett, hogy ,a szdvetséget fonn és meg kell tartani, igy, hogy az alapértékek er8sitésé-
re sor keriiljon. Ez csak akkor lehetséges, ha a tagéllamok képesek a sajat labukon meg-
allni, képesek az érdekeiket képviselni, erés gazdasdguk van, és képesek sajat magukat
megvédeni.” Ez a jov&kép a szuverén nemzetédllamok laza ,szévetségévé” redukélns az
EU-t. (4)

Gulyds Gergely orszdggyilési felszélaldsaiban gyakori fordulat az Eurépai Unié
els8sorban a migréciés vélsdg kezelése kapcsdn megmutatkozé inkompetencidjdnak
bizonygatdsa: ,sikertelen és végrehajthatatlan a kvétadontés”, jelentette ki 2017. szep-
tember 18-4n. A fideszes politikus nemesak birdlta az uniés déntéseket, de le is értékel-
te fontossdgukat: ,Ez mdr a sokadik hatdrozata az Eurépai Parlamentnek, és a jelents-
sége éppen annyi, mint az eddigieknek volt”, vélte 2017. oktéber 30-4n. (3) Az Eurépai
Unié rendre a magyar nemzetdllami szuverenitdst fenyegetd szervezetként jelent meg
Guly4s beszédeiben. Amint az Eurépa Bizottsdg vagy az Eurépai Parlament 4ll4st fog-

lalt a magyar helyzettel kapcsolatban és ezek a vélemények nem voltak hizelg8ek a ma-
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gyar kormdnyra nézve, Guly4s ,durva hatdskoratlépésrsl”, illetve a tagallamok belpoli-
tikai tigyeibe valé kéretlen beavatkozasrél beszélt. Németh Zsolthoz hasonléan Gulyésis
felhozta az uniés tagéllamok megosztottsdgat, de nem csak regiondlis alapokon nyugvé
kiilsnbségekrsl, hanem hagyomanyos és nem hagyomanyos eurépai értékeket képvisels
tagallamokrél szélt, Magyarorszdgot természetesen az elébbiek kozé sorolva 2017. szep-
tember 18-ai napirend elétti felszélalasaban. (3)

Németh Zsolt parlamenti szereplése sordn, sszhangban a PERC-2 kutatds megl-
lapit4saival, tovdbbra sem kérdgjelezte meg Magyarorszdg uniés tagsigét, mégis, elss-
sorban a biztonsdgpolitikdval és migraciéval ssszefiiggésben, igen kritikus hangot tit6tt
meg az Eurépai Uniéval szemben. Németh megnyilvdanuldsaiban a tsbbi fideszes politi-
kushoz képest nagyobb szerepet kaptak a visegradi orszdgok, amelyek Magyarorszdg-
hoz hasonléan Briisszellel élesen szembehelyezkedve harcolnak a ,migraciés haboru-
ban”. A brit népszavazds el6tti egyik felszélaldsdban 2016. februdr 22-én Németh Zsolt
az Egyesiilt Kirdlysdg uniés kilépése kapcsdn egységes kdzép-eurdpai ,viziérdl” beszélt,
és a Brexitet azért tartotta kdrosnak, mert a visegradi orszdgok a szuverenitdsukért foly-
tatott harcban komoly szovetségest veszithetnek el. (3) Amikor az uniés szervek és a ma-
gyar kormény kozétti konfliktusokrél esik sz6, Németh Zsolt a magyar kormanyt jézan,
jogkovets és kezdeményez§ szereplsként llitotta be. 2016. marcius 29-ei napirend elétti
felszslaldsdban a jogallamisdg lebont4sa kapcsan felmertild uniés aggélyokat azzal verte
vissza, hogy Magyarorszdgot a karakén kidlldsa és bevandorldskritikus politik4ja miatt
érik tdmadasok. (3)

A magyar parlamenti bizottsdgokban és a plen4ris iilésen elhangzott fideszes hozz4-
sz6ldsok PERC-index-részértéke 3,7, ami (alulrdl kozelitve) még puha EU-szkeptikus-
nak szdmit. Ugyanakkor igen komoly v4ltoz4st jelent az els§ vizsgdlatnal kimutatott 6,3

és amdsodik elemzés sordn szerzett 5 ponthoz képest.

Orban Viktor médiaszereplései

., Briisszelt meg lehet zaboldzni, a pénzigyi spekuldns tervét meg lehet lékelni.”

Mint kordbban is, Orban Viktor nyilatkozatai, beszédei, interjii—kiilféldon és Magyar-
orszdgon —asz(ikiil§ magyarnyilvdnossdgban zajlé vitdk és kiizdelmek meghatarozé do-
kumentumai. A partelnsk-miniszterelnsk nézetei nemcsak a kormanyzé Fideszen beliil
megkérdgjelezhetetlen kinyilatkoztatdsok, hanem a kritikai elemzés szdm4ra is megha-
tdrozé jelent8ségiiek, hiszen a szévegekbdl az orszdg sorsat alakits, hosszu tdvon érvé-
nyes attitlidsket és politikai szdndékokat kisérelhetiink meg kiolvasni. Az eurépai uniés
politika esetében rdad4sul tovdbbra is az a megszokott felallds érvényesiilt, hogy a kor-
mdanyf8 maga alakitotta a politikai diskurzus kereteit és témdit, mig a vele szemben &l-
16k az orbani politikai logika mentén és a populista kommunik4ciés-nyelvi kérnyezetben

tudtak csak reagdlni és visszatdmadni.
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Természetesen a fideszes felfogdsban a 2015-6s menekiilthulldm utdn tov4bbra is 4l-
landé veszélyként értelmezett ,migrédnsvélsdg” uralta Orban megnyilatkozdsait, sét a
pértelnsk szinte minden egyéb fontos eurépai szint{i fejleményt és uniés politikai vitat
ebbél az egyetlen szemszogbél ragadott meg. A visszatérd sémik lényegében nem véltoz-
tak két év alatt, noha a sajét ,tdbor” hiveinek folyamatos mozgésitdsa aretorika fokozatos
élesedésével, tovabbi leegyszertisitésével, illetve mind durvabb kampanymdédszerek (és
nem mellékesen térvényhozasi lépések) alkalmazdsaval volt csak lehetséges.

A Magyar Idgkben 2017. 4prilis elsején jelent meg , Eurépa jévéje d4rnyékot vet Eurs-
pa jelenére” cimmel Orban Viktor nemzetkézi visszhangot is kivalts felszélaldsa az
Eurépai Néppart méltai kongresszusdn. Mivel itt els§sorban nem a hazai kézénséghez
szélt, érdemes megfigyelni, vajon a 2010-ben kezd6dé 4j korszak elején még tapasztalt
kett8s beszédbdl megmaradtak-e elemek vagy elemi részecskék. Tudvalevd, hogy ekkor-
ramdr a Fidesz és Orban személyes helyzete az eurépai partcsalddon beliil megvaltozott:
az évtized els§ felében még jellemz8 ,ugyan Viktor egy »enfant terrible«, de azért a mi ku-
tydnk kolyke” megkozelités lassan elhalvanyult. A Fidesz politikdjdnak djabb és vjabb
hdzésai (valamint alengyelorszdgi populista fordulat) egyrészt novelte a felhdborodast a
néppérti politikusok kérében, ami a (kételez8nek, de egyre ink4bb kényszernek tartott)
belsé szolidaritast is kikezdte, masrészt viszont kirajzolédott az a csoportosulds is, ame-
lyik az eurépai politikai szinpadon és a vildgsajtéban jelent8s szereplsvé elglépett Orban
politikai vonalvezetésében nem latott drdmai problémat.

Orbén beszédét nyilvdnvaléan mindezek tudatdban tartotta meg. Noha szavakban
el8szor kidllt az Eurépai Unié mint térténelmi léptékd alkotds mellett, mondvén, ,h4l4-
sak vagyunk a Jéistennek, hogy visszacsatlakozhattunk Eurépshoz”, azonnal rétért a
megszokott kommunik4ciés vdgdnyra, a valsdgoktdl sujtott és s6tét j6vE elé néz8 Eurs-
pai Unié intenziv korhol4séra, illetve a fideszes percepciénak megfelelgen télalt mene-
kiiltkérdésre: , A migraciérdl kideriilt, hogy a terrorizmus tréjai falova. A migréciérdl
kideriilt, hogy nem megoldds a munkaershidnyra. A migraciérél kideriilt, hogy egyre in-
k4abb NGO-biznisz.” A populista partok jellegzetes vadjait felhozva kozslte: ,a liberalis
politikai korrektség nyelvezete mar a veszélyek azonositisara is képtelen”, majd torténel-
mi-regionélis kontssbe bijva folytatta: ,Mi, kézép-eurépaiak dgy szdmolunk, hogy ha
gy mennek tovabb a dolgok, még a mi nemzedékiink megéli, hogy meghatdrozé muzul-
mén jelenlét lesz Eurépa nyugati felén.” A muszlim valldsdakkal szembeni ellenszenvét
egyértelmiivé téve — szintén visszatérd panelként — a baloldali politikai er8k nyom4sat
és a Nyugat bintudatat okolta a ,muzulman migrécié invaziéjaért”. Mentalitdsdnak 1¢é-
nyegét feltdiré mondatait a kozosen vallott és az uniés szerz8dés masodik cikkében meg-
fogalmazott értékekkel 6sszevetve kisérelhetjiik meg osztdlyozni: a kirekeszté retorika
messze ttilment az eurépai politikai spektrum jobbk&zép pértjaiban is egyre hangsulyo-
sabbd vilt ,meg kell védeni Eurépa kiilss hatdrait” érvrendszerén, mikszben az embe-
ri jogi szempontok tudatos negligdldsaval kicsit sem ellenpontozta mondanivalgjat. Or-
ban kongresszusi felszélaldsdnak erre a fontosabb részére gyenge négyest (4) adhatunk

pontszamként.
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A Fidesz elnske ugyanakkor kidllt a kozos eurépai kiilpolitika megerdsitése mellett
(amir8l Magyarorszégon alig szokott beszélni), igaz, mondandéjaban a globdlis stabili-
t4s megteremtését siirgette, s ez a gondolat ismét a nemzetkdzi migraciéval szembeni el-
lenérzéseibdl taplalkozott: , Fel kell ébredniink és 4j eurdpai kiilpolitikat kell hirdetniink,
amely a stabilitast helyezi a kézéppontjaba. Es ez érvényes Erdogan Torokorszégéra is.
Ha tdjra migransok milliéi masiroznak a Balkdnon, a stabilitdst nem lehet fenntartani —
majd hozzitette: — Udvézlom az Eurépai Unié tovabbi bgvitésérsl sz6l6 hatarozatot.” (7)

A miniszterelnsk szokdsos pénteki interjdjdban, amelyet a kdzszolgélatinak ,cstifolt”
Kossuth radiénak adott, 2017. december 22-én is az eurépai ,bevandorldspolitikaval”
foglalkozott — a menekiilt sz6 véletleniil sem hagyta el a sz4jat —, mondvén, az Eurépai
Tan4cs iilésén az 1ij szétosztdsi rendszer bevezetését ,kellett megakadalyozni”, mikéz-
ben ,4jabb tdmadds elétt 4llunk, hiszen akik kételez8 betelepitési és bevandorldsi kvé-
tat akarnak, azok mérciusban ismét prébalkozni fognak”. A kézds menekiiltiigyi rend-
szer és a szolidaritédsi alapon m(ikdé allok4ciés mechanizmus kdkemény elutasitdséval,
blokkolds4val Orban nyiltan destruktiv magatartdst tanusitott az Eurépai Unié legin-
kabb vélsag sujtotta politikai teriiletén. (3) Kiforditva a menekiiltvélsig kovetkeztében
megnoévekedett terhek megosztdsat szorgalmazé, nyugat- és dél-eurépai kritikdkat a ma-
gyar kormannyal szemben, Orban azzal érvelt, hogy ,8k szolidarit4dsrél beszélnek, de
nem szolid4risak veliink, hiszen Magyarorszdg a déli hatdrain4l nemcsak Magyaror-
szégot, hanem egész Eurépat védi”. Sét ,8k azért iilhetnek viszonylagos kényelemben
és nyugalomban a kontinens belsejében, mert mi itt, a szélén védjiik §ket” — mintha a ma-
gyar ,ideiglenes” hat4rzar ellenére a menedékkérsk nem jutottak volna el keriilével akar
Németorsz4gig az ellentmondésos, de hatékony 2016. marciusi EU-Térskorszdg-megél-
lapod4s megkotéséig. A bombasztikus szélamok mellett ugyanakkor kézéslte, hogy ,je-
lent8s pénziigyi tdimogatdst adott a négy visegradi orszdg Olaszorszdgnak” tengeri ha-
tarainak védelmére, ami elmozdulés a teljes bezdrkézassal kevert pénzkoveteléstsl. Igy
erre a gondolatmenetre végiil az adott osztélyzat négyes. (4)

Orbéan nyiltan beszélt az Eurépai Bizottsdggal silyos konfliktusba keveredett
lengyel kormannyal valé kiilonleges viszonyarél: ,Amikor tehat valaki megtdmad-
ja Lengyelorszdgot, mint ahogy ez most Briisszelbél torténik, akkor megtdmadja egész
Kozép-Eurépat”, elfedve, hogy az Eurépai Néppart politikai csoportja az Eurépai Par-
lamentben tdmogatta az uniés szerz8dés 7/1-es cikkének megfelels eljaras meginditasat
Lengyelorszdggal szemben. Egyértelmisitette ugyanakkor, hogy ,semmilyen Lengyel-
orszdgot megbiintetd eurdpai déntés nem tud létrejénni, mert Magyarorszag élni fog az-
zal alehet8ségével, hogy azt megakaddlyozza”. Megint hasznédlta a vétéval valé fenyege-
t&6dzést —ezittal a demokracia és ajogdllamisdg alapvets értékeinek k6zds megvédésével
szembehelyezkedve. (2) Amire azért is lenne sziikség szerinte, mert ,ma van egy lopako-
dé hatdskérelvonds a nemzetektdl Briisszel, a briisszeli biirokracia irdny4ba”, s hogy az
dsszeeskiivés-elméletek hirdetése nem &ll téle tavol, jelzi, ahogy ,beazonositott 8sszefiig-
géseket” emlegetve eljutott ,a briisszeli eurépai parlamenti képvisel8k Soros-gépezetbe
valé bekstéséig”. (3)
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Fokozédé ellenszenve az eurdpai politikai intézményekkel és elitekkel szemben az
eurédvezetre vonatkozé megjegyzéseibdl is kisugdrzott: ,Van egy javaslat arra nézve,
hogy akik az eur6zéndhoz csatlakoznak, azok kapjanak a belsg reformjaikhoz segitséget,
de ezt én porhintésnek tartom.” Rdaddsul ,amikor 8k dgy lépnek fel, mint hogy ha ado-
ményokat nytdjtandnak Kézép-Eurépanak, akkor csak azért nem nevetek, mert a tisz-
telet ezt nem teszi lehet§vé, de valéjadban 8k keresnek rajtunk”. Igaz, megengedéen hoz-
zétette: ,az egész EU-s pénziigyi rendszer, ideértve a Magyarorszdgra érkez8 pénzeket
is, kozos és kolesonss érdekeken nyugszik”. Az elénysk mérlegelése alapjan legaldbbis
dgy tlinik, hogy Orban nem kivénja egyelére felmondani Magyarorszdg uniés tagsigat,
noha megemlitette: ,A magyar gazdasdgot lehet mtikddtetni uniés forrasok nélkiil is.”
Aztan hozzétette: ,En nem javaslom.” Ez az ,egy ide, egy oda” tipust kacskaringés nyi-
latkozat kifejezi azt az ambivalencidt, amit Orbdn a tagéllamok gazdasdgi szuverenita-
sét ,korl4tozé uniés intézmények, az eurdpai szinten elfogadott kszés gazdasdgpolitikai
szabdlyrendszer irdnt érez. (4)

Az Eurépai Parlamentben az elmult években tobbszér is, legutébb 2017. dprilis 26-
dn bonyolédott Orbén heves szécsatdkba az eurépai partcsalddok vezets politikusaival.
A plendris iilésen elmondott felszélaldsdban szinte mar nyoma sem volt a korabbi kettds
beszédnek: ugyanazokat a Briisszelben még képtelenebbnek ttiné fals 4llitasokat ismé-
telte meg, mint amiket a magyarorszagi kormanypropaganda otthon zakatolt: ,Vildgos
az &llaspontunk, hogy nem szeretnénk, és nem tartjuk az uniés alapité szerz8désekkel
Ssszeegyeztethetének, hogy kételez8en telepitsenek be a mi orszdgunkba migransokat.
Fontos inform4cié, hogy Soros Gyosrgy és NGO-i évente egymillié migranst akarnak
az EU-ba szédllitani.”(3) A magyarorszdgi kézponti PR-kampédnyokat ugyanakkor az
Eurépai Unié reformjdval és a mélyebb integracids térekvésekkel szembeni kiizdelem-
mé stilizlta 4t: ,Nem szeretnénk, ha az adé megdllapitds jelenleg nemzeti hatdsksrben
levs joga az uniéra széllna, mert ez véleményiink szerint rontand a versenyképességiin-
ket. Azt sem értjiik, hogy a bizottsdg minden évben az éves jelentésben birdlja a magyar
kézmunkarendszert, ami a kiépitett munkaalapu és nem segélyalapi tdrsadalom fontos
eleme. Ezek aktudlis vitakérdések. A mi dlldspontunk az, hogy nem akarunk véaltozast,
nem akarjuk a nemzeti és az uniés jogksrsk dtcsoportositdsit ezekben az tigyekben,
vagyis a jelenlegi kézés uniés akarattal kialakitott status quét védjiik. Innen az »Al-
litsuk meg Briisszelt!« megnevezés is.” Orban tehdt a meglévs eurépai déntéshozatali
struktdra és kompetenciamegosztéds hiveként beszélt, kifejtve: ,a mi Eurépa-viziénk
erds tagorszdgok er8s Eurépéjira épiil”, ami amolyan De Gaulle-i dlldspontt4 szelidi-
tette retorikdjat. (5)

Mindenesetre véleménye az eurdpai polgdrok 4ltal vélasztott intézményrdl a vitdk
hatdsdra sem véltozott: az Echo TV ,Napi aktudlis” cfmi m{isordban 2017. december
7-én kifejtette, hogy ,az Eurépai Parlament a legink4bb politikailag motivélt része en-
nek a briisszeli gépezetnek, és hogyha Magyarorszdgon olyasmi térténik, ami nagyha-
talmaknak, nagy cégeknek vagy nagy embereknek az érdekét sérti, akkor a parlament
az elsé, amelyik ugrik, és megtamadja Magyarorszdgot”. (3) Altalaban véve pedig 4ll4st
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foglalt a dontéshozatali kompetencidk minél nagyobb mértékben tagéllami szinten tarta-
sdrdl, vagy akér renacionalizdldsardl. , Eurépaban zajlik egy olyan folyamat, amelynek
az alényege, hogy a nemzetek megprébaljak az & életiik szempontjabdl fontos dontéseket
lépésrél lépésre visszavenni. Mi is ebben a kiizdelemben vagyunk, nem akarjuk 4tadni
a jogainkat, és ott, ahol pedig kett8s mércét alkalmazva veliink szemben bele-belecsip-
pentenek a mi jogainkba, azokat vissza akarjuk szerezni.” (3) 2016-o0s évente szokésos
tusnddfiirdsi ny4ri beszédében az Eurépai Bizottsdgot sem kimélte: , Jelenleg az Euré-
pai Bizottsdg magat politikai bizottsdgnak tekinti, ezzel elveszi azt a munkat az Euré-
pai Tandcstdl, vagyis az eurépai miniszterelnsksk gyiilekezetétsl, amelyet egyébként az
alapszerz8dés oda rendel.” (3) Mérpedig ,Magyarorsz4g teszi a dolgdt, megvédi a ha-
t4rait, megvédi a polgérait, és kézben a briisszeli biirokratdk bosszit akarnak 4llni Ma-
gyarorszdgon”, k6zolte egy évvel késébb a Kossuth rddisban 2017. jalius 21-én, megismé-
telve nemzetkzi botranyt kivalts politikai dndefinicigjat: ,Mi azilliberdlis megkozelités
hivei vagyunk, a demokricia az demokracia, nem kell hozz4 jelzét fizni.” (2)

Az eurépai f8sodorral szemben Orban a menekiiltkérdésben a visegradi orszagok
kiilsnutas magatartdsat védve és a régié kulturalis-térténelmi eltéréseit hangsilyoz-
va — rasszista {z{i nyelvezeten — érvelt az elutasité dllaspont mellett: ,Két kiilsnbszs
karakter(i orszdgcsoport van az uniéban. Nem szeretik, amikor én azt mondom, hogy
van a migransmentes &vezet, ez K6zép-Eurépa, és vannak azok az orszdgok, amelyek
bevandorléorszagokk4 alakitottdk magukat”, fejtegette 2017. oktéber 27-ei hosszu radis-
interjijdban. Az egységes belss piacon beliil is igyekezett Orban 6n4llé region4lis érdek-
védelemre sarkallni a visegradi blokk 4llamait, csak kevésbé sikeresen: ,Nekiink meg
kell védeni a magyar fuvarozék, a magyar kamionosok, a magyar 4ruszallitdssal foglal-
kozé sz4llitmanyozdink érdekeit. A V4-ek jél kiizdsttek. Ezt a munk&t, mint mondtam,
én hangoltam 6ssze, egészen addig egyiitt maradtunk, amig volt értelme egyiitt menni,
és utdna pedig azt mondtuk, hogy most mér lehet kiilén is szavazni. Es akkor ez gy tor-
tént, hogy ketten mentiink ide, ketten pedig oda; ennek nincs jelent8sége, a széllitményo-
zés ligyében ugyantigy egységesen fogunk majd fsllépni.” Noha az intézményi dontéssel
nem kivant szembeszegiilni ezittal, a magyar miniszterelnsk vildgos célja kompromisz-
szumkeresés helyett az unién beliili kelet—nyugati ellentét percepciéjanak erdsitése. (5)

Visszatéréen tjra és Gjra ugyanazok az eurépai témak uraltdk Orban Kossuth ra-
diénak adott ,kirdlyi” interjdit. 2016. marcius 5-én egyenesen igy fogalmazott Angela
Merkel német kancelldr k6zds menekiiltpolitikai fellépést siirget8 szavaira: ,Jobb kii-
lon-kiilon cselekedni, mint egyiitt tétlennek maradni.” (4) Hosszabban kifejtve: ,Telje-
sen nyilvdnvalé volt az elsé pillanattél kezdve, hogy a hatart hagyoményosan nemzeti
alapon szoktdk védeni Eurépdban, és ha a nemzetek nem védik meg Eurépa kiilsé ha-
tdrait, akkor beszélhetiink mi 6rédk hosszat is eurépai megold4srdl, nincs se ember, se
mechanizmus, se joganyag, amely ezt a feladatot 4t tudnd venni egyik naprél a masik-
ra a nemzetédllamoktél. Ez a briisszelizmus”, magyardzta 2016. janudr 22-én. Késébb is
kiz4rélag a politikai napirenden tartott migraciés vélsdg és a Soros Gydrggyel, a civil

szervezetekkel, valamint kiilfsldi ellenfeleivel szembeni kormanyzati kommuniké4ciés
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tdmaddssorozat szemsz6gébdl nézve reagélt az eurdpai eseményekre. Bar az uniés szin-
ten zajlé vitdkat sSnmagukban sziikségesnek tekintette, a Fidesz els§ embere gtinyosan
kozolte 2017. oktéber 6-ai nyilatkozatdban: ,Ha az ember elolvassa a briisszeli biirok-
ratdknak a magyar civiltérvénnyel kapcsolatos beadvanyat, akkor csak annyit mond-
hatunk, hogy az kézrshej targya mindenhol Eurépdban. Tehét azt értelmes jogdsz még
kézbe se veszi, mert megégeti a kezét, tehdt azon annyira szaglik, hogy egy politikai
megrendelésre késziilt dokumentum.” (3) Elitellenességét nem rejtette véka al4, és a po-
pulista kommunik4ciés nyelvezetnek megfelelgen a népre hivatkozva kénnyedén 4lta-
lanositott: ,Az egész Eurépai Unié eszméjét tdmogatjdk az emberek, az unié vezetését
meg kinem &llhatjdk.” (3)

Orbén interjdiban szakpolitikai kérdések legink4dbb a kormanyzati sikerek magabiz-
tos ismertetésével 6sszefiiggésben kertiltek els. A tallinni informélis uniés csicstalélko-
z6 utdn — kivételesen — a telekommunikdcié teriiletén kidllt az egységes eurdpai szaba-
lyozds mellett: , Az 5G-s rendszer kiépitése zajlik. Tehat azt gondolom, Magyarorszdg
az élbolyban van, mert mi eddig nemzeti eréforrasokbdl fejlesztettiik ezt az ipardgat. Itt
lehetnek javaslatok arra nézve — ezt egyébként Deutsch Tamds is szorgalmazza, mint a
Digitalis J6léti Program magyarorszdgi gazddja —, hogy legyen k6z6s uniés politika,
esetleg kozds pénziigyi alapokkal. Ez szolgdlnd Magyarorszdg érdekét” — igaz, a leg-
fontosabb indok szdmdra az 4j uniés forrdsok megteremtése és a hazai fejlesztés kiils§
megfinanszirozdsa. (6) Az uniés koltségvetésbél érkezs tdmogatdsokra pedig tovabbra
is igényt tartott, és elutasftotta, hogy a jogéllamisdg vagy a k6zosségi szolidaritas prob-
lémakorét 6sszekapcesoljdk a kifizetésekkel. Mint azt 2017. szeptember 8-ai rédidinter-
jujdban megjegyezte: ,Olyan nincs, hogy a bevandorlds kérdését elsfeltételként tdmasz-
szuk barmilyen eurépai uniés pénziigyi alap megitélésében vagy szétosztasdban. Teh4t
a fenn4lls szerz8désekkel, jogszabdlyokkal ellentétes 4llaspont, amit Juncker elnsk tr
képvisel.” (4) Rdaddsul ,az Eurépai Unié pénziigyei dtladthatatlanok”, magyardzta 2016.
maércius 5-ei radidinterjdjdban. (3)

Orbén gyakran nem fogalmazott ennyire visszafogottan. ,Régi j6 bardtunk és hi-
viink, Schulz elvtérs, aki mar az Eurépai Parlamentben is igazi briisszelitaként kiiitést
kapott t8liink”, giinyolédott a német szocidldemokraték kancellérjelsltjén az , Alljunk ki
Magyarorszdgért!” elnevezésti rendezvényen 2017. jinius 27-én. Ekkor is kedvenc vesz-
sz&paripdin lovagolt hosszasan: ,Teljes a magyar egyetértés abban, hogy Briisszelt meg
kell 4llitani, az integréciéra képtelen migransok elosztdsa pedig kizdrélag Soros Gydrgy
érdekeit szolgdln4.” (3) Meglehet8sen frivolan hozzatette: , A multikulti dugdba délt, en-
nek 4rat most az &sszes eurépai uniés tagallammal, koztilk Magyarorszdggal akarjak
megfizettetni.” (3) Nyfltan Eurépa-ellenes térténelmi narrativat épitett fel az 1956-o0s
forradalomra emlékez8 tinnepi beszédében: , A g8g vezette bele Eurépat abba a gazda-
sagi, politikai és szellemi z{irzavarba, amelybsl ma minden orszdg menekiilni akar.” (2)
A Magyar Idékben 2017. februér 13-4n publikalt cikkében kijelentette, ,mi, a szuverén
orszdgok 4llunk szemben az unionistdkkal, és a vélaszték 4llnak szemben a briisszeli bii-
rokratdkkal”. (2) Néhdny hénappal kordbban, a 2016. oktéber 2-ai menekiiltellenes nép-
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szavazds elétt Orb4n Viktor megjelentetett egy mozgdsité hangvételd frst a kormény-
hoz hii lapban: ,a balliberdlisok 4gdlnak a nemzeti érdek ellenében. Briisszel kott4jabdl
jatszanak” —a populista vezetSkre jellemz& médon eurépai szint{ 6sszeeskiivésként alli-
totta be politikai és civil szervezetek tiltakoz4s4t és ellenkampénydt, mikézben ,a briisz-

szeli elit egyik embertelen szdndékat kell megvétéznunk”. (2)
Kormanyparti politikusok a médiaban

Koévér Lészlé hizelnsk, a Fidesz orszdgos vélasztmanydnak elnske, a part korabbi
,f8ideolégusa’ma is befoly4sos politikus, akinek ,székimondé” stilusa a fideszes vezetsk
politikai gondolkoddsmédjat, stratégiai kombinéciéit és kozds hitrendszerét tsbbnyire
leplezetleniil kifejezi. [gy van ez az eurépai uniés politikai kérdésekben is. A kormény-
parti Magyar Hirlapnak 2017. oktéber 7-én adott interjijadban felvetette azt a kérdést,
hogy ,vajon nem aza cél, hogy akzép-eurédpai orszdgokat a Nyugaton nem kell§ migran-
sok egyfajta »lerakatdva« tegyék? Vajon nem errél szél-e az Eurépai Bizottsdg kotelezd,
felss hatdrok nélkiili kvétat erdltets terve is?” (3) Az éppen aktudlis, erésen moraliz4lé
osszeeskiivés-elméleten til regiondlis térténelmi-kulturdlis magyarazata is aldtdmasztja
a Nyugat alkonyat sugalls tézisét: ,Nekiink, a lengyeleknek, a cseheknek, a roménoknak
és a tobbi, a volt szocialista blokkhoz tartozé orszdgnak taldn éppen a térténelmilemara-
d4dsunkbdl meg az tvenévnyi kommunizmus elzartsdgdbsl fakadéan varatlanul lett egy
olyan elényiink, amit a nyugatiak taldn mar elveszitettek. Lehet&ségiink van megdrizni
azidentitdsunkat. Ugy tiinik, a demokracia és a j6lét, tarsulva a korlatlan — s ekként mar
dnmaga parédidjiba forduls, abszurditdsig vitt —szabadsdggal, vagy ink4bb totalitarius
liberalizmussal, ald4sta a nyugati tdrsadalmak természetes védekez8 mechanizmusit,
immunrendszerét.” Figyelemre mélté az (ij fogalomban, a totalitdrius liberalizmusban
érezhetd koncepciondlis fesziiltség, ami elrejti, hogy Kévér valéjaban az Eurépai Unié
értékrendjét kérdgjelezte meg. (3) Szerinte persze éppen ellenkezéleg, a hagyomanyos
konzervativ eurépai identitds van veszélyben. ,Napjainkban a kontinensen ideolégiai és
politikai tdmad4s célpontjai mindazon intézmények — a nemzeti 4llamok, a keresztény
egyhdzak és a csalddok —, amelyek az eurépaiak identitdsdnak legtermészetesebb alko-
téelemeit hivatottak oltalmazni, ergsiteni” (3), vélekedett az Eurépai Régidk Bizottsdga
néppdrti csoportja elétt tartott beszédében 2017. szeptember 9-én.

Mivel Kévér rendszerint identitaspolitikai kiizdelmet folytat és nem szokott uniés
szakkérdésekkel foglalkozni, inkdbb az eurdpai intézményeket vette célba Orbédn Vik-
torhoz hasonlé megfogalmazasban: ,Magyarorszdg kozvetlen ellenfele a briisszeli bii-
rokrécia, az Eurépai Bizottsdg, amely felhatalmazds nélkiil a politika alakitéjava akar
vélni.” (3) Amiaz Eurépai Uniérél vallott dltaldnos felfogdsat illeti, messzebb ment, mint
a miniszterelnsk-partelnsk: ,Az Eurépai Unié hosszt tdvi fennmaraddsira nem kot-
nék fogaddsokat”, s indokként azt hozta fel, hogy ,az Eurépai Unié a sajat erkslesi alap-
jainak felszdmoldsét kezdi meg”. (2) Mindazon4ltal mégsem tartotta kivdnatosnak az

integracid teljes szétesését: ,Nem tartom kizdrtnak, hogy az Eurépai Unié még az én
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életemben megsziinik, de nekiink ez nem 4ll érdekiinkben, ez Gjabb eurépai tragédia len-
ne.” Az esetleges 6sszeomldsért a felel§sség most is a Fidesz megszokott ellenségképébe
illeszkedik: ,,Az eurépai demokratikus intézményeket meghatdrozé elitek jelent8s része
annak a globdlis hattérhatalomnak a megvéasarolt, fiigg8ségben tartott tigynske, amely-
nek a most zajlé folyamat az érdeke.” (3) Kévér egy mdsik interjijaban, amit 2016. jilius
2-4na Magyar Hirlapnak adott, tjabb térésvonalat fedezett fel az EU-n beliil, a kisebb és
nagyobb tagéllamok kézotti ellentétekkel magyardzva az uniés intézmények viselkedé-
sét: , A briisszeli biirokrédciat a régi tagallamok tartjak a keziikben, 8k hozték ket abba
a helyzetbe, hogy kikényszeritsék a sajit elitcsoportjaik térekvéseinek megfelels donté-
seket Briisszelben a kis tagdllamokkal szemben.” (3) Ami pedig Magyarorszdg hosszi
tdvi unids tagsdgat illeti, Kévér 2017. jinius elsején a Figyel6ben megjelent nyilatkoza-
ta, amellett hogy kizdrélag 8sszmagyar szempontbél — és nem ksz6s eurépai néz8pontbdl
—volt képes megragadni a kérdést, tdg teret ad a szabad értelmezésnek: ,Szdmunkra az
unién beliili hatdrnélkiiliség — amely épp most keriilt a legnagyobb veszélybe —létkérdés,
hiszen a szabad mozgéds mdshogy nem lenne biztosithaté a hatdron tili magyar teriiletek-
re. Nekiink elemi érdekiink, hogy a sajat nemzetrészeinkkel vals kapcsolatot fenntart-
suk. Emellett révid tdvon nagyon fontos szdmunkra, hogy hozz4jussunk a felzdrkéz-
tatdshoz sziikséges uniés forrdsokhoz. Hosszabb tavon az dllna az érdekiinkben, hogy
ezekre a forrdsokra mdr ne legyen sziikségiink. Ahhoz viszont, hogy az EU legaldbb ké-
zépmezdnyéhez felzarkézzunk, nem egy-két kormanyzati ciklus kell.” (3)
Magyarorszidg megkérdégjelezhetetlen uniés tagsdga egyfeldl, masfelél Briisszel két-
szin(isége vagy jobb esetben ,kett8s mércéje”, illetve rosszindulata és inkompetencidja je-
1611 ki azokat a kereteket, amelyek kézstt Szijjarté Péter sajtényilatkozatai az aktuélpo-
litikai fejlemények hatdsdra hulldmoztak. Mint azt a Magyar Hirlapnak 2015. november
23-aiinterjijdban kifejtette: ,a paksi beruhdz4ds megtdmad4dsdval az Eurépai Bizottsdga
hosszt tdvon fenntarthaté rezsicsskkentésnek iizent hadat”, marpedig ,a rezsicsskken-
tés sok gazdasdgi érdeket sért, de a magyar emberek érdekeit szolgalja”. (3) Elfogults4-
got és ketts mércét detektalt a briisszeli 4llasfoglaldsokban a Déli Aramlat ,megfirésa-
val”kapcsolatban is, hiszen a hasonléan Ukrajnét elkeriils Eszaki Aramlat I1. megkapta
az engedélyt: ,Ez is azt bizonyitja, hogy az Eurépai Bizottsdg politikai alapon dénti el,
hogy melyik energetikai beruhdzdsba kot bele.” (3) Egy évvel késébb a gondolatmenet
hasonlé, Briisszel btinlajstromdn azonban immaér a ,bevandorlds” el8segitése ugrott az
elsg helyre. A Magyar Nemzetnek 2016. m4jus 13-4n adott interjiban djfent kemény sza-
vak hangzanak el: ,A kvétaval kapcsolatos biintetésrél sz616 elSterjesztés szimpla zsa-
rolds.” A félreértések elkeriilése végett hozzdteszi, hogy a konfliktus nem 4llitja szembe
Magyarorszégot az eurépai érdekekkel, avagy az eurépai jogszabalyokkal. Epp ellenke-
z8leg: , A javaslat ellentétes a j6zan ésszel, az eurépai szabdlyokkal, és ellentétes Eurépa
érdekeivel is. Erthetetlen és elfogadhatatlan, hogy az Eurépai Bizottsig tovébbra is azon
munkalkodik, hogy minél t5bb illegélis bevandorlé érkezzen Eurépéba.” (3)
Magyarorszdg eurépaisdga még inkdbb megerdsitést kapott Szijjarts egyik 2016. ja-
nius 2-al interjdjdban, ami a Figyel6ben jelent meg. A Brexit kapcsén feltett ujsdgiréi kér-
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dés a magyar kivélds, a Huxit esélyeit firtatta, amelyre Eurépa legfiatalabb kiiltigymi-
nisztere egyértelmfen ll4st foglalt az Eurépai Unié mellett: ,Nem tudom, hanyszor kell
még elmondanunk, hogy Magyarorszdg jovsje az EU-ban van.” (6) A Népszabadsdgnak
adott 2016. szeptember 29-ei interjdjdban ismét a briisszeli tigyetlenkedés és a Magyaror-
sz4g elleni nemtelen tdimad4s dominélt a , kényszer-betelepitésként” is aposztrofalt kvéta-
javaslattal kapcsolatban, a Magyar Hirlapban 2016. szeptember 16-4n pedig kijelentette:
»Az Eurépai Unié nincs felkésziilve az Gjabb migrdnsinvdzidra, tényleges megold4s he-
lyett a briisszeli aktatologatsék diktalnak, akik az eddigi 6nigazolé nihilista semmittevést
folytatnidk.” Merthogy az ,Eurépai Unid jelenlegi vezetdi (...) mintha egy mésik, képze-
letbeli vildgban élnének”. Az uniés intézményeknek tulajdonitott inkompetencidn tul itt is
érzékelhets arosszindulat vélelme: a ,f(i alatt” keresztiilvitt kvétaszabdlyozds megakada-
lyozé4sa érdekében fontos, hogy ,a népszavazdson minél tsbben mondjunk nemet, hiszen
azilyen sunyi kiiltelki megolddsokat csak igy lehet megakad4lyozni”. (3)

Szijjarté nyilatkozataiban tigyelt arra, hogy Magyarorszdg érdeke és célja semmi-
képpen sem az Eurépai Unié teljes lebontdsa, hanem éppenséggel a jobb4 tétele —persze a
nemzeti érdekek figyelembevételével. Mint az a Figyel8nek 2017. jdlius 13-4n adott inter-
juban a Brexit kapcsén elhangzott: ,Az unié kisebb lesz, ezért kisebb biirokracidra van
sziikség. A briisszeli vizfej csokkentésével jelentss 6sszegeket lehetne megtakaritani ahe-
lyett, hogy az EU alapjat és lelkét jelents kozos politikdknak a finanszirozasit vagnak
meg.” (4) Maradna tehat a kézos agrarpolitika, a kohéziés és a strukturalis alapok, egy-
részt mert ezek fontosak ,Magyarorszdgnak és a térségnek”. (5) Amde a fenntart4s mel-
letti igény igazoldsaként egy elvi megfontolds is elhangzik: ,Az eurépai egységnek és in-
tegraciénak ezek a politikdk adjék a lelkét, ezekben fejez8dnek ki a kozosségi elvek.” (7)
A Briisszellel folyé migracisiigyi perpatvar és az EU jovEjének kérdése szépen 6sszekap-
csolédott a két olasz napilapnak, a Corriere della Sera és az Il Sole 24 Ore szdmdara 2017.
oktéber 13-4n adott interjuban. A Magyar Idskben is megjelent széveg szerint kézélte,
hogy egyfeldl ,senki sem veheti el a jogunkat arra, hogy mi déntsiik el, kit engediink be
nemzeti teriiletiinkre”, méasfelsl , Magyarorszdg egytittmiikodik az Eurépai Uniéval, 4m
foderaciés megkozelités helyett szuverenista hozz44lldst részesit elényben, amellyel 6n-
4lls tarsadalmi, csalddi, népesedési politikat tud folytatni”. Ennek részeként ,Magyar-
orszég nem fogja elfogadni a kéz6s adépolitikat, és soha nem fog keresztény multja miatt
szégyenkezni”. (4)

Széjer Jézsef eurdpai parlamenti képvisel§ médiaszereplései hasonlé mintét kvet-
tek. A megnyilatkozdsok egyik vonulata a ,Briisszel”, illetve a ,nyugati orszdgok” dltal
elksvetett hibdk bemutatdsa. Ezek tiikr6z8dnek szerinte a bevdndorl4si valsdg kezelésé-
ben, illetve vezettek a Brexithez. ,Az EU, illetve a tagorszdgok nem tudtak megbirkézni
péld4ul a bevdndorlds kérdésével”, és ,valéban nagyon stilyos hibdkat kévettek el az unié
vezetdi, hogy iddig jutott a helyzet. Hagytak, hogy a tdrsadalmi tdmogat4s kiolvadjon az
unié mégiil. Egy demokratikus rendszerben, ahol minden tagorszdg demokricia, a nép-
akarattal szemben nem lehet politiz4lni”, dllitotta a Magyar Idéknek adott interjuban

2017. marcius 13-4n. (4) Ugyanakkor vannak az EU-nak értékei is. ,En jénak tartom a
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szabad mozg4st az Eurépai Uniéban; Magyarorszag célja az, hogy ez a helyzet lényege-
sen ne véltozzon” — mondta ugyanebben az interjuban a Brexit-tdrgyaldsok kapesan. (6)

A hibdk mogott Szdjer szerint a népakarattal szembeni politizalds, annak hétterében
pedig a ,demokraciafébia” 4ll. Ez a f8 gondolatmenete a Magyar Id§kben , Elére, demok-
ratdk!” végszavakkal 2017. december 2-4n megjelentetett cikkének. Ebbsl megtudhatd,
»az eurépai demofébok t&bbszér is tdAmadést inditottak a magyar nemzeti konzultdcisk
ellen. A legutébbi két, bevandorlassal kapcsolatos kérdéivvel szemben pedig mar egye-
nesen inkviziciés eljarés folyik. Az Eurépai Parlament 4ltal Magyarorsz4g ellen elfoga-
dott hatdrozatok sosem felejtik el ezt az intézményt reszelni, pedig akar dicsérhetnék is,
mint egy igazi politikai innovaciét.” (3) A magyar kormany (és a visegradi csoport) 6 cél-
ja a kudarcos briisszeli politikdval szemben valéjdban a nemzeti szuverenitds megérzése
Sz4jer szerint, mint a Magyar Hirlapnak 2017. oktéber 14-én adott interjubdl kivil4glik:
»Léathatéan elképeszté zlirzavar uralkodik a fejekben. Magyarorszdg és a V4-ek csak ak-
kor vetik fel a nemzeti szuverenitds kérdéseit, amikor Briisszelben egyesek t6bb hatalmat
akarnak adni az eurépai uniés intézményeknek. Mi nem szeretnénk, hogy lopakodé tér-
vényhozéssal, szerz8désmédositds nélkiil dtkeriiljon az unidhoz egy csomé olyan kompe-
tencia, amely eddig nemzeti hatdskorben volt. Ennek tipikus péld4ja a menekiiltjog kér-
désének szabilyozdsa. Az uniét alapité szerz8dés szerint a menekdiltkérelmek elbiralasa
tagallami hatdskor, most egyesek mégis azzal prébalkoznak, hogy ezt dttegyék az uniés
intézményekhez.” (3) Az interjibdl kideriil, mindez nem jelenti azt, hogy Magyarorszig
ésavisegradiorszdgok kiakarndnak lépniaz EU-bdl: , Akiazt feltételezi, hogy a kelet-ks-
zép-eurdpai orszdgok nem akarnak az uniéban maradni csak azért, mert nem akarnak to-
vabbi jogksroket dtadni Briisszelnek, az tévedésben van. Bar sok probléméank van az EU-
val, de Eurépa része vagyunk, a magyarok eldéntétték ezt a kérdést egy népszavazdson.”
R4addsul — ismételt meg Sz4jer egy korgbbi interjukban is megjelent gondolatot — ,,ami-
kor birdlunk, azért tessziik, hogy jobb4 tegyiik Eurépat”. (6) Ennek érdekében a kudar-
cos (nyugat-)eurépai politika ekézése mellett —az Eurépai Parlament példdul ,eljatszotta
dsszes hitelét”, amikor a magyar médiaszabdlyozést kett8s mércével itélte meg — még az
integracié mélyitésének tekinthetd 6tletek is elgkeriiltek. A Magyar Hirlapnak adott in-
terjdjdban 2016. 4prilis 23-4n azzal 4llt el8, hogy ,igenis legyen része az eurépai kézos po-
litikdnak egy erésebb hatdrvédelem, egy szigortibb beléptetési rendszer a schengeni terti-
letre, amely képes jobban megvédeni az 4llampolgarok biztonsagat”. (6)

Frakciétdrsa az Eurépai Parlamentben, Schépflin Gyérgy latott pozitiv értékeket
az Eurépai Uniéban, azonban hatdrozottan elutasitotta a ,szuperdllam” gondolatat.
Ugy érzékelte, hogy Briisszelben liberalis dominancia figyelhets meg, sét ,papagéjké-
rus” miiksdik. Mint a Heti Valaszban 2016. jdlius 7-én sajét felfogdsdnak véltozasarsl
elmesélte: ,A foderalista Eurépa 4lménak vége. A kormanyok kozstti egyiittmiiksdés,
a tagallamok szava fog domindlni. Amivel én egyiitt tudok élni, és mar nem vagyok f&-
deralista. Harminc évvel ezelétt még az voltam, de ré kellett jonndm, hogy nincs reali-
tdsa, mert nem j&tt létre az eurépai nép, a nemzeti identitdsok pedig fennmaradtak.” (6)

Schopflin ugyanott dgy vélte, az eurépai integracid legfébb jététeménye a megbékélés, &
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maga pedig a brit referendumon ,természetesen a marad4sra” szavazott volna. (6) Egy
mdsik alapmotfvumnak l4tszé, tsbbszor ismételt gondolata, hogy ,az elmilt évtizedben
a liberélis dramlat képvisel§it rabul ejtette az Egyesiilt Eurépa gondolata”, illetve hogy
,a foderalistak erésen centralizalt, kizarélag baloldali Eurépaban latjak a jovét”. [gy ,a
briisszeli elittel szemben foly6 kiizdelem ma Eurépaban valéjaban 14zad4s a felvildgoso-
d4s jelenlegi eltdlzott, torz formé4ja ellen”. (4) A Heti Valaszban 2017. mércius 23-4n azt
allitotta, hogy ,az eurézéna véalsdga csak megerdsitette azt a vélekedést, hogy nem sza-
bad mindenéron réeréltetni mindenkire a magasabb integraciés fokozatot”, mikézben a
migriciés valsig kezelésében Eurépa szerinte cs6dét mondott, ugyanakkor a ,mobilitas
és a szabad munkavallal4s komoly érték”. (5)

Egészen més az elsédleges kdzonsége és a kommunik4cids stratégidja Németh Szi-
lardnak, aki a sorosozéds, migrdnsozds mellett a briisszelezésben is élharcosnak bizo-
nyult. Szerinte a rendszervéltds elétti ,egyik diktatirdbdl a mésikba eshetiink ™ , Briisz-
szel” a magyar szabadségot fenyegeti. Mindez a 168 Orénak 2017. marcius 23-4n adott
interjiban is megjelent: , A briisszeliek ki akarjsk terjeszteni a hatalmukat. Ok nemze-
tiségekben és egyesiilt dllamokban gondolkodnak, mi a szabad nemzetek egyiittmiiks-
désében. A csatlakozdskor dgy nézett ki, magyar nemzetként a soknemzet Eurépa sza-
bad k6zssségének a tagja lehetiink. Eurépa a mostani politikaval épp ezt az eurépaisigot
4ssa ald.” (3) Az eurépai politika rdaddsul meglehet8sen nyersen zajlik, a tét a pénz és
a hatalom. , A nyugati orszdgok mar htisz éve megeré&sitették sajat nemzeti cégeiket, és
most nem akarjdk, hogy a magyar véllalatok eurépai szinten versenyképesek legyenek.
Ezért ekkora a mellény. Az a j6 nekik, ha maradunk a gyarmatbirodalmi h4tsé udvar.”
Hiszen , Briisszelben nem széplelkek dolgoznak, k8kemény érdekharc folyik, minden a
16vérsl meg a hatalomrdl szél. Mint a kocsmdaban, a sér-virsli szkanderpartiban”, fogal-
mazott egyszer{ien Németh Szildrd. (3)

M4sutt is felmeriilt ndla, hogy az Eurépai Unié Magyarorszdg ellensége. ,Mivel az
EU vezetése olyan tervvel llt el§, ami veszélyezteti biztonsdgunkat és szuverenitdsun-
kat, és ezek érintik a bevandorldst, a rezsicsskkentést, az adé-, bér- és foglalkoztatdspo-
litik4t, illetve a kiilfsldrél pénzelt szervezetek atlathatésagat, arra kérjiik az embereket,
hogy foglaljanak 4ll4st ezekben a kérdésekben” — hangzott el a Magyar Demokratdnak
adott interjiban 2017. 4prilis 26-4n. , Az el8ttiink 4116 héten Briisszelbsl minden eddigi-
nél nagyobb tdmad4s érheti hazdnkat”, jsvendslte. (2)

A vezet$ fideszes politikusok, kéztiik a miniszterelnsk-partelnsk médiaszereplései-
nek dtlaga 3,6, azaz kerekitve 4, puha EU-szkeptikus.
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AFidesz PERC-mutatgja

A kormdnypdrt eurépai uniés attittidjeit vizsgélé részmutaték a Fidesz-politikusoknak
az Eurépai Parlamentben és a magyar Orsz4ggyfilésben elemzett felszélaldsait, illetve
a médidban megjelent interjiikat és frasaikat tekintve egyarant csskkend értékeket fe-
jeznek ki. A pért fokozédé Eurépai Unié-ellenes retorikdjanak keményedése most mar
évek 6tatarté egyenletes tendencia. A 2010-ben djra hatalomra jutott politikai er§ ugyan
illiberdlis politik4ja kévetkeztében hamar konfliktusba keveredett az uniés intézmé-
nyekkel, majd ,szabadsdgharcot” hirdetett a ,kiils§ befolydsoldsi kisérletekkel” szem-
ben, 4m vizsgélatunkbél most jél latszik, hogy ennek a folyamatos kiizdelemnek, vala-
mint a hazai szavazéb4zis dllandé fesziiltségben tartdsanak logikdja az évek sordn mind
vadabb kampédnyszélamok és egyre radik4lisabb kommunikaciés klisék bevetését ki-
vénta meg. Mig a PERC-2 kutatds végén megéllapithattuk: ,Orbdn Viktor interjuinak
elemzése kimutatta, hogy az Eurépai Uniéval szembeni attitidsk feler8sodése kultura-
lis, ideolégiai és geopolitikai doktrinava kezdett érlelsdni”, most hozzatehetjiik, hogy az
eurépai alapértékekkel szembeni ergssds vildgnézeti tdimad4sok, illetve a menekiiltval-
sdg kapcsdn a kozos eurépai megoldédskeresést elutasité kormanyzati magatartds mos-
tanra a magyar, némely esetben pedig a regiondlis kiilonutassdg nyflt megtestesitéseként
értékelhets.

Még mindig érzékelhet§ ugyanakkor az eurépaisidg dtélésében jelentss kiilonbség
az eurépai parlamenti és a magyarorszagi politikai szintér kézstt — utébbi esetében vi-
szont az orszdggyilési munka és a médiaszereplések érvrendszere teljesen 6sszendtt. A
Fidesz PERC-indexe a hdrom mutaté egyesitése nyoman 4,3, ami kerekitve 4, azaz puha
EU-szkeptikus. Valéban, a definiciénak megfelelgen a part ,az EU létezését elfogadja,
de nytignek és korl4tnak tekinti, amely csak szelektiven értelmezett nemzeti tigyekben
hasznos. Legfébb szempontja az uniés pénzforrdsok megszerzése.” Hozz4 kell tenniink
ezuttal is, hogy akdrcsak 2014-ben, alig egy hénappal az Gjabb nemzeti parlamenti v4-
lasztdsok el8tt a Fidesz nem jelentette meg programjét, {gy nem ismerhetjiik az Eurépai
Uniéval kapcsolatos tavlatos elképzeléseiket. A kordbbi gyakorlatnak megfelelSen ezért
fél pontot levonunk az értékbél: a 3,8 nem médosit a besoroldson, ami tovdbbra is 4, csak
persze alulrél kozelitve hozz4.

A PERC-1 és a PERC-2 kutat4dsokhoz mért adatokhoz képest a Fidesz pontszdma
tehét folyamatosan esett. Mig a 2009-es eurépai parlamenti vélasztdsi program 7-es, a
2010-es orszaggyilési valasztdsi program 5-6s osztdlyzatot kapott, 2014-ben és 2018-
ban nem sziiletett hasonlé partpolitikai kifejtés. A PERC—1 idején az eurépai parlamenti
felszélaldsokért 6,5, a PERC-2 sordn 7, most 5,6 jart. A magyar parlamentben a plena-
ris és bizotts4gi iiléseken elhangzott beszédekért el8szor 6,3, majd 5, a jelenlegi PERC-3
vizsgédlat sordn 3,7 lett a pontszdm. Végiil a médiaszereplésekért igy alakult a trend: 5,
aztén 4, és ezuttal 3,6. Vagyis minden teriileten a 2016-2017-es id8szak hozta a legala-
csonyabb értékeket. Ami pedig az 4tlagokatilleti, a visszaesésitt is folytatédott: alegelss

6,0-t kdvetd 5,3 utdn most tehdt 4,3-on 4llt meg a mutats; pontosabban a szubjektiv kor-
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rekcié nyoman mindhdrom esetben fél pontot le kellett még vonnunk, igy az 5,5 utdan 4,8,
majd most 3,8 a végleges érték. A felkerekitéseknek megfelelden az EU-pragmatikus ka-
tegéridt elgszor felvaltotta az EU-pesszimista, mig a besorolds a PERC—3-index alapjdn

egészen a puha EU-szkeptikusig siillyedt.

A Fidesz PERC-mutatéja

EP-valasztasi program 7 nem keészilt -

OGY-valasztasi program 5 nem késziilt nem késziilt

Felszélalasok az EP-ben 6,5 7 5,6

Felszolalasok

az OGY-ben (plenaris 6,3 5 3,7

és bizottsagi egyitt)

Médiaszereplés 5 4 3,6

Atlag 6,0 5.3 4,3

Szubjektiv korrekcio -0,5 -0,5 -0,5

Osszesen 5.5 4,8 3,8

Kerekitve 6 5 4
(EU- (EU- (puha EU-

pragmatikus) pesszimista) szkeptikus)
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MAGYAR SZOCIALISTA PART (MSZP]

Bevezeto

A Magyar Szocialista Part (MSZP) magyarorszdgi szocidldemokrata part, 1990 éta
jelen van az Orszdggyilésben. 1994 és 1998, illetve 2002 és 2010 kozstt Magyarorszag
kormdnyzé partja volt, a 2010-es vélasztds éta ellenzékben politiz4l.

A 2010-es parlamenti vdlasztdson még 59 mand4tumot szerzett MSZP a 2014-es v4-
lasztason az &t partot (MSZP, Egyiitt, DK, PM, MLP) magéban foglals Osszefogas
baloldali vélasztasi partszévetség részeként az egyiittesen szerzett 38 mand4tumbdl 29
helyhez jutott, ezzel az 6j vélasztdsi tdrvény értelmében — 386 f6rsl — 199 f8sre csskken-
tett Orszdggy(ilésben alegnagyobb ellenzéki frakciét alakithatta meg. 2017 janudrjaban
egy képviselgjitk — Demeter Mdrta — kilépett a frakciébél, s az Orszaggyilés 8szi iilés-
szakatél az LMP szineiben politizal.

A 2014. évi eurépai parlamenti vélasztdsok eredményeként a szocialistdk EP-jelenlé-
teis lecsskkent, az el6z8 ciklusban 4 £8s frakcid 1étszdma a felére apadt. Ujhelyi Istvan és
Szanyi Tibor EP-képvisels a baloldali Szocialistdk és Demokraték Progressziv Szévet-
sége (S & D) képviselScsoport tagja.

Az MSZP vezet8ségét 2014 6ta erds fluktudcié jellemzi. A vélasztdst kovetSen le-
mondott teljes MSZP-vezet8ség pétlasira 2014 nyardn keriilt sor; Mesterhdzy Attildt
Tébids Jézsef valtotta az elnski székben, 6t 2016 juniusatél Molnar Gyula kévette ezen
aposzton. Az orszdgos vélasztmdny élén 2016-ban Hiller Istv4n véltotta fel az addigi el-
nokot, Botka Laszlét.

2016 végétdl az MSZP és tobb ellenzéki part egyeztetésekbe kezdett a lehetséges va-
lasztési 6sszefogdsrdl és ellenzéki miniszterelnsk-jelsltrsl, majd 2017 janudrjdban va-
ratlanul az MSZP 6n4ll6 miniszterelnsk-jelsltet mutatott be Botka Lészlé személyében.
Botka azonban 2017 oktéberében visszalépett a jelltségtsl, mivel nem sikeriilt elérni a
céljat, hogy minden demokratikus ellenzéki erét egy oldalra 4llitson. Nyilatkozata sze-
rint ebben partjan beliili és kiviili erék is megakadalyoztak.

2017 végén az MSZP elncksége bejelentette, tdmogatja Kardcsony Gergelyt, a Par-
beszéd Magyarorszagért tirselnskét, hogy legyen a baloldal k6z6s miniszterelnsk-jelslt-
je. Akét part kozos listat 4llit, melyet Kardcsony Gergely vezet.

Felszdlalasok az Eurdpai Parlamentben

,Vizsgaljak a magyar jogdllamisag helyzetét, de egyelére ne biintessék Magyarorszdgot!”

A 2014-es EP vélasztasokat kovetSen a kordbbi 4 f8s frakcishoz képest az MSZP — mi-
ként a DK is — két manddtumot szerzett, s mindkét posztra 1j képviselst delegdlt. Az

egyik ajogdsz végzettségl, s a parlamenti alelnski poziciét kévetSen tobb tarca élén is 4l-
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lamtitkari posztot betsltstt Ujhelyi Istvdn, a part akkori alelnske, a masik a kézgazddsz
végzettségll Szanyi Tibor, akinek az EU-csatlakozds el8tt az agrdr-, majd a gazdasdgi
minisztérium &llamtitkdraként lehetett ratekintése az uniss tigyekre.

Mindketten igen aktivan és sokrétien kapcsolédtak be az EP munk4jaba. Ujhelyi
Istvan a Kozlekedési és Idegenforgalmi Bizottsag alelnske, ebben a témakésrben elgads-
ként egy jelentést, drnyékelsadsként két tovabbi jelentést jegyzett. Tagja a Kinai Nép-
koztarsasdggal fenntartott kapcsolatokért felelss kiildsttségnek is, tovabb4 péttag a
Kiiliigyi Bizottsdgban és Kozép-Amerikdval fenntartott kapcsolatokért felelés kiildstt-
ségben. Szanyi Tibor az EU-Ukrajna Parlamenti T4rsuldsi Bizottsdgba delegélt kiil-
dottség alelnske, tovabb4 péttag a Kérnyezetvédelmi, Kozegészségiigyi és Elelmiszer-
biztons4gi Bizottsdgban, valamint a Gazdasdgi és Monetdris Bizottsdgban. Ez utébbi
mindségében eldadéként a versenypolitika témdjidban, drnyékeladdként tovabbi més
makrogazdasigi témékban is hdrom jelentésért volt felel8s az adott id8szakban.

Az EP-bizottsdgi pozicidjuk, kiilonbsz8 tov4bbi tagsdguk, kordbbi hazai szakmai
tapasztalataik, valamint a ,magyar helyzet”, azaz a magyar demokrécia és jogdllami-
sdg eurdpal liggyé emelése mentén a szocialista képvisel8k lathatéan hiperaktivitissal
igyekeznek ellenstlyozni frakciéjuk szerény méreteit. Mig az el6z8 5 éves idészakban az
aktivként szdmon tartott MSZP-s képviselsk dtlag 150-200 plendris szereplést produ-
kéltak, addig a jelenlegi manddtum kétharmada utdn Szanyi Tibor 1035, Ujhelyi Istvdn
pedig 639 plenéris felszélaldst regisztralt az EP honlapjan. Igaz, a hozzdszéldsok tobbsé-
ge nem hangzott el az {ilésteremben, lévén az révid {rasos dsszefoglals, illetsleg indoklas
—f8ként Ujhelyi esetében. Gyakori kéztiik a képvisel8k egymds kozotti csértéjéhez sziik-
séges un. kékkartyds kérdés is, amelyet féleg Szanyi Tibor hasznal. Az EP-képviselsk
szdmos tényez8 — bizottsdgi pozicid, tagsdg, kozremiiksdés, jelentések, kérdések, részvé-
tel, stb. — alapjdn szdmitott aktivitdsi rangsordban (http://www.mepranking.eu/) mind-
két képviseld vitathatatlanul az 4tlagnél tevékenyebbek kézé tartozik.

Mindketten sokat szerepelnek gazdasdgi, mez8gazdasigi, kozlekedési, energetikai,
kornyezetvédelmi kérdésekben. A foderativ irdny megnevezése nélkiil, de a szakpoliti-
kak mélyitését, kiterjesztését, a szabélyoz4s javitdsat, a végrehajtds erdsitését szorgal-
mazzdk, csakidgy, mint a munka vildgat érinté szociilis, s kiilonésen a fiatalokat érintd
tigyekben. Kiemelt tém4juk tovabba az EU kiilkapcsolatai mellett az alapvets emberi
jogi 6sszefiiggések, ajogallamisdg és a demokracia helyzete, kivéltképpen annak magyar
korméanyzati vonatkozdsai. Ez utébbiakat més, tavol es§ témék szovetébe is beleszovik,
igyekezvén minden alkalmat megragadni arra, hogy azimmér egyre inkdbb eurépainak
sz4mité magyar/Orbédn-kérdés eurdpai 8sszefiiggéseire, s f8ként a veszélyeire rdmutas-
sanak. Az MSZP EP-képvisel8inek mindez irdnyt eréfeszitéseit a plendris felszélaldsok
rendkiviili b8ségébdl a terjedelmi korl4tok miatt csak illusztralni tudjuk.

A gazdasdgi gyoker(i szakmai témdk konstruktiv eldmozditdsadnak jellemz8 péld4ja
a 2016. oktdber 18-ai plenéris iilésen Ujhelyi kozremiikddése a haldszattal kapcsolatos
turizmus gazdasdgi diverzifik4ciét el8segits szerepének feltérképezésében, rdmutatva a

szabdlyozds munkahelyteremts és jovedelemgenerals, 6sszességében népességmegtarts
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hatdsaira. (7) Szanyi Tibor a mez8gazdasédg és a vidékfejlesztés teriiletén érvényben 1évs
rendeletek médositsi javaslata kapcsdn hasonléképpen tdmogatéan szélalt fel a 2017.
december 11-ei plendris iilésen, megerdsitve egyben az uniés agrarpolitika kozos jelle-
gével kapcsolatos elkételezettségét. ,Nem tdmogatok semmilyen renacionalizdldst ezen
a fronton, nem lesziink partnerek az id§ kerekének visszaforgatdsdban. Kézés, konzisz-
tens politikdval egy sikeres fejldést elérni, és olyan projekteket kell megvalésitani, mint
példaul az »okos falvak<” —mondta. (8) A 2017. m4jus 31-ei plenéris iilésen ugyancsak az
»okos falvak” kezdeményezés mellett érvelt, ,amelynek célja az eurépai falvak tjjéélesz-
tése a vidéki lakossig életksriilményeinek lényeges javitdsan keresztiil, és elsgsorban a
fiatalokra fékuszalva”. (8)

A fiatalokat célozza meg az Ujhelyi Istvan 4ltal a 18 évesek szdmadra felkarolt ingye-
nes Interrail-bérletet létrehozandg, a 2016. oktéber 4-ei plenéris iilésen targyalt kezde-
ményezés is. Ujhelyi érvelése szerint ,hasznéljuk ki ezt a programot arra, hogy megmu-
tassuk mindenkinek, azon fiataloknak is, akiknek nincs pénziik utazni, hogy mi Eurépa.
Legyen ebbél egy kézos, nagy, eurépai iinnep!” (8) A fiatalok képzési, szakmai, tanulési
mobilit4sa is a szocialista EP-képvisel8k sziviigyének szamit, ezért a 2016. &prilis 12-ei
plendris iilésen az Erasmus + programban a szakoktatési és szakképzési mobilit4s ers-
teljesebb tdmogatdsit kezdeményezték. (8) A munkavéllaléi mobilitas elgsegitését Uj-
helyi szeretné teljessé tenni azzal, hogy a sziiléfsldre vals visszatelepiilés is tdAmogatést
kaphasson. ,Ha van arra uniés forrds, hogy elésegitsiik az eurépai polgarok mobilit4sat,
Ugy arrais kell taldlni megold4st, hogy azokat segitsiik, akik sziil6fsldjiikon szeretnének
Gjra boldogulni” — érvelt a 2016. februar 25-ei plendris iilésen az eurépai szemeszter fog-
lalkoztatdsi helyzetképe kapesan. (8) A fiatalok hazai boldoguldsat, a munkanélkiilisé-
giik orvosldsat célz, ifjisdgi garanciaprogram eredményességének javitdsa érdekében a
2017. oktéber 24-ei plendris iilésen Szanyi Tibor szorgalmazta a helyi szint( foglalkoz-
tatési szolgédlatok megerdsitését, valamint az ifjisdgi szervezetek bevondsit a program
végrehajtdsdba. (9) Ugyanezen az iilésen az Eurépai Bizottsdg munkaprogramjanak vi-
tdjdban Szanyi az eurépai dllampolgédrok érdeklddésének kszéppontjdban 4116 két, rész-
ben kapcsolédé témara kivanta Juncker elnsk figyelmét irdnyitani. , Az egyik a szocid-
lis Eurépa iigyét szolgdlé intézménycsomag, igy az EU szocidlis pillérének beinditdsa
(...) az igazsdgos és kiegyenstilyozott eurépai munkaerdpiacok feltételének kialakitésa,
amunkavallalsk szocidlis és jogi helyzetének javitdsa s egységesitése, az unié munkatigyi
hatésdgénak felallitdsa... A mdsik: végre konkrét és hatékony kszdsségi lépések az alap-
jogok és a jogallam tiszteletben tartdsidnak és gyakorlati mikdésének garantéldsa érde-
kében. Egyforman valamennyi tagdllam tekintetében, beleértve az uniés szolidarités ér-
vényesitését, ha kell, kikényszeritését, illetve hidnydnak szankcionéldsat.” (9)

Az alapjogok és a jogallam kérdései, biztonsdg- és Eurépa-politikai vonatkoz4saival
egylitt gyakran szerepeltek az EP plenéris ilésén, és ugyancsak stirtin keriilhettek széba
mds témék kapcsén, lehet8séget kindlva a szocialista képviselsknek a magyarorszagi hely-
zet demonstréldsdra. A demokrécidval, jogdllamisdggal és alapvetd jogokkal foglalkozé

uniés mechanizmusrél sz6l6, 2016. oktdber 25-ei plendris vitdban Ujhelyi Istvan hangsu-
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lyozta: ,,Mikézben az Eurépai Uniénak szdmos eszkéz 4l rendelkezésére a demokracidval,
ajogéllamisdggal és az alapvetd jogokkal kapesolatos elvek betartdsanak biztositdsara (...)
a gyakorlatban ezek az eszkozok alkalmazasi kériiket tekintve korldtozottak, nem megfe-
lelsek és nem hatékonyak, illetve ...nem hasznéljak azokat. Az Orban-kormdny illiberalis
uralkodé4sa szégyen Magyarorszdgra és szégyen Eurépéra. A felvildgosult eurépai kzos-
ségnek sziiksége van olyan mechanizmusokra, amelyek kell§ eszkézt adnak a keziinkbe
az alapértékeket semmibe vevd tagorszdgi kormdnyokkal szemben.” (8) Ugyanezen napi-
rendi pont kapcsdn Szanyi Tibor siirgette az j mechanizmust létrehozé jogszabélyt és in-
tézményko6zi megallapodést, hogy ,adjon hathatés uniés vélaszt az Orban-rezsim cinikus
jogi triikkézéseire is: kezelje azt a helyzetet, ahol az adott kormanyzat a jelent&s parlamen-
ti tobbségét a jogsértések elleplezését, vagy utdlagos legaliz4ldsat célzé jogszabaly-, sét al-
kotmanymddositdsokra hasznélja.” (8) Az emberi jogok és a demokracia vildgbeli helyze-
térdl sz6l6 éves jelentés 2016. december 14-ei plendris vitdjdn a drdmai tényeket produkalsé
orszdgok anonimitdsival szemben a menekiiltek jogainak szisztematikus megsért8jeként
Szanyi szitkségesnek tartotta megnevezni az Orban-kormdnyt, ami ,stlyos belss kihivast
jelent az EU mint demokratikus érdekkézosség szdmara”. (8)

Sajitos médon a magyar kormany jogsérts gyakorlatdnak faradhatatlan demonst-
ralasdhoz képest az MSZP-s képviselsk nem tudtak 4j szint hozni a hivatalos napiren-
di pontként targyalt ,magyarorszdgi helyzet” témakorhoz — leszdmitva taldn az indula-
tos retorikat. A 2017. 4prilis 26-ai plenéris {ilésen a magyar miniszterelnskhoz fordulva
Ujhelyi kifakadt: ,szégyen a magyarsignalk, hogy itt kell 4lljunk On miatt Eurépa szé-
gyenpadjin, mert ez hazadrulds”. KépviselStarsaitdl azt kérte, hogy ,vizsgaljak a ma-
gyar jogéllamisdg helyzetét, de egyelére ne biintessék Magyarorszdgot! Ne biintessék,
mert nem a magyar nép, hanem Orban Viktor érdemli meg a biintetést.” (7) Vele ellen-
tétben képvisel8tarsa, Szanyi Tibor nem expondlta magédt, hanem {rdsban adott hangot
tehetetlenségének, miszerint ,nem lattam sok értelmét annak, hogy az EP konkrét intéz-
kedések nélkiil rendre eurépai szinpadot biztositson Orban hazug demagégidjanak”. (8)

A magyarhoz er8sen hasonlé trendet produk4lé lengyel helyzet szintén gyakori EP-
targyaldsa kapesdn az MSZP képviseldi folyamatosan rdmutatnak az adédé parhuzamra.
Alengyelorszagi helyzetrdl sz6ls, 2016. januar 19-ei vitdban Ujhelyi kifejtette, hogy ,ha az
eurdpai kézdsség iddben és érdemben megoldotta volna a »magyar tigyet«, akkor most nem
lenne »lengyel iigy« sem”. (8) B& fél évvel késsbb, 2016. szeptember 14-én, a téma ismételt
targyaldsakor Szanyi Tibor a két orszdg hasonlésdga kapcsdn az uniés intézmények elsza-
lasztott lehetSségeit rétta fel: ,,amennyiben kordbban a bizottsig, illetve az Eurépai Parla-
ment hasonlé kévetkezetességgel jart volna el az eurépai demokratikus normékat hasonls,
vagy még stilyosabb médon mar régéta megsértd magyar kormannyal szemben is, hazdm-
ban a demokracia 4llapota taldn nem stilyosbodott volna a jelenlegi helyzetig”. (8)

Osszességében a terjedelmi korlatok miatt csupan 15 elemre vonatkozé értékelé-
siink a PERC-sk4ldn 8,0 4tlagot eredményez, amely alapjdn az Eurépai Parlamentben az
MSZP szereplése EU-konstruktivnak (8) mindgsithets, ugyantigy, mint a megel8z8 par-

lamenti idgszakban.
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Felszolalasok a magyar Orszaggyiilésben

”

,Amagyaremberek érdekében Briisszelt nem megdllitani, hanem utolérni kell.

Az MSZP uniés kérdésekben kévethets parlamenti munk4ja a PERC—1 kutat4s 2009—
2012 kézotti idgszakdban mennyiségében is, mindségében is vegyes, id8ben és férumok
szerint is valtozé, szerénytsl markénsig fvel§ mingsitést ért el. Ezt kévet8en, a 2012 ko-
zepétél 2013 végéig terjeds, a PERC-2 kutatdsban vizsgélt id8szakban az MSZP in-
tegracids tigyekben tapasztalhaté megnyilvanuldsai egyfelsl tovabb ritkultak, masfelsl
homogeniz4lédtak. Tartalmuk dént8en a Magyarorszdg helyét az EU-ban kijelsl8, tsbb-
nyire értékalapt megallapitdsokra szoritkozott, jellemz8en az aktuélis korménykritika
nyomatékositdsaként.

A PERC-3 kutatds 2016-2017 kézétti idészakaban a redukélt parlamenti l1étszdm-
hoz képest is megfogyatkozott MSZP-frakcié EU-tém4dji megnyilvdnuldsai jobbdra
ezen a szinten, ebben a szerepkérben maradtak — mar amennyire képesek voltak erre az
,Allitsuk meg Briisszelt!” kormanypropaganda légksrében. A hivatalos 4llasponttdl el-
térs hangokat stigmatizals, ,migransbardt” min&sitéssel keretez6 kommunikéciés csap-
dénak gyakran foglya maradt az MSZP, ezzel kévetkezetlen politika képét mutatva.

Ami az Orszdggyilés bizottsdgi munk4jat illeti, az illetékesnek mingsithets szakbi-
zottsdgok napirendjeinek 4ttekintését kovetSen vizsgdlatunkat elsgsorban az Eurépai
Ugyek Bizottsdgara (EUB) fékuszaltuk. A két MSZP-s taggal is rendelkezs, gyakran
iilésez8 EUB tevékenysége a feladatksre, az eljarasi rendszere, s kiilsnésen a kormanyal-
ladspontot forméls egyeztetd eljdrasa kovetkeztében megitélésiink szerint plasztikus ké-
pet nyujt , T. Hiz"uniés arculatérdl, illet8leg esetiinkben a szocialista frakcié kdzrem(-
kodésérél e szerepkor formaldsaban.

A vizsgélt 2 év sordn az MSZP képviseletében Jézsa Istvdn mellett, egymdst valt-
va Legény Zsolt, valamint Tukacs Istvén vett részt az EUB munk4jidban. Mindannyian
alapvet8en konstruktiv médon, inkabb kérdésekkel, tdmogaté hozzdszélasukkal, idén-
ként pedig nem kiilsnssebben konfrontativ ellenvéleményiikkel jarultak hozz4 a bizott-
sdg munkdjshoz.

Az Eurépai Bizottsdgnak az EUB napirendjére keriil§ kezdeményezéseit az MSZP-s
képviselSk jellemz&en tdmogattdk, olykor a tsbbséggel egyiitt, gyakorta viszont kisebb-
ségben maradva. Az elgbbire példa az EUB 2016. mércius 29-ei iilésén targyalt, dn.
Frontex-rendelet médositdsarél — az intézmény hatdskorének bévitésérsl —sz6ls bizott-
ségi javaslat. ,A tobb Eurépa hive vagyok” jelszéval Legény Zsolt szocialista képviseld
tdmogatta az el8terjesztést, hivatkozva az MSZP kor4bbi javaslatira, amely a Frontex
megerdsitését, a kdzos eurdpai hatdrvédelem kialakitdsat célozta. (8) Ezzel szemben az
Eurépai Ugyészség feldllitasanak tsbb alkalommal is tirgyalt témdjdban, az unié pénz-
iigyiérdekeinek védelme céljgdbdl Magyarorszag csatlakozdsa mellett (8) érvel6 MSZP-s
képvisel8k rendre kisebbségben maradtak (pl. a 2017. szeptember 18-ai iilésen). Hason-
16an hidba tdmogattik a 2017. jinius 25-ei EUB-iilésen a bels§ piaccal kapcsolatos val-
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lalati informé&ciékérésre vonatkozé rendelettervezetet (7), mondvén, hogy a magyar
kkv-k szdmara eldnyos lehet, ha kézvetlen informacidkat is kapnak a briisszeli elemz8k
ahelyzetiikrgl.

Ugyancsak elvetélt, az MSZP 4ltal is tdmogatott ellenzéki kezdeményezés maradt
az Eurépai Unié értékeirdl és tdmogatdsardl szélé, fiiggetlen képviselsi inditvanyként
2017. szeptember 18-4n targyalt politikai nyilatkozat tigye, melynek keretében a Rémai
Szerz8dés 60. évforduléja alkalmabdl a korméanyfék dltal aldirt — fgy Orbédn Viktor 4ltal
is elfogadott — nyilatkozat minél teljesebb érvényesitésére kérték fel a kormanyt. (7) Ha-
sonléképpen nem kapott tobbségi tdmogatast az eurdpai uniés forrasokkal valé gazdal-
kod4s 4ttekinthet8ségének javitdsa céljabsl az OLAF Magyarorszdgot érintd vizsgéla-
taival kapcsolatos jelentések nyilvdnossdgdnak biztositdsat célz6, MSZP-s képviselsk
altal beterjesztett, s 2017. m4rcius 6-4n targyalt inditvany. (7)

Az EUB napirendjén siir(in szerepl§ tdjékoztatdsok — miniszteri, nagykoveti, uniés
intézmények magyar képviseldi, érdekképviseleti stb. —, meghallgatdsok kétetlenebb
légkore a szocialista képviselSket érzékelhetSen kritikusabb, kevésbé ,jdl fésiilt” meg-
nyilatkozdsokra inspirdlta. A Brexitrél tdjékoztats egyesiilt kirdlysdgi nagyksvetnek
Jézsa Istvan kifejtette, hogy ,6nok akarva-akaratlanul részeseivé véltak az eurépai fo-
lyamat megroppandsanak... ezutdn semmi nem lesz olyan, mint eddig volt, és semmi
olyan optimizmusra nincs okunk, amit az unié keretein beliil megalapozottnak gondol-
hattunk”. (7) Jézsa az eurépai szemeszter 2017. évi, a kordbbiakhoz képest kevésbé kri-
tikus orszdgértékelése kapcsan fogalmazott meg , Briisszel ” szdmdra birdlatot, miszerint
»az Eurépai Unié a szemeszter keretében lemondott Magyarorszdgrdl, olyan értelem-
ben, hogy barmitis meg tudnavéltoztatni”. ,Ez de facto a kétsebességes Eurépanak a pa-
piron térténd elismerése... ez a médsodik, leszakadd sebesség.” (7)

A soros EU-elnékség prioritdsairdl tdjékoztaté holland nagykévet jelenlétét ki-
hasznélva az EUB 2016. februér 29-ei iilésén J6zsa Istvén kisérletet tett arra, hogy ki-
fejtse az MSZP menekiiltkérdéssel kapcsolatos 4lldspontjat, mivel azt ,sokan félrema-
gyarazzék belpolitikai okokbdl”. Ervelése szerint az MSZP szigortian szétvélasztja a
nemzeti 6nrendelkezés jogat, ,hogy mi magunk dénthessiik el, hogy kik telepiilhetnek
be, de felhivjuk a figyelmet a humanitdrius katasztréfa megel8zésének problémégjara
is”. A kozdsségi politikdval szemben a nemzeti szuverenitdsra épiil8 menekiiltpolitik4t
,humanizilt” hangstlyai ellenére sem tudjuk puha EU-szkeptikusn4l (4) magasabbra
értékelni.

Az Orszdggy(ilés plendris iilésein az uniés témak legnagyobbrészt az uniés forrasok
felhasznéldsaként kertilnek széba. A kormany kezdeményezésére évente két alkalommal,
»A 2014-2020 kozotti idészakban Magyarorszdgnak jaré uniés forrasok felhasznéldsa”
cfmmel megtartott politikai vitanapokon tilmenden, szérvanyos jogharmoniziciés els-
terjesztések, valamint a Lisszaboni Szerz8dés nyujtotta szerepkérbsl adédé tigyek mel-
lett az adott id8szakban f8ként a menekiilt-migrans-terrorveszély-nemzeti konzultécié-

Briisszel kormédnytematika mentén foglalkoztak uniés kérdésekkel a képvisel8k.
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Az MSZP korabbi PERC-kutatdsokban kimutatott utilitarista uniés attitidje elle-
nére az uniés forrdsok felhaszndldsa nem igazén bizonyult hdlds téménak a legnagyobb
ellenzéki partnak. Az 4ltaluk csupdn ,termelési értekezletnek” tituldlt vitanapokon
ugyanis dont8en az egyes fejlesztési célok, illetsleg tertiletek, régick eredményeinek ,sok
sz4zalékkal és 6ndicséits fanfarral” kisért részletezése tértént, mig az MSZP szdmdra
fsként a hibak, hidnyok és anomdlidk felrovdsdnak opciéja maradt. A szocialista kép-
visel6k ennek megfeleléen — és sajnos jogosan — hidnyoltdk a kohéziés célok teljesiilé-
sét, vagyis az egyenlétlenségek csokkentését, felréttak a tertileti kiilsnbségek ergsodé-
sét, a versenyképesség névekedésének elmaraddsat (Harangozé Gabor, 2016. m4jus 2.),
a fejlesztési pénzekhez kapcsol6dé korrupciét, valamint 6sszességében azt, hogy a lehi-
vott pénzek egyszeri t6keinjekcidként nem szervesiiltek a magyar gazdasdgban (Szakacs
Laszls, 2017. méarcius 27.). (6)

A vizsgalt id8szakban az Orszdggyfilés plendris iiléseinek masik domindns uniés
kérdésksrét a menekiiltvalsdg folyamatos napirenden tartésa és Briisszel hibdztatdsa ki-
nélta. Ez ugyancsak nem bizonyultkiilsnésebben jél kommunikélhaté téménak a szocia-
listdk szdméra a kordbban mar emlitett ,migransbarat” korményzati stigma kovetkezté-
ben. Jézsa Istvan a 2017. 4prilis 24-ei plendris iilésen a Miniszterelnski Kabinetirod4t
vezet§ miniszterhez szélé , Nemzeti konzultdcié helyett nemzetkszi inzultdcié? Avagy
meddig hazudik még a kormany Briisszelrsl a magyaroknak?” cimmel feltett kérdésében
ramutatott az ellentmonddsra, hogy ,mikézben a kormany ezerrel nyomja az unidelle-
nes kampényt, ugyanakkor mindent megtesz azért, hogy a Briisszelbdl érkez8 pénzeket
kiossza, ...kézben a nemzeti konzultdcié keretében és a plakitokon meg akarja 4llitani
Briisszelt”. (7) Az ellentmondé&s frappéns felvetése ellenére az MSZP is tobbnyire fog-
lya maradt a ,menekiilt = migréns = Briisszel” korményzati kommunik4ciés csapdédnak,
s a kitorési kisérleteik tsbbnyire csak ellentmondé nyilatkozatokba fulladtak. Jézsa a
2016. m4jus 9-ei plen4ris iilésen péld4ul leszdgezte, hogy ,az MSZP a Juncker-kvétat
nem tdmogatja. Mint ahogy trivialitds, hogy rablégyilkosok, terroristdk bedramldsit
sem tdmogatjuk.” (3) Téth Bertalan frakciévezetd 2016. oktéber 3-4n, az eredményte-
len népszavazést kévetSen viszont azt fejtegette, hogy ,a menekiiltvalsdgnak kizarslag
eurdpai szint{i kézos megolddsa lehet, amelyet a magyar kormanynak segitenie kell; nem
a fesziiltséget kelteni, hanem segiteni”. (7) Hasonlé értelemben szélal fel Szakacs Laszlé
is a migraciés kérdéseket targyals, s ellentmondédsos eredményeket produkélé pozsonyi
informélis EU-csticsot kévetden, 2016. szeptember 26-4n a miniszterelnskhéz intézett
interpell4cigjdban, rdmutatva arra, hogy ,6nok egy olyan harcban maradtak egyediil,
aminem a menekiiltpolitikdrdl, nem az Eurépai Unié 6sszetartdsarél, hanem az Eurépai
Unié szétverésérsl szél”. (7)

A kormanyzati kommunikdaciés csapda felolddsdnak ritka sikeres péld4ja az MSZP-
frakciévezets Eurépa-napi megemlékezése a 2017. m4jus 8-ai plendris iilésen. Ertékelé-
se szerint ,az Eurépai Unié kontinensiink eddig taldn legnagyobb véllalkoz4sa. Arra a
hitre épiil, hogy jobb életre, fejlédésre vagys emberként, eurdpaiként képesek vagyunk

kézdsen a problémékat megoldani. Magyarorszdg érdeke, hogy az Eurépai Unié élbo-




Hol all a PERC-mutato?

lyaban legyen, mert aki kimarad, az lemarad. (...) A magyar emberek érdekében Briisz-
szelt nem megéllitani, hanem utolérnikell. (...) Aztl4tjuk, hogy hib4i ellenére az Eurépai
Unié igazsdgosabban miikédik, mint Magyarorszdg. Az Eurépai Uniéban mér kezde-
tektsl fogva mitksdstt a »fizessenek a gazdagok« elve. Hiszen a gazdagabb tagéllamok
tobbet tesznek be az Eurépai Unié koltségvetésébe, a szegényebb tagallamok pedig tsb-
bet vesznek ki. Hiszen milenne Magyarorszigon ma az eurdpai uniés tdmogatdsok nél-
kal?” (7)

Osszességében a terjedelmi korlatok miatt csupdn 14 elemre vonatkozé értékelésiink
a PERC-skaldn 6,6-os dtlagot eredményez, amely alapjan az MSZP parlamenti szereplé-
se puha EU-pragmatikusnak (7) mingsithetd.

Megnyilvanulasok a médiaban

.Az EU nem tdkéletes. De nincs alternativdja.”

Az MSZP tekintetében a korabbi PERC-kutatdsokkal 6sszevethets, s ily médon alap-
vetSen az orszagos terjesztésli nyomtatott sajtéban, illetve az egyes forrdsok online val-
tozatdban megjelent, értékelhetd szévegek mennyisége jelent8sen lecsskkent a PERC-3
vizsgélati id8szakara, s ezzel egylitt a nyilatkozé partpolitikusok kére is erésen beszi-
kiilt. Az EU-s kérdésekben kordbban aktivan megnyilvdnulé, kézel tucatnyi szocialista
politikusok tilnyomd része érzékelhetden visszavonult az egyébként is 6sszezsugorodott
sajtéférumokrdl, 4j szereplsk nemigen jsttek helyettiik. A négy évvel korabbi sokszerep-
18s, szines médiajelenléthez képest jelenleg f8ként a part felére csskkent, 2 f&6s EP-frak-
ci¢jdnak (Ujhelyi Istvén, Szanyi Tibor) legaktivabb sajtészereplését, valamint a partel-
ndk (Molndr Gyula) szérvdnyos megnyilvdnulédsét, s a part révid idejt miniszterelnsk
jelsltjének (Botka Laszl6) idészakos fellépését értékelhetjiik.

Ez utébbival kezdve, az MSZP miniszterelnsk-jelsltjének 2017 tavaszatél 8szig ter-
jed8id8szakra korldtozédé, poziciéjdhoz kithets, uniéval kapesolatos megnyilvanuldsai
,épitéen kritikus”, szocidlisan elhivatott vonalat {gértek a part EU-politik4jaban. , Mé-
lyen elkételezett vagyok az EU irdnt, de... ldtom az unié hibdit. Az emberektél tavol ess
briisszeli demokracia mellett azt is, hogy Eurépa nem nyujt elegendé védelmet a mun-
kavéllaléknak...” — nyilatkozta Botka a Heti Valasz 2017. augusztus 10-ei szdméban. A
targyalds alatt 4116 szocidlis jogok eurépai pillére mellett hitet téve (8) a szocidlis Euré-
pa kiterjesztésének igényét hangoztatta. ,Ez a mi utunk is: az emberek mindennapi éle-
tét meghatdrozd, a nemzetdllami kereteken tilmutaté tigyekben kikényszeriteni a kdzos
eurdpai fellépést.” (9) Az els8ként Briisszelbe vezets kiilfoldi ttjarsl a Népszava 2017. ja-
nius 1-jei szdmdban beszdmolva ugyancsak a szocidlis intézményrendszer uniés szinti
megerdsitését emelte ki (9), az erdsebb és hatékonyabb integriciés szervezet igénye (8)
mellett. A briisszeli tirgyaldsai sordn timogatta az Eurépai Ugyészség létrehozasit (8),

hogy ,a korrupciés tigyek ne maradhassanak kivizsgélatlanul”. Fontosnak tartotta elér-
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ni, hogy ,ne Magyarorszdgot biintessék, hanem fékezzék meg a nemzetkézi jogrendet is
sért8, populista orbani dmokfutést”. (6)

A miniszterelnsk jelsltségétél néhany hénap utdn visszaléps Botka Laszlé EU-s té-
méjt nyilatkozatainak szellemisége a partelnsk, Molnar Gyula szérvanyos uniés meg-
nyilvdnuldsaibél is kiolvashaté. Az Eurépai Unié szocidlis pillérérsl szélé budapesti
tandcskozdson leszogezte (ldsd 2017. szeptember 28-ai MTI-hir, a www.mandiner.hu
portélon), hogy ,az MSZP elutasitja azokat a megkdozelitéseket, amelyek arrdl szélnak,
hogy er8s nemzetallamok laza szévetsége legyen az EU”. (8) , A vildg és Eurépa érdeke
az, hogy az EU bizonyos kérdésekben képes legyen egységesen, hatdrozottan és batran
fellépni.” Megitélése szerint ez nem korldtozza a nemzetallamok szuverenitdsat, ez erdsit-
heti a kdzos fellépés lehet8ségét olyan teriileteken, mint a gazdasdgi kérdések jelentds ré-
sze, a hatdr- és a védelempolitika, valamint a szocidlis tigyek széles skal4ja. (9)

Az MSZP részérél uniés kérdésekben legaktivabb sajtészerepléknek mindgsithetd
EP-képvisel8k, Ujhelyi Istvédn és Szanyi Tibor a briisszeli tevékenységiikrdl, valamint
nagyobb lépték uniés fejleményekrsl kozzétett hirad4sokon tilmenden f8ként az EU-
politika, illetsleg a korszakos jelent8ségi uniés szakpolitikdk hazai vonatkozdsaira, va-
lamint az Orban-korméany EU-ellenes fellépéseinek birdlatira irdnyulé nyilatkozatokat
adtak.

Az EP-képviselsi kezdeményezésekrdl sz6l6 hiradés egyik péld4jaként Szanyi Tibor
a Népszava 2017. 4prilis 18-ai szdm4ban beszdmol az 4ltala kezdeményezett ,Okosfalva”
uniés programrdl, amely mar kisérleti f4zisba jutott, s varhatéan 2021 janudrjatdl indul-
hat el, hogy komplex, skolégiai és szocidlis elemeket is tartalmazé eszkézeivel felvegye a
harcot a vidék elnéptelenedésével szemben. (9) A Népszava 2017. szeptember 28-ai sz4-
manak ,Ujhelyi: uniés biztost a turizmusnak!” cfm{ cikke szerint a szocialista EP-képvi-
sels, egyben a Kozlekedési és Idegenforgalmi Szakbizotts4g alelnske, a turizmus vildg-
napja alkalm4bdl aztjavasolta, hogy a kévetkez8 Eurépai Bizottsdgban legyen kiilonallé
biztosa az eurépai gazdasdg harmadik leger8sebb 4gazatat jelentd turisztikai teriilet-
nek. (8) Egy mésik, kisérleti fazisban lévé javaslata az eurépai turizmus mellett a fiatalok
uniés kot8dését is erdsiteni hivatott, a 18 éves korban kézhez vehets, meghatdrozottidére
sz6lé eurdpai ingyenes vonatjegy, Interrail-bérlet bevezetésével. (8) (Magyar Nemzet,
2016. november 18.) A roamingdij eltorlését az Eurépai Unié egytittmtiksdésének, erejé-
nek és hatékonysdgdnak sikereként értékelte (8), melyhez az 4ltal inditott ,No Roaming”
mozgalom is hozzdjdrult. (Népszava 2017. junius 12.)

Ujhelyi Istvdn uniés kezdeményezései kziil dént8en hazai célzatt a Népszava 2017.
november 9-ei szdm4ban megjelent cikkében részletezett ,euréterv”, melyet a ,magyar
kormdny és ellenzéke” figyelmébe ajanl, ,ha valéban érdekli a magyar nemzet sorsa és
eurdpai jévdje”. Indokldsa szerint ugyanis ,a kdzds valuta miel6bbi bevezetése nem csu-
pan kézgazdasigi kérdés, hanem éles politikai vdlasztds, amely tdrsadalmunk szocidlis
fejlsdését és biztonsdgat is meghatdrozza”. (9) Ez utébbi kapesan kifejti, hogy a ,,szoro-
sabb egyiittm{ikddés, a mélyebben integralédé eurécsoport lesz képes arra, hogy meg-

valésitsa azt a szocidlis tervet, amely Magyarorszdg szdméra is tdrsadalmi igazségot,
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biztons4got és fejlédést tud garantdlni”. (9) Az eurd bevezetését célzd, online peticié indi-
tasara is kiterjed8 kezdeményezésrél a 168 Ora 2017. november 16-ai szdméaban nyilatko-
z6 szocialista EP-képvisel§ a sokkal mélyebb egyiittmiiksdésben gondolkodé eurézéna
perspektivija kapcsan kézos pénziigyminiszter, valamint kézos adé- és szocidlpolitika
mellett érvel. (9)

A tdvlatos uniés fejlemények hazai kontextusba helyezését célozza az Eurépai Unié
jovéjével kapesolatosan napvildgot l4tott kiilonbszs lehetséges forgatékonyvekkel 6sz-
szefliggd értékelések. A szocialista EP-képviselsk a fennalls helyzetet kritikdkkal illetik,
4m ezek alapvet8en viszonylagosak. Ujhelyi Istvan a Népszava 2017. janudr 27-ei szdm4-
ban kézzétett ,Orbanisztdn vagy Eurépa” cim( {rdsdban gy véli, hogy ,az eurépai in-
tézményrendszer miikddése és a dontéshozatali folyamatok nem kell§ mértékben idomul-
tak az olykor eréltetett b8vitéssel jaré 4j koriilményekhez. Briisszel valéban eltdvolodott
a tagdllami vdlasztéktdl, holott eredményei és stabilitdsa nélkiil sem béke, sem prosperi-
tds nem lenne. Briisszel mi magunk vagyunk” —szdgezi le. (8) Szanyi Tibor ugyancsak
a Népszavaban (2016. szeptember 10.) kdzzétett frdsa az EU lényegét jelents egyiittmi-
kodés, szolidaritds, avagy annak hidnya kapcsan hasonlé kovetkeztetésre jutott: ,Az EU
(...) nem egy adok-kapok jaték, hanem koz6s gondolkoddsra és egységes cselekvésre al-
kottdk meg. Ha az EU rosszul mtikédik, akkor valéjadban mi, tagok nem mtiksdiink.” (8)
Az EU miikédési problémdinak megold4sit az EP-képviselsk az integrécié fokozdsdban
latjdk. Szanyi Tibor az egyre szorosabb egységben, az EU alapokményaiban rogzitett
legfsbb cél: ,Ever closer Union” megvalésitdsdban ldtja a siker kulesét. ,A valéban egy-
séges Eurépa (...) csoddkat tehet” {rja az égetSen sziikségesnek {télt kiilpolitika, pénzpo-
litika, biztons4g- és klimapolitika kialakuldsdnak esélyeit latolgatva a Népszava 2016.
szeptember 9-ei szdméban. (8) Ujhelyi Istvdnnak az elébbiekben hivatkozott Népsza-
va-cikke szerint: ,Az EU nem t6kéletes. De nincs alternativéja.” ,....olyan Gjraegyesitett
Eurépéra van sziikségiink, ahol a szubszidiarit4s elve valéban érvényesiil... ugyanak-
kor a kiil- és biztonsdgpolitikdban, a védelmi és bevandorldspolitikdban, a pénziigyi és
adépolitikdban, a forrdsfelhasznalas-feliigyeletben, a megfelels szocidlis ell4tas kérdésé-
ben viszont a mostanindl mar mélyebben integralt miiksdés sziikséges.” (9)

Mig a szocialista EP-tagok olyan kezdeményezései, mint az euré bevezetésének
slirgetése, a magyar EU-tagsdg erdsitését szolgélja az Orban-kormany EU-politika-
ja és -gyakorlata ellenében, addig az unié szorosabb egységét szorgalmazé ,hazabeszé-
18” tizenetek Magyarorszdgon tilmenden mar az Eurépai Unié oltalmazasit is célozzak
,Orbanisztdnnal” szemben. Ujhelyi Istvdn a Népszava 2017. november 9-ei szdiméban
kozslt, az eurd mielsbbi bevezetését szorgalmazé cikkében plasztikus képpel szemlél-
teti a hivatalos magyar pozicidkat: ,Robogunk elére a kétsebességes unié fel¢, Orban
és oligarchdi pedig még mindig azt nézik a biifékocsiban iilve, hogy mit lehet lezabal-
ni a svédasztalrdl. Vitén feliil 4ll, hogy aki az eurddvezeti egyiittmitikdés része lesz, az
gyorsabban és t&bb finanszirozdssal fog tudni elérehaladni (...) aki pedig csak a kuruc-
kod4st, a szabdlyok kikeriilését és a forrdsok lerabldsat tartja szem elétt, az kimarad a

belss korbsl.” (8) A szociélis Eurépa megvaldsitdsdnak zdlogéat a mélyebb integréciéban
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14t6 Ujhelyi megitélése szerint ,Orb4n Viktor és a Fidesz (...) az eurézdéna elutdldsaval
nemcsak hazdnk gazdasdgi stabilitdsat, fejlédési garanciait, eurépai helyét utasitjael, ha-
nem a szocidlis biztons4gét is”. (8) Szanyi Tibor a Magyar Nemzet 2017. november 15-ei
szdmaban az unié 4j szocidlis vivmanydnak, a szociélis jogok eurépai pillérének varha-
t6 elfogaddsa kapcsén hivja fel a figyelmet a magyar pozicidkat gyengité kormanyallds-
pontra. , A szociélis pillér esetében mindegyik EU-tagorszag tarsalkoté. Magyarorszag
azonban sajnos nem... Orbdn Viktor egy rddidinterjiban egyenesen »blabldnak« ming-
sitette (...) A miniszterelnsk (...) ezen jogok egyikét sem akarja biztositani a magyar em-
bereknek, és kozosséget sem akar véllalni azokkal az orszdgokkal, amelyek a jovében
ezek birtokdban kivannak élni.” (8)

A szocialista EP-képvisel6k meggy8z8dése szerint az Orbdn-rezsimmel szemben
Eurdépa is védelemre szorul. ,A magyar miniszterelnsk ugyanis folyamatosan megkér-
déjelezi az EU alapvet8 (egyezményes) céljat, tudniillik a »mind szorosabb egységet«
(ever closer union), és rendre a »nemzetek Eurdpdja« szlogennel prébéalkozik. Vagyis
az unié intézményeinek hatdskéreit folyamatos kihivas alatt tartja a »nekiink ne mond-
ja meg senki« hozz44lldssal” — taglalja Szanyi Tibor a Magyar Nemzet 2017. november
15-ei szaméaban. (7) Ujhelyi tovibbmegy, érvelése szerint az 1j keletti amerikai mintara
+Magyarorszig az els8 helyen!” szlogent hangoztaté Orbén Viktor ,a kontinens békéjét
és stabilitdsat garantdls kozosség teljes szétverését” célozza: ,, Az orbani &mokfutds im-
mar nem csak arrél szél, hogy hagyjuk-e ellopni a kézvagyont, hanem hogy hagyjuk-e el-
lopni Magyarorszdg és benne gyermekeink biztons4gat, stabilitdsat és eurépai jovéjét.”
(Népszava, 2017. januar 27.) (8)

Kiilénssen a 2018-as vélasztasi évhez kézeledve az MSZP-s politikusok sajtémegje-
lenéseiben visszatérni l4tszik a vdlasztés tétje kapcsdn a kordbbi alkalmakkor is tobbiik
altal nagy erskkel sulykolt ,Eurépa, vagy annak az »ellentétje<” dilemma képe. E szerint
,Orbanisztan vagy Eurépa” (168 Ora, 2017. november 16.), ,Orbén vagy Eurépa” (Nép-
szava, 2017. m4jus 22.), ,Eurépa vagy Putyin” (Népszava, 2017. majus 10.) (7) opcidk k-
ziil kell vdlasztani. Sajdtsdgos médon ugyanakkor, a kordbbiakkal ellentétben, Eurépa
egyediili letéteményesének szerepét a szocialista politikusok mar nem vindikaljak ma-
guknak. Ezt a funkciét a médisdban legaktivabb Ujhelyi Istvan is inkdbb az 4ltala kez-
deményezett, ,a haza nem lehet Eurépa ellenzékében” szlogent z4szlajara t(iz8, az uniés
véltozdsok kérdését napirenden tarté Radikdlis Eurépai Demokratdk (RED) mozga-
lomnak tartogatja. (8)

Osszességében az EU-témit (is) érintd MSZP-s nyilatkozatok 26 értékelhets ele-
mére a PERC-skaldn meglehet8sen magas, 8,2 dtlagot mértiink, amely alapjdn a part
médiaszereplése EU-konstruktivnak tekinthets. Ez egy kategéridval magasabb, minta
PERC-I1-ben és a PERC-2-ben mért puha EU-pragmatikus érték, s alapveten akti-

vabb és felkésziiltebb EP-képvisel8k sajtédominancidjanak ksszonhets.
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A 2018-as orszaggyiilési valasztasi program

.Mi, magyar szocialistdk a béke partjan éllunk,
és hitet teszlink az Eurépai Unié mellett.”

A Magyar Szocialista Part ,Tegyiink igazsdgot! A demokratikus, eurépai Magyar-
orszdgért!”cim( programjat 2017. december 9-én tette k6zzé a programbemutaté nagy-
gytilésén. A programirék szdndékainak kézéppontjdban az igazsdgos orszdg megterem-
tése 4ll, szemben a Fidesz 4ltal gyakorolt politikdval. Az MSZP vélasztdsi programjanak
{6 iizenete l4thatéan egyfajta rendszervéltas, egy 1j, konkrétan anegyedik Magyar Koz-
tarsasdg megteremtése.

Azigazsdgossdg, s az alcime szerint a demokratikus, eurépai Magyarorszdg megva-
lésitasénak 1épéseit felvdzols, 25 oldalas szocialista vélasztdsi program az eurdpai jelz8
kitiintetett poziciondldsa ellenére Eurépdval, avagy az Eurépai Uniéval, s kiilénsen az
eurépal uniés politikdval rendkiviil keveset foglalkozik. A dokumentum bevezets, vala-
mint a & {izenetét 6sszegz8, meglehetSsen dltaldnos elsé része plasztikusanillusztraljaaz
MSZP uniés programjit: méltanyolands, bar nem kiilsnssebben invenciézus médon hi-
tet tesznek a béke és ajslét zalogaként definidlt Eurépai Unié mellett (7), mint ahogy a cé-
lul ttizstt IV. Magyar Kéztdrsasdgot is az Eurépai Unié tagjaként definidljdk. (7) Ezen
meghatdrozé, a kiilkapesolatokkal 8sszefiiggésben is visszakészéns, MSZP-s kérskben
szoké&sos széfordulatokon tilmenden az unié f6ként pragmatikus médon; tdmogat4si for-
résok, valamint szérvényos, és rdad4sul tébbnyire vitathaté vagy valétlan viszonyitdsi
pontok form4jaban jelenik meg a programban.

,Az igazsdgos Magyarorszdg feltétele a gazdasigi névekedés és kozteherviselés”
cfmii fejezet viszonyitdsi pontként ugyan, akdr az EU-n is tdlmutatva a ,n4lunk gazda-
gabb eurépai orszdgokat” jelsli meg, azonban ezen orszdgokhoz valé felzarkézds, a gaz-
dasédgi konvergencia az uniés tagsdg meghatérozé, pragmatikus céljanak tekinthets. (7)
A kapcsolédé intézkedések sordban kiemelt szerepet kap az EU-s forrdsok hasznositasa,
melyeket a fejezet cfmén jéval tdlmutatd, széles és eléggé inkonzisztens skdldn mozogva,
a kis- és kozépvallalkozasok, valamint az oktatés és egészségiigy fejlesztésére, az egyen-
l6tlenségek csokkentésére tervezik forditani. (6) A fejezet részeként az eurd bevezetésé-
nek perspektivéja is szébakertiil (8), igaz, minden siirgetés és ddtum nélkiil, az ,optim4lis
feltételek és a csatlakozds menetrendjének” kidolgozast kévetSen. Azigazsdgos Magyar-
orsz4g leend§ sszetevdi kozott kapott helyet a partpaletta masik végén helyezkeds Job-
bik 4ltal m&r 2017-ben felkapott, megtévesztd uniés 4larcba bujtatottan, egyfajta ,bér-
unié” szlogenjeként z4szléra tiizott bérfelzarkszas kérdése is. Ezzel dsszefiiggésben az
MSZP célja az, hogy ,minél elsbb megkszelitsiik az uniés bérek atlagdt”. A mar emlitett
gazdasdgi konvergencia folyomanyaként értelmezve akdr a PERC-sk4ldn puha-pragma-
tikusnak is értékelhetd szdndék azonban a kifejtésével, azaz egyes (6nkormédnyzati, ok-

tatdsi, kézmiivel8dési) dgazatok 35%-os feltétel nélkiili béremelésével ssszekstve, unids
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kontextusban nem csupdn értékelhetetlen célnak szdmit, de az uniés dlcét voluntarista,
populista intézkedésre haszndlé szdndék komoly mennyiségti minusz pontokat is indo-
kolna, amennyiben a PERC-metodika ezt lehet§vé tenné. De sajnos nem teszi.

A ,Legfontosabb az egészség! Ne csak a gazdagok kapjanak szinvonalas egészség-
tigyi ellatdst!” cfmi fejezet céljaval ugyan maximalisan egyet lehet érteni, 4m a tervezett
intézkedések kozott szerepld uniés hivatkozas az el6z8héz hasonlé médon értékelhetet-
len a PERC-skéla szerint. S nem csupdn azért, mert az akdr rendkiviil progresszivnak
is értékelhetd cél, miszerint ,Magyarorszdg egészségiigyi raforditdsa érje el az Eurépai
Unié 4tlagdt négy év alatt”, nem tekinthetd uniés elvdrdsnak. Hanem féként azért, mert
a valéban lestjtéan alacsony, jelenleg az uniés 4tlag felét kitevd egészségligyi kiaddsok
4 év alatt térténd minimum a dupldjara emelése —az EU ldthatéan névekvé dtlagdhoz ké-
pest —ebben a form4jéban a feltétel nélkiili bérfelzarkéz4shoz hasonléan csupén iires, vo-
luntarista, populista sz6lamnak mingsithetd.

Az EU-snak 4lcdzott fenti voluntarista célokhoz képest viszont a ,Versenyképes dip-
lomé4t! Szabad felsdoktatast!” cimfi fejezet egyetlen uniés célkitiizése, miszerint ,eurépai
uniés programok segitségével lehetdséget biztositunk kiilfsldi idegen nyelvi képzések-
re”, nem tekinthetd sajat célnak, maximum a vonatkozé uniés programok szabalyos vég-
rehajtdsdnak, 7-es PERC-index szerint. Ezek az 1j generdciés EU-s programok ugyan-
is eleve a nyelvtanulds céljat hivatottak szolgélni, csak arra lehet a programokat igénybe
vennl.

A ,Magyarsdgunk és eurépaisdgunk egysége: a kultirdnk” hangzatos cimi feje-
zetben az ,eurépaisdgunkat” a vidék kulturdlis infrastruktirgjanak bsvitését, korsze-
riisitését célzé eurdpai uniés forrdsok ,képviselik”, melyek bevondsaval a szocialistdk
folytatni kivanjik az integralt kulturélis szolgaltats terek (IKSZT) — 6nmagéban tidvs-
z6lhet8, 4m az eurépaisdgunkhoz csupdn rendkiviil kézvetetten kapcsolédé — vidékfej-
lesztési programjat. (6)

Az MSZP vélasztdsi programjdnak ez iddig sorolt, rendkiviil szérvdnyos, rdad4-
sul tébbnyire kétes, avagy vitathaté uniés céljdhoz, vonatkozdsdhoz képest a tervezett
IV. Magyar Koztarsasdg eurépai uniés politikdjat bemutatni hivatott kiilpolitikai fe-
jezete még korldtozottabb ambiciékrdl tandskodik. Az ,Irdnyvéltds a kiilpolitikdban!
Magyarorszig, a magyarsag és a vildg viszonyardl” cimi fejezet a valasztdsi program
utolsé és egyik legrévidebb részeként sajatsdgos médon leginkabb tigy fest, mintha a do-
kumentum végére hirtelen elfogyott volna az egyébként is sztikdsen rendelkezésre 4116
tinta, meggétolva ezzel a programalkotékat abban, hogy barmi konkrétumot rendeljenek
a sajat programjuk végrehajtdsidnak elengedhetetlen feltételeként kvalifikalt kiilpoliti-
kai irdnyvaltds megvaldsitdsdhoz. Ez utébbi jegyében az Orban-kormannyal szemben,
amely ,6nmagat rekeszti kiaz eurépai integraciébdl s ezzel a vildgfejlsdés folyamatabsl”,
amagyar szocialisték kiilpolitikai ambiciéja a ,vildgbéke”. Azaz hogy ,minél t&bb orszdg
legyen a szdvetségesiink, bardtunk, egyliittm(ikddd partneriink és sem szomszédjaink-

kal, sem egyetlen mds orszdggal se legyiink ellenséges viszonyban” (sic!).
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A kiilpolitikai irdnyvaltds tovabbi elaborgldsaként az MSZP azon terveirdl értesiil-
hetiink, miszerint ,a vdlasztdsok utdn Magyarorszdg 1j korménya kézeledik az Euré-
pai Unié magorszdgaihoz, részt vesz az integracié elmélyitésében, erdsiti a kozosségi
szemléletet”. A kétsebességes Eurépat kvazi tényként kezel§ szandékokat csupan puha
EU-pragmatikusnak (7) tekinthetjiik, akkor is, ha az integracié elmélyitésének ,konst-
ruktiv” céljaval kombindltan szerepel a valasztasi programban. A kapcsoléds, s valéban
EU-konstruktivnak mingsithetd, a kisebbségi jogokat er8sitendd cél szerint a szocialis-
tdk az uniés tagsdgunkat arra is kivdnjdk hasznélni, hogy segitsék ,a hatdron tdli ma-
gyarsdg helyzetének javitasat, jogainak bévitését”. (8) Sajndlatos médon errdl az akar
szokatlanul progresszivnak is minésithetd politikai szdndékrél semmi konkrétum sin-
csen a programban. Holott lehetett volna épiteni (pl. az alkotményoz4s idejére vissza-
nylé, baloldali kormanyzdshoz kapcsolédé) hazai el6zményekre, vagy olyan aktu4lis
fejleményekre, mint pl. az egyes kisebbségi jogok EU-s kodifikaldsat célzé, folyamat-
ban lévé Minority Safe Pack polgédri kezdeményezés. Ezzel szemben a kiiliigyi fejezet
részeként rendkiviil jelent8s el8relépésként szerepel a — tobbek kozstt a Fidesz-kormany
eréfeszitései kovetkeztében — kotelezs jogalkotdsi erdvel lényegében nem rendelkezg,
alapvet8en szimbolikus jelent&séggel birs, proklamacié mtifaji szocidlis jogok eurépai
pillérének kézelmiiltbeli elfogadésa. (8)

Négy évvel ezelstt az MSZP —ugyancsak nem kifejezetten konkrét —2010-es vdlasz-
tasi programjéhoz képest specifikus uniés célok, szakpolitikai tervek, szandékok tekin-
tetében egyértelmtien visszalépésnek mingsitettiik a 2014-es programjat. 2018 elején a
korgbban elmarasztalt 2014-es valasztdsi programhoz képest is drasztikus mérték visz-
szalépésrél beszélhetiink. A part 2010-es vélaszt4si programja még a Lisszaboni Szerzé-
déstsl Schengenen 4t a valsdgkezelés vagy a bévités kérdéséig szdmos uniés vivmdnyra,
kiemelt hazai vonatkozasra reflektalt. Ezzel szemben 2014-ben az MSZP EU-val kap-
csolatos szdndékai feldl érdeklsds valasztépolgér elétt a hasonlé stilyd uniés tigyek mér
nagyrészt rejtve maradnak. Igaz, a programban még ekkor is taldlhatott a vdlaszté szér-
vényos tdmpontokat olyan kérdésekrsl, mint a Keleti Partnerség, a b&vités, az EU jové-
je, vagy akdr az Erasmus vagy az Ifjisdgi Garancia program. Mindezen el§zményekhez
képest gy tiinik, hogy 2018 elejére a magyar szocialistdknak lényegében semmi konkrét
mondanivaléja nem maradt az Eurépai Uniérdl, az uniés tagsdgunkrdl, az uniés szak-
politikdkrél, nem beszélve olyan kihivdsokrél, mint a Brexit, vagy a menekiiltvalsig, az
eurézéna reformja és még sorolhatnank. Megjegyezziik, hogy az EU-val kapesolatos ér-
demi mondanival$ elapaddsaval egytitt sajatsdgos 1ij vonasként — mds, f6ként jobboldali
partok gyakorlatdhoz hasonléan — az MSZP retorik4jéban is feltinni latszik az ,uniés
dlca” igénybevétele, azaz indokolatlan uniés dsszefiiggések feltételezése egyes tervezett
lépések legitiméldsaként.

A Magyar Szocialista Partnak a vdlasztéknak szél6, az Eurépai Uniéval kapcso-
latosan érdemi mondanivaléjdnak, avagy ambiciéjdnak vitathatatlan zsugorod4sit a

PERC-skéla szerint értékelhetd programelemek markéns csskkenése is meggydz8en jel-
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zi. 2014-ben 23 elemet értékelhettiink, ehhez képest 2018-ban kevesebbet, mint ennek
a felét, csupdn 10 elemet tudtunk, nem kevés kompromisszum és nagyvonaldsdg 4rén,
szdmba venni. A 10 elem PERC-4tlaga 7,1, azaz a 2014. évi eredménnyel azonos mérté-
kti, puha EU-pragmatikus min&sitésti. Sajnos, tegyiik hozz4 azonnal. A statisztikai 4tlag
sajatossiga kovetkeztében igy megtévesztd médon tgy fest, mintha a partnak a vélasz-
t4si program szintjén megmutatkozé uniés affinitdsa nem véltozott volna, s nem romlott
volna jelent8sen 2014-hez képest, miként az a kevesebb mint a felére csskkent, tsbbnyi-
re ,hatdresetként”, éppen csak értékelhets uniéval kapcsolatos megallapitdsok részletes

elemzése egyértelmien érzékelteti.
Az MSZP PERC-mutatdja

A PERC-1 kutatds az MSZP-t alapvet8en kett8s vonalvezetésti partként értékelte,
amely az Eurépdhoz valé kulturélis kot8dés és az uniés tdimogatdsokkal kapcsolatos ma-
teridlis érdek elegyének egyidejii hangsilyozdsdval, 4m az utébbira erételjesebben féku-
szdlva jelent meg a valaszték elétt. A masodik PERC-jelentéstink megéllapitasa értel-
mében ugyan a vizsgdlt 2012-2013 években is érvényesiilt az alapvets kett8s tendencia,
azonban a szocialisték retorik4jat immar inkdbb az eurépaisdg kulturalis, ideolégiai di-
menziéja domindlta, kiilsnésen a part EP-tagjainak a képviseletében.

APERC-3 kutatdsidészakdban ez a trend folytatédik. Az MSZP hagyomanyos uti-
litarista attitidjének érvényesitési lehet&ségei erésen megfogyatkoztak; az uniés fejlesz-
tési forrdsok felhasznél4sdhoz a partnak nem sok kéze maradt. A tdmogatésok felhasz-
néldsdnak kézismert anom4lidi pedig tovdbb korldtoztik idehaza egy ehhez kapesolédé
EU-p4rti narrativa hatékony képviseletét. Ezzel szemben —jéllehet a foderativ irdny ne-
vesitése nélkiil — a napirenden szerepld szakpolitikdk esetében a szocialista politikusok
rendre azok mélyitését, kiterjesztését, a szabdlyozds javitdsat, a végrehajtds erdsitését
szorgalmazzdk, csakigy, mint a munka vildgét érint8 szocidlis, valamint a fiatalokkal
kapcsolatos tigyekben. A tagéllami szuverenitds szempontjabdl olyan kényes teriiletek,
mintaz EU kézos kiil- és biztonsdgpolitikdja mellett kozponti kérdésként kezelik az alap-
vet8 emberi jogi dsszefiiggéseket, valamint a jogdllamisdg és a demokracia helyzetét is,
kiilonss tekintettel a magyar kormédnyzati vonatkozdsokra. Ennek kapcsdn a szocialis-
tak igyekeznek minden alkalmat megragadni arra, hogy az egyre markansabban eurs-
painak szdm{té magyarkérdés uniés kontextuséra, s f6ként a veszélyeire rimutassanak.
Briisszelben az Eurépai Unié felel§sségét hangoztatva az EU fellépését siirgetik, ideha-
za pedig Eurépa védelmét szorgalmazzdk az annak gyengitésére, bomlasztdsdra aspira-
16 Orbédn-rezsimmel szemben.

A Fidesz-kormany ,Allitsuk meg Briisszelt!”propagand4jénak hatdsa miatt is EU-
konstruktiv irdnyba mozdulé MSZP-attittid értékét csskkenti, hogy ez a valtozds féként
az EP-képvisel8k —ketts f6 — tevékenységének kdszonhets, mésrészt, hogy alegszélesebb
publikum, a vélaszték meggy8zését célzé orszdggyilési valasztdsi programban mind-
ez alig titkroz8dik. Ezért tartottuk sziikségesnek az MSZP 6sszesitett PERC-4tlagét a
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szubjektiv korrekcid lehetséges mértékével, 0,5 ponttal csskkenteni, aminek eredménye-
ként, a korabbi kutatdsokkal azonos médon, a szocialistdk attittidje puha EU-pragma-
tikus (7) maradt. A kordbbival azonos dtlag mogott zajlé, feltételezett valtozdsok végss

eredményét varhatéan a kovetkez8, PERC—4 kutatds lesz majd képes empirikus médon

visszaigazolni.

Az MSZP PERC-mutatoja PERC-1 PERC-2 PERC-3
EP-valasztasi program 7 - -
OGY-valasztasi program 7 7 7
Felszolalasok az EP-ben 8 8 8
Felszt?lfalé’sok_az OG,Y?ben ) 8 7 2
(plenaris és bizottsagi egylitt)

Médiaszereplés 7 7 8
Atlag 7.4 7.2 7.5
Szubjektiv korrekcid -0,5 -0,5
Osszesen 6,9 7] 7,0

7 7 7

Kerekitve (puha EU- (puha EU- (puha EU-

pragmatikus)

pragmatikus)

pragmatikus)
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DEMOKRATIKUS KOALICIO (DX]

Bevezeto

A Demokratikus Koalicié 2011 novembere 6ta nem az MSZP egyik platformjaként, ha-
nem abbél kivdlva, Gyurcsdny Ferenc partelnsk irdnyitdsaval, 6ndllé partként mitiksdik.
A DK az MSZP-t elhagyé tiz képviselgje a hdzelnsk, Kévér Laszlé dontése nyoman nem
alakithatott 6n4dll$ frakciét, igy a balkszép, polgari értékeket képvisels, nyugatos part
politikusai fiiggetlenként foglaltak helyet az orsz4ggyilési patkéban 2011 utan.

A koalicié az 2014-es orszaggy(ilési valasztiasokon az Osszefogss, majd Korméany-
véltds elnevezésii ellenzéki csoport tagjaként indult. Az ellenzéki listarél a DK négy kép-
viseldi helyet kapott, de a frakcidalapitdshoz sziikséges 6t mand4tumot nem tudta meg-
ugrani, igy a DK-s politikusok — Gyurcsény Ferenc, Oléh Lajos, Vadai Agnes és Varju
L&szl6 —ismételten nem alakithattak frakciét.

A PERC-3 kutatds id8intervalluméra tekintettel fontos kiemelni, hogy a DK 2016
oktéberétsl bojkottilja a parlamenti munkat. A dontést a menedékkérsk elosztdsardl szé-
16 uniés jogszabdly ellen kiirt, tn. kvétanépszavazdsi kampany, a népszavazds eredmé-
nyének kormdnyzati kommunikéciéja, majd az azt kévetd, a kormény 4ltal benydjtott
alaptérvény-mdédositds indokolta, mig kézvetlen kivalté oka a Népszabadsdg megsziin-
tetése volt, amelynek eredményeként a DK legfelsébb grémiuma, Gyurcsiny szavaival
élve, igy dontétt, hogy ,nem lesznek a NER ldncszeme”. A parlamenti bojkott értelmé-
ben a part négy politikusa nem vesz részt a plendris tiléseken, a bizottsagi munkdban, a
vitdkban, a hatdrozathozatalokban, valamint a négy DK-s politikus nem nytjt be {rdsbe-
li kérdést sem. (A part képvisel8i azonban a kétharmados szavazdsokkor megnyomjdk a
gombot, hogy a Fidesz kétharmados tsbbségét megakadalyozzék.)

A 2014-es Eurépai Parlamentbe sz6l6 manddtumokért folyé kiizdelembe mar énél-
l6an szallt be a DK, ahol sikerrel vette az akadalyt, hisz 9,75%-nyi szavazatot kapott a
vélasztsktsl, igy két magyar DK-s képvisel, Molnar Csaba és Niedermiiller Péter fog-
lalhatott helyet a Szocialistdk és Demokratdk Progressziv Szovetsége (S & D) padsorai-
ban, miutdn Gyurcsany Ferenc partelnsk visszalépett listavezetsi helyérsl.

A 2018-as vélasztasokra késziilve a DK meg kivanja &rizni kiilonalldsat, ezért ra-
gaszkodik az egyéni és listds induldshoz is, és bar 2017 szeptemberében a Bokros Lajos
vezette Modern Magyarorszdg Mozgalommal (MoMa) kétend§ egyiittmiiksdésrsl volt
hangos a sajté, ez atervnégy hénap utdn elhalt, mint ahogy a demokratikus ellenzék t6b-
bi partjaval kotends esetleges kozos listadllitdst is elutasitja a part.

A DK megalakul4sa 6ta konzekvensen kiéll az Eurépai Egyesiilt Allamok program-
jamellett, az Eurépa-politik4t eminens helyen kezel§, gyakran megszélalé politikusai az
Orban-kormény EU-szkeptikus vonalvezetésének kitarté kritikusai.

Gyurcsany Ferenc elnsk, a DK 2017. mérciusi, Sokak Magyarorszdga cim( prog-

ramjavaslatdban, mar az elnski készontSben egyértelmtien dllast foglalt az eurépai ér-
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tékek mellett: , A sokak Magyarorszdga Eurépdban van. Mert nekiink Eurépa a béke, a
szabadsdg, a felemelkedés lehet8ségének fsldje.”

Felszélalasok az Eurépai Parlamentben

,Atagallami énzés és nacionalizmus nem elére-,
hanem visszavisz minket az idében.”

A Demokratikus Koaliciét a 2014-2019-es ciklusban két képvisels, Molnar Csaba és
Niedermiiller Péter képviseli, akik az S & D képvisel§csoportban foglalnak helyet. Mig
Niedermiiller az Allampolgari Jogi, Bel- és Igazsigiigyi Bizottsig (LIBE) tagja, Mol-
nér {8 bizottsdga az Ipari, Kutatdsi és Energiaiigyi Bizottsdg. A két képvisel§ aktivan
részt véllal a parlamenti munk4ban. Felszdlaldsaik azonban azt mutatjdk, hogy nem csak
sziiken vett szakteriiletiikre terjed ki a figyelmiik.

2016. januédrjdban a megnovekedett terrorveszélyrdl szélva Niedermiiller amellett
érvelt, hogy a biztonsdg névelése nem jarhat a szabadsigjogok megkurtitdsaval, hatéko-
nyabb egyiittmtikodést szorgalmazott k6z6s eurépai titkosszolgalattal és tarsadalmi in-
tegraciét, semmint ,er8szakos kulturalis asszimildciét” siirgetett. (9) (,Oktatés és kép-
zés! Befogadds és integricid! Valés esély a boldoguldsra! Ezek a terrorizmus elleni harc
legfébb eszkozei.”) 2016. februdri felszélaldsadban a politikus a néjogi és esélyegyenlssé-
gi stratégia tekintetében tovabbi eréfeszitéseket siirgetett konkrét vallaldsokkal (irdny-
szdmmal és biidzsével), , koherens jogi keretrendszert” szorgalmazott, a bizottsdgot kri-
tizélva a késlekedésért. (8) 2017. mércius 15-ei felszélaldsdban a biztonsigi stratégia
megvitatdsdnak apropdjan Niedermiiller a rasszizmus, radikalizmus, neondcizmus tér-
héditésa ellen emelte fel szavat, amelyeket k6zds eurépai programmal, tdrsadalmi integ-
raciéval kivdnt megéallitani annak érdekében, hogy a terrorizmus tdptalajit megsziintes-
se. (8)

A tdrsadalmi befogadds és integracié témdjdhoz frasban szélt hozz4 Molnar Csaba
2016 jiliusdban, aki arra hivta fel a figyelmet, hogy a rendelkezésre 4ll6 eszkézsk nem
elegend8ek a masodik vildghdboru éta kialakult gazdasagi valsdgbdl vals kildbal4shoz,
de nem konkretizdlta a megteendé lépéseket. (7) 2016 oktéberében, a terrorizmus elleni
harc kapcsan Niedermiiller ismét egy eurépai kozos titkosszolgélat felallitasat szorgal-
mazta, majd jiliusban méar az uniés Hatar- és Parti Orség kozos erdfeszitésbél sziiletett
eurdpai vélaszat tidvozolte, amely az 4j jogszabdly szerint a schengeni rendszer védelmé-
re kib&vitett jogositvdnyokkal rendelkezik majd a kutatéds és mentés teriiletén. (8)

2016. szeptember 14-én az unié helyzetérsl értekezve Molnar az EU-t ,a vildg legna-
gyobb gazdasdga és a vil4g leger8sebb gazdasdgi-politikai hatalmaként” irta le, de nem
felejtkezett meg a kihfvdsokrdl sem (oroszok, Brexit, menekiiltvilsdg), és a bizottsdg &l-

laspontjat magdév4 téve szorgalmazta a k6z8s uniés hadsereg létrehozasst, oda konklu-

délva, hogy ,uniés vizum, hatdrérség és kdzos menekiiltpolitika a megoldés, nem pedig
kiilsnutas tagallami megold4sok”. (9) 2016 decemberében pedig Niedermiiller iidvézslte
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a Tan4cs elkotelezettségét a menekiiltiigyi tigynokség felallitdsdval kapcsolatban, hang-
stilyozva, hogy akik nem szolid4risak a menekiiltiigy megolddsdban, azon orszdgoknak
szankciékkal kellene szamolniuk. (9)

Azuniés forrdsokrdl, a kohéziés pénzekrsl Molndr mar régton a korrupcidra evezett
2016. szeptember 12-ei plenéris beszédében, amikor a k6z6s eurépai tigyészség létreho-
z4s4t siirgette. A korrupcidellenes harc 4j intézményi komponensének tdmogatasat sz-
szekototte a 2020-as id8szak utdni kohéziés pénzek kondicionalitdsdnak bevezetésével:
azok kapjanak pénzt, akik tdmogatjik az 1ij szupranacionlis szerv felallitasat. (9)

A tavkozlés jovEjérsl sz6ls 2016. oktéberi plendris vita alkalmabsl Molnar kiallt a
roamingdfjak teljes eltérlése mellett (, A hatdrok nélkiili Eurépaban nincs létjogosultsa-
gaabarangoldsi dfjaknak”). (9)

2016. oktdber végén a demokracidrdl, jogallamisdgrél, alapvets jogokkal foglalkozé
uniés mechanizmus vitdjdban a DK-s Moln4r Csaba egy eurépai demokricia-ellenérzé
mechanizmus létrehoz4s4t siirgette, hangstilyozva, hogy az unié nem csupén gazdaségi,
hanem értékkozosség is. A politikus igy fogalmazott: ,Ha kimaradunk Eurépabél, az az
Orbéan-kormény toérténelmi biine lesz. Ha hatat forditunk Eurépanak, orosz—kinai befo-
lydsi 6vezet lesziink, valahol kelet és nyugat k6zott, a senki f6ldjén. A mi alladspontunk vi-
ldgos: eurépai egység, eurépai bérek és eurdpai fejlédés. A kormany bukdsa utdn vissza-
vezetjitk Magyarorszdgot oda, ahova tartozik: Eurépaba.” (9)

Az EU 60. sziiletésnapjdnak apropéjan Moln4r a kétsebességes Eurépdban a ,ren-
des” és ,tarsult tagok” kozotti valasztdsrdl beszélt .Ez utébbi mésodrangt tagsdgot jelsl,
mondta, majd ismertette az EU eredményeit (nincs hdboru 60 éve, soha nem ldtott gazda-
sdgi novekedés, az EU miatt nem kell sorba 4llnunk a hat4ron, az EU miatt tanulhatnak
gyerekeink a vil4g legjobb egyetemein ingyen, az EU miatt épiilnek utak, Gjulnak megaz
6vodék és az iskoldk.) Mig az orbani politikdval szerinte Magyarorsz4g a senki foldjén
taldlhatja magét, a DK az ,eurdpai egység, eurdpai bérek és eurépai fejl6dés” perspekti-
v4jat nytjtand amagyaroknak —jelentette ki. (8) Szintén az unié évforduléja alkalmabdl,
az integrécié 4lldsdval szdmot vetd Molndr a Brexitet mint a megujuldsra serkentd esélyt
emlitette meg beszédében 2017 marciusdban, mikszben a demokracia, a piacgazdasig, a
modern tdrsadalom veszélyeztetettségéért aggédott, a populistdk, nacionalistdk, szélss-
ségesek tdmaddsaitdl féltette az EU-t, amely ez utébbiak sikere esetén , kinai—orosz be-
foly4si svezetté” degradalédhat. Az EU-nak nem nyugdfjba kell mennie, hanem tj anya-
kényvi kivonatra van sziiksége — hangsilyozta a politikus. Mindez a jélét és biztonsdg
kett8s célkitlizésének elérése érdekében sziikséges, aminek médja a tdrsadalmi egyen-
16tlenségek csskkentése érdekében a piacgazdasig 4talakitdsa és a novekedés beindita-
sa. Ezt csak a mélyitéssel, nevezetesen Eurépai Egyesiilt Allamokkal, kzés kiil- és gaz-
dasdgpolitikdval, kozos hadsereggel kivitelezhets. (9) Mondandéjdban visszautalt 2016.
november végén elhangzd véleményére, amikor is az Eurépai Védelmi Unié révid tdvon
valé létrehoz4sat szorgalmazta. A DK politikusa arra célzott, hogy a migriciés vélsdg
védelmi vonatkoz4dsai a lépést siirgetdvé teszik. (9) 2017 marciusdban a globaliz4ciérdl

szélva Niedermiiller is eurépai értékeken alapulé alkalmazkoddst siirgetett, kifejtve,
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hogy az unié a globaliz4cié veszteseit is segitse, nem csak ,egyesek, hanem mindenki
szdmdra esélyt” jelentsen amellett, hogy a populizmussal, nacionalizmussal, a gazdasagi
protekcionizmussal is szembesz4ll, amely véleménye szerint zsdkutca Eurépa szdmadra.
A tarsadalmi kohézié, a szociélis kérdés megolddsa és a biztonsagi kérdés megfelel§ ke-
zelése tehdt, a DK-s érvelés szerint, a kulcsa az eurépai stabilitdsnak, az unié sikerének
elsfeltétele.

A 2017. 4prilis 26-4n teritékre keriilt, a magyar jogallamisdggal foglalkozé vitan ter-
mészetesen a DK politikusai is 4lldst foglaltak. Niedermiiller nem csupan a magyar bel-
és kiilpolitikai lépések visszatérs elemeit — a demokracia, a nyflt tdrsadalom elleni lépé-
seket, a menekiiltellenességet és az oroszbaratsigot — citdlta, de a , Briisszel megallitdsa”
ellen eurépai z4szldk alatt vonulé tiintetskre is utalt, vdlasztévonalat hizva a korméany és
az EU mellett kiglld magyarok 4lldspontja kozott. 2017 tavaszén Gjabb elemmel béviilta
védelmi unié melletti érvkészlet, amikor Molnar leszdgezte, hogy a NATO - kiilénssen
Trump akkor még csak prognosztizalhaté izol4ciés kiilpolitikdjanak fényében — nem le-
hetaz eurépai biztons4g kizdrélagos biztositéja, valamint arrais utalt, hogy a brit kilépés
elhédritja az egyik akadalyt a mélyités eldl. (8) A britekkel mint a mélyités kerékkstsivel
szembeni kritika egyrészt annak a megkonnyebbiilésnek a kifejez6dése, hogy a nemzet-
allamok Eurépdja terv egyik éllovasa, a féderalizmusellenes, az orbani politikdval tsbb
helyen kongruens, nem eurézénés dllam elhagyja a Kozosséget, s bar szdmos alkalom-
mal a globdlis verseny és a geopolitikairealitdsok megksvetelte egységet siirgette, eztttal
nem hullat kénnyet a hatvanmilliés szigetorszdg tdvozdsa miatt.

2017. mdrcius végén az EiT kovetkeztetéseire reflektdlva Moln4r kiallt a Juncker-
javaslatok kéziil a legjobban mélyitést tdmogaté 6t6dik szcendrié mellett, mikszben a
vélsdgokat a tovdbblendiilés szempontjdbdl pozitivan értékelte: ,Orban Viktor, Brexit
és egyéb katasztréfdk arra j6k Eurépénak, hogy folyamatosan megtjuljon, az integracié
mélyiiljon. A kévetkezs allomds az Eurépai Egyesiilt Allamok, kézos kiil- és gazdasag-
politikédval, kézés hadsereggel” —folytatta optimista hangnemben mondandéjét, magéé-
v4 téve a visszaesésnek az integricids folyamatot, a mélyitést eldrelendits évtizedes uniés
interpretdcidjat. A Brexit-tdrgyaldsok apropéjan 2017 4prilisdban az unié jévébeli hely-
zetérdl értekezve a DK politikusa 6sszefoglaldst adott 4lldspontjardl, a mélyités alterna-
tivanélkiiliségét hangsilyozva, azzal érvelve, hogy ,A kiilonutassidg a milt, az egytitt-
miiksdés pedig a j6v8. A nacionalista vezet8k hazudnak, amikor azt mondjék, hogy az
EU alétiinkre tér. Hanincs EU, a napjaink meg vannak szdml4lva, amikor a versenytar-
saink kontinensnyi orszdgok. Az eurépai orszdgok sorsa 6ssze van kétve, ha szeretjiik,
ha nem. Csak egy tt 4ll el8ttiink, méghozz4 a mélyebb uniés integrécis, amely képes ver-
senyezni a vildg tobbi részével.”(9)

A menekiiltkérdés ismételt napirendre keriilése kapcsdn Nidermiiller Péter 2017.
oktéber 25-én szélalt fel az embercsempészetet és az erre adott, szerinte nem megfelels
eurépai vélaszt kritizélva, kiemelve a szolidarit4s fontossdgat és birdlva Donald Tuskot,
az Eurépai Tandcs elnskét amiatt, hogy megértést mutatott a visegradiaknak a kozés

megolddst elutasité politikgja irdnt. A kdzds eurdpai menekiiltiigyi rendszer kiépité-
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sét tdmogatva — melynek része a hatékony eurépai menekiiltiigyi tigynskség, a Dublini
Egyezmény tjragondoldsa és a fiiggSben 1év8 menekiiltiigyi dossziék miel8bbi lezdrdsa
— Niedermiiller a kompromisszumkeresés hatrait és a szolidarit4s feltétel nélkiili t4mo-
gatdsit egyiitt fogalmazza meg 2017. oktéber végi beszédében, mikszben siirgette a szo-
ciélis integrdciés modell megalkotdsat annak érdekében, hogy féken lehessen tartani a
radikalizdciét és a tdrsadalmi problémé&k stilyosbod4sat. (8)

A 2017. december 14—15-én tartott plendris vitdban Niedermiiller a Tandcsot, a nem-
zeti kormdnyokat és Tusk elnskst tdmadva 4llt ki a Bizottsdg és a Parlament mellett. A
DK-s képviseld a ,napi politikai szempontok és az olcsé taktik4dzds” vadjat fogalmazta
meg az el8bbi intézményekkel szemben, a k6z6s eurépai menekiiltiigyi rendszer megkér-
déjelezését rétta fel a vezetdnek, ami szerinte a szélsgjobbot segiti. Niedermiiller konk-
luzidja, hogy az uszitdsnak valé engedmények ,nem egységet teremtenek, hanem éppen
ellenkez8leg, ald4ssdk az Eurépai Unid egységének erkélesi és jogi alapjait. A tovabbi ha-
logatés, a szolidarit4s elvének megtagaddsa, elvtelen kompromisszumok keresése, a legi-
tim dontések utélagos megkérdgjelezése csak zlirzavarhoz és az eurépai intézményekbe
vetett bizalom gyengiiléséhez vezet.” (8)

2017 jiniusdban, a GMU 2025-ig torténd elmélyitésével kapcsolatban Molnar kiallt
az euré miel8bbi bevezetése mellett, a szlovdkok, szlovének kedvezs tapasztalataval és a
romdnok, bolgérok kozelgs csatlakozdsdval érvelve. A gazdasdgi érvek citdldsa mellett
apolitikus feltette a kérdést: , Az euré a vildg masodik legfontosabb valutdja az amerikai
dollar mégstt. Miért ne akarnank bevezetni?” (9)

Nem csupdn a magyarkérdés 2017. &prilisi tdrgyaldsa vagy a menekiiltiigy visszaté-
ré tém4ja adott okot az Orban-korméany ostorozdsara, a belpolitikai szemponti megks-
zelités, j6val konstruktivabb és konkrétabb stilusban, a bérkérdés kapcsén is elékeriilt.
A magyar dolgozék munkabérének emelése és az egyenls bérek megvalésitdsa miatt a
DK képvisel8je, Moln4r Csaba a garantdlt uniés miniméalbér bevezetése mellett érvelt.
(9) Hasonlé hangnemben, a fsldgdzelldtds biztons4gardl és az energiahordozé megfe-
lel 4rardl értekezve, a magyar érdek kapcesan keriilt el az energiaunié létrehozdsénak
tdmogatdsa, amelynél az ,orbani korrupt gdzarképzésnél” olcsébb és igazsdgosabb 4r-
képzés volt a politikus egyetlen érve az energiaunié mellett. (8) Az unié kozés tigyészsé-
gének felallitdsa kapcsan szintén a honi korrupcié miatti aggédés volt a kiindulépont, de
,az uniés forrdsok a mi pénziink is, olyan pénzek, amibél lehetne iskolat, autépalyat és
jatszéteret épiteni” megjegyzés a kdzos eurdpai szemponttal mar tdlmutat a szitk magyar
latdsmédon. (9) A mélyités és a DK uniés programjénak szellemében Molnar kiéllt az
uniés garantalt minim4lbér bevezetése mellett, de nem mehetiink el sz6 nélkiil amellett,
hogy érvkészletében csup4dn a magyar munkavéllalsk érdekeire hivatkozik, és a ,nem ér
tobbet egy szlovdk...” enyhén nacionalista ténushoz folyamodik.

2017 8szén Molnéar a plendrison azzal érvelt, hogy az egész unié fennmaraddsaatéta
feltsrekvés hatalmakkal szemben, a ,nacionalista” nosztalgia pedig gyengiti a kdzosséget
Oroszorszdggal és Kindval szemben. A megmaradds garancidja az integracié mélyitése —

vélte, majd hozzétette, hogy az Eurépai Egyesiilt Allamokat és a Macron ltal meghirde-
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tett kozos hadsereget, hatdrvédelmet és eurdpai pénziigyminiszter intézményét tartja a
DK 4ltal tdmogatandénak. (9) A 2017. oktéber végi EU-cstics kapcsan ismét az Eurépai
Egyesiilt Allamok mellett érvel a fiatal DK-s politikus, amikor is az eurépai egyetem, az
eurépai FBI vagy az eurépai valutaalap létrehozdsédnak tdmogatdsardl nyilatkozott. (9)

A DK-nak az EP-plendrison képviselt 4lldspontja a PERC-index szerint 8,5 4tlagd,
vagyis kerekitve az EU-optimista (9) besorol4st kaphatja.

Megnyilvanulasok a médiaban

,...nem tudunk mdsban hinni, mint az eurépai féderativ dllamban.”

Médiaelemzésiinkben a DK elndke, Gyurcsdny Ferenc és Ara-Kovacs Attila, a DK kiil-
iigy1 kabinetvezet8jének sajtébeli megszélaldsait ismertetjiik, elemezziik, mivel 8k nyi-
latkoztak meg leggyakrabban az uniét érint8 kérdésekben, nekik volt tartalmi mondani-
valéjuk az integréciérél.

Gyurcsdny Ferenc 2016 szeptemberében a ,Nem kell félni az 4j Eurépétdl” cimt
cikkben, els8 kormanyféi beszédére utalva jelentette ki, hogy ,Magyarorszdg a hazank,
Eurépa az otthonunk”. A szlogenhez kapcsolédva tgy fogalmazott,, hogy a ,pokolian
erds kulturdlis kozosség” mellé ,hasonléan erés kozos politikai intézményrendszer” il-
lene, eurépai kormédnnyal és kormanyfével, hadsereggel. Hozz4tette: ,A DK gyokere-
sen mdst gondol a nemzetdllami kontra féderativ Eurépa vitdban, mint Orbdn. Ha az
Egyesiilt Allamokkal, Kindval fel akarjuk venni a versenyt, akkor Eurépanak integ-
réltabbnak kell lennie. Igen, az Eurépai Egyesiilt Allamokrél beszélek.” (9) A szoveg a
kultur4lis kot8déssel 6sszefliggden az intézményi mélyitést a globélis versenyképesség
szempontjabél tartotta kivdnatosnak.

2017. m4jus 7-én Eurépa jovEjérsl rendezett nagyszabési konferencidt a DK, kdzép-
pontba 4llitva az egyértelmt EU-bar4t elkstelezettséget, a korményoldalnak is odasztr-
va az Eurépai Néppart (EPP) egyik prominensének meghivdsaval, és azt a véleményét
jelezve, hogy egyfelél az eurépaisdg nem partcsalddhoz valé tartozas kérdése, masfelsl
az eurépai konzervatfvok nem osztjdk Orban EU-szkeptikus dlldspontjit. Ezen a ren-
dezvényen is vildgossd valt, hogy a part az uniés politikdt mennyire ondefiniciéjdnak
kézponti elemeként kezeli, magdt a korményf8vel szemben definidlva, ahogy a DK ren-
dezvényének a cime, az ,Orbdn vagy ,Eurépa? Vdlassz!”is egyértelmiivé tette a politikai
helykijelslést. Gyurcsdny Ferenc megfogalmazdsidban: Orbdn Viktor azt mondja, hogy
,Briisszel az Gj Moszkva”, mig 6 azt ldtja, hogy a ,gyermekeink nem Zgdhonyn4l, hanem
Hegyeshalomnal hagyjak el a hatart, mert ott var rdjuk jobb élet”. (8)

A Népszavanak adott 2017. novemberi Gyurcsény-interju ad eligazitést a foderalis
Eurépa gazdasdgi szerepérdl. ,Ha a Microsoft vagy a Google visszaél az erejével, akkor
ellen kell neki tartani. De csak egy eurépai kormdny tudnd ezt megtenni. Ha csak Ma-
gyarorszdgot védem, akkor holnaputén el fog menni a cég téliink. Azt4n nemcsak rossz,

hanem semmilyen munkahely sincs. Szembemenni a nemzetkézi t8kével csak nemzet-
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kozi politikai szervez&désekkel lehet. Ezért nem tudunk mésban hinni, mint az eurépai
foderativ 4llamban, kézos kormannyal, kétkamards parlamenttel, kozos tigyészséggel,
valutdval, pénziigyi és koltségvetési, honvédelmi politikdval, energiauniéval. Mi ebben
hisziink. Ezt képviseljiitk markdnsan. Az eurépai jobboldali radikalizmus legszérnytibb
ellentmondésa, hogy nem veszi észre, ebben a nyitott viligban nem tudunk més eszkszzel
élni, mint a globalis képviselettel.

Nem a bezarkézds, hanem a sokkal er8sebb eurépai kormanyzas a vélasz a kihfva-
sokra.” Vagyis nem csupdn a globdlis versenyképesség szempontjabél lényeges az integ-
racié, hanem a globdlis szereplsk (multik) esetleges visszaélése elleni védshalsként is sze-
repet kap az unié. A komplex megkozelités egyértelmtien EU-optimista attittid. (9)

A Hozzuk mar 6ssze Magyarorszdgot! cim{i Népszava-cikkben 2017 végén nyilat-
kozva a partelnsk Gjfent megerésitette a DK-nak az Eurépai Egyesiilt Allamok eszméje
melletti elkotelezettségét, az eurd bevezetésének és az eurdpai tigyészség feléllitdsdnak
kovetelésével, aktudlpolitikai érveléssel fiiszerezve szavait: ,Ha a hozzdnk hasonléan
biiszke németek euréra tudték cserélni a német mark4t, mi miért ne tennénk? Inkabb hi-
szek az eurépaikézponti bankban, mint Matolcsy Gyorgy egyenes tekintetében” —mond-
ta. Polt Péternek azt ajanlotta: Magyarorszdg csatlakozzon az eurépai tigyészséghez, §
pedig foglalkozzon tytdkperekkel, mert tud4sa és tisztessége erre teszi alkalmassa. (8)

Figyelemre mélts, hogy a DK nem csupdn egyes szakpolitikai kérdésekben foglal
alldst, hanem geopolitikai-geostratégiai véleményt is mond Magyarorszdg helyérél és
szerepérdl.

Ara-Kovdcs Attila, a DK kiiliigyi kabinetjének vezetéje Magyar Narancs-beli, Ma-
gyar Balinttal jegyzett, kétrészes cikkében Magyarorszdg helyét a mélyiils integra-
ciéban borul4téan {téli meg, annak egyfajta pufferzénds, perifériss helyet lat, gy véli,
hogy Magyarorszdg kett8s (uniés—orosz) orientdciéra rendezkedik be. Ara-Kovécs nem
gondolja, hogy Orban kiléptetné az orszdgot az EU-bdl, vagy az EU kitasztitand, de
mindenképp amellett érvel, hogy nagy veszéllyel j4r a jelenlegi korm4nypolitika, hisz az
alapértékek érvényesiilése, a demokricia is csorbit szenved, ha az EU tigymond lemond
Magyarorszagrdl. (8)

A médidban a DK rendkiviil gyakran reflektdl az Orban-kormény megszélaldsai-
ra, s bar a nyilvanossidg elétt is egyértelmtien véllalja foderativ elkstelezettségét, politi-
k4janak tartalmi részleteit nem igazan 4rnyalja. A PERC-mutaté 8,4-es 4tlaga alapjdn a
part8-as (EU-konstruktiv) besoroldsa e hidnyossig ellenére mindenképpen indokoltnak

tlinik.
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Programdokumentumok

, A sokak Magyarorszdga Eurépaban van. Mert nekink Eurdpa a béke,
aszabadsdg, a felemelkedés lehetdségének foldje.”

A Sokak Magyarorszaga

A Demokratikus Koalicié Sokak Magyarorsz4dga cimet visel8, 2017-es programja szerint
Magyarorszig helye Eurépdban van, mivel az a béke, a szabads4g és a felemelkedés le-
hetéségét kindlja, az Eurépahoz valé tartozds ,térténelmi tragédidink” drnyékanak 4tlé-
pésre ad lehet8séget —4llitjaa DK. Bar kézhelynek t{inik a béke-progresszié-prosperitds
h4drmas jelszavdval valé operélds, kiemelendd, hogy az elnski készontd is és az egész
program ,Eurép4t” mint homogén egységet, a (j6léti) demokricia szinoniméjaként hasz-
nédlja. Az unidhoz valé egyértelm( tartozds, az érték- és érdekkdzpontu kstédés hang-
stilyozdsa sordn nem tekinthetiink el attél az EU-szkeptikus, a kilépést valés veszélynek
tarté diskurzustél, amely az utébbi években a magyar politikai élet része. A DK EU-ba-
rat elkotelez&dése tehdt nem csupan tétmentes l6zungként értelmezhets, hanem a part
egyértelmii poziciondldsaként, az orbani politikéval szembeni 6nmeghatarozasként is
magyardzhaté. Ahogy a program fogalmaz: a demokratikus berendezkedés leépitése és
az ,euroatlanti hovatartozds elbizonytalanitdsa”, a ,keleti mintdk” felé orientlédds egy
térél fakad.

Nem csodélkozhatunk tehét, hogy a DK-programban az EU a belpolitikdhoz kap-
csolédéan —szinte eurépai belpolitikaként —igen el8kels helyen, a mésodik, , Tegyiik ott-
honunkkd Eurépét” cimii fejezetben szerepel. Emellett az eurépaisdggal kapcsolatos el-
képzelésekrél a program készitsi, elkiiléniilten, a nyolcadik fejezetben is szélnak, ahol
kifejezetten a DK kiilpolitikai elképzeléseirdl értekeznek.

A szévegbél megtudjuk, hogy a DK, dinamikusan szélesiteni és mélyiteni kivdnja az
Eurépai Uniét”. A DK egyértelm(ien kimondja, hogy foderéciét kivan, melynek konkré-
tumai is szerepelnek.

Az Eurépai Egyesiilt Allamok a DK szémdra hosszt tévon a ,kézos Eurépai Alkot-
ménnyal, eurépai kormédnnyal, kétkamards parlamenttel, kozss kiil- és honvédelmi, szo-
cidlis, gazdasdg-, pénziigy- és adépolitikdval” megvalésuldsat jelenti, amely bizonyos fo-
kig mind az intézményi 4talakulds, mind a szakpolitikai mélyités mikéntjére eligazitdst ad.
(9) Méshol a DK-program megszévegez&i az unidhoz valé ,legszorosabb” kapcsoléd4s és
a foderdlis Eurépa kiteljesitése mellett érvelnek, tovdbbd Magyarorszdg helyétideélisan a
Jfokozatosan mélyiils” EU-ban képzelik el, elvetve a kétsebességes Eurépa projektjét. (9)

Az EU jévéjével foglalkozé Juncker-féle 6t forgatékonyvre reagdlva a DK leszogezi,
hogy ,az egyiittm{ikddést szorosabbra f(iz8 forgatéksonyvet tdimogatjuk”, de homélyban
hagyja, hogy a part pontosan melyik opciét részesiti is elényben. A tovdbbi mélyités mel-
letti ki4ll4s nem honoralhaté a legmagasabb pontszamokkal, mivel a konkrétumok kifej-
tése elmarad. (8)
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Hasonléan, az EU-alapszerz8dés 2. és 7. cikkének megsértésének szankcionaldsat is
kiemelten fontosnak tartja a Demokratikus Koalicié, ,hatdrozottan és kovetkezetesen”
betartatnd az eurépai alapértékeket, de adés marad azzal, hogy a koppenhégai kritériu-
mok kiterjesztésének problém4jat mint kivdnatos célt milyen intézményi reformokkal ki-
vénja elérni. (7)

Udvézlends azonban, hogy a monetaris unié kapesan sz6 esik konkrét szakpolitikai
alldspontrél: az euré bevezetését a program minél elgbb elérends célnak tartja, jéllehet
konkrét ddtumot nem fogalmaz meg Gyurcsdny Ferenc és csapata. (9)

A szociélis Eurépa programja szintén a konkrétumok szintjén nyer megfogalmaz4st,
hiszen a munkaerd szabad 4raml4sét a bérszint fokozatos felzarkéztatdsaval képzeli el
a nyugatos balkszép part, amely a regiondlis és dgazati sajdtossdgokat figyelembe vevs
uniés minimalbér megteremtését tiizi ki célul. (9)

Schengen lebontdsédnak vagy felmond4sdnak is ellendllna a DK, a kézds hatdrvé-
delem, a Frontex jogositvanyainak megerdsitése, kdzds eurépai menekiiltiigy, a szabad
mozg4s és munkavéllalds mellett szintén kigll a part. (8)

A DK tdmogatja az EU b&vitését —a demokratikus kritériumok teljes mértéki teljesi-
tése mellett —, és konkrétan meg is nevezi a Nyugat-Balk4nt mint olyan orszdgot, amely-
nek tagsdgéat timogatja. (8)

A kiilpolitikardl sz6lé fejezetben, amely az , Eurépai kiilpolitik4t” alcimet kapta, az
euroatlanti integracié elsé6bbségét hangsilyozza a part, kijelentve, hogy a DK a ,nem-
zeti demagdgia helyett az eurépai patriotizmus” talajan 4ll, ,elveti az etnonacionalista
magyarsigértelmezést”, és kijelenti: ,Magyarsdgunk alapja eurépaisdgunk.” A széhasz-
nélat unikdlis amagyar belpolitikdban, m&r nem amagyarsdg és eurépaisdg kompatibili-
tdsardl szél, hanem az eurépaisdgot a magyarsdg fundamentumaként, szinte a hazafisdg
kritériumaként definidlja. (9)

Osszehozzuk Magyarorszagot!

Az Osszehozzuk Magyarorszigot! cimet visels, 2017-es révid valasztisi program —a So-
kak Magyarorszdga program kivonata—4 + 3 + 1 pontban —az Okos, igazsdgos Magyar-
orszdgot! szlogen ald rendezi, 6sszegzi a part vezérgondolatait a 2018-as orszdggyilési
vélasztasok elétt. A DK programalkotéi konkrétan megneveznek j6 néhdny uniés szak-
politik4t, amelyekben a part a legszorosabb integraciét timogatja, mig a program stflu-
saban is szdmtalanszor hasznélja pozitiv kontextusban az ,eurépai” kifejezést — eurépai
nyugdijrendszer, eurdpai oktatds, eurdpai egészségiigy —, amelyet valészintileg az unié-
hoz valé kstédésként, annak szinonimdjaként kell értelmezniink.

A szdvegirék ebben a dokumentumban célként a szocidlis Eurépa megteremtésének
igényét fogalmazzak meg, az Eurépai Egyesiilt Allamok megteremtését kivanjsk, amely
—sz4 szerint a vitaanyagban foglaltakat megismételve — , kézos Eurépai Alkotméannyal,
eurépai kormannyal, kétkamards parlamenttel, k6zos kiil- és honvédelmi, szociélis, gaz-

dasdg-, pénziigy- és adépolitikdval” teljesitené ki az uniés projektet. (9)
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A Gyurcsény vezette part tdmogatja az EU ,minden kezdeményezését, amely az
eurépal gazdasdg versenyképességének novelését, a foglalkoztatds novelését célozza, igy
az energiauniét, a meguijulé energia elterjesztését, a progressziv gazdasdgpolitikat, a di-
gitalis gazdasdgot, a belsd piac fejlesztését és a klimapolitikai célokat”, vagyis kiall az
energia- és digitdlis unié, tovdbb4 a gazdasdgpolitikai mélyités mellett, mig z6ldpolitika-
jaamegijulé energia- és a klimapolitikai fellépést is felsleli. (8)

,Az eurdpai garancidt a létbiztonsdgra!” szlogen az EU mint jéléti kozdsség képére
utal, de egyben azt is sejteti, hogy az EU a jogdllamisdg biztositéja. A szocidlis Eurépa
kivdnalmaérél értekezve a munkavallaléi érdekvédelem, a hatranyos helyzettiek, rdszo-
rulék és gyermekek jogai is gy jelennek meg, mintha azok csak az uniés keretben, nor-
makévetéssel, ,hatékony kézds szabdlyokkal” lennének teljes mértékben megvalésitha-
téak. (8)

A DK ,Okos, igazsdgos Magyarorsz4got!” szeretne, az euré bevezetését tdmogat-
ja, azzal érvelve, hogy ,a munk4jdért mindenki erds, értékallé pénzben kapjon fizetést”,
noha pontos idépontot nem hatdroz meg a fizet8eszksz bevezetésére. (9)

A kozhatalommal valé visszaélések kezelésére nemcsak kiilonleges tigyészi hivatalt
allitana fel a balkézép, progressziv part, hanem hitet tesz az Eurépai Ugyészséghez vals
csatlakozas mellett is. (9)

Osszpontszdamatillet§en a DK programjainak matematikai dtlaga a PERC-indexben
8,5-6t ad ki, ami kerekitve EU-optimista (9) besoroldst tesz lehet&vé.

ADKPERC-mutatgja

A DK &ndefinicigjdnak szerves eleme az eurépai integracié melletti hatdrozott elkstele-
zettség, aktiv politiz4ldsdnak része, hogy az EU-rél sz6l6 diskurzust igyekszik behoz-
ni a kézbeszédbe. Az Eurépai Egyesiilt Allamok ide4ja melletti kill4s, tehat a fodera-
lis forgatékényv intenziv és lankadatlan tdmogatdsa szorosan a belpolitikdba dgyazott,
arrareflektdl, nem légiires térben lebeg. Kijelenthetd, hogy amennyire a Fidesz tdvolodik
Eurépétdl, annyira masszivan és aktivan képviseli a DK a féderalizmus tigyét.

A korménypolitikdra reflekt4lé beszédmdéd tetten érhetd abban is, hogy a kulturilis,
identitdsbeli értékkozosség, valamint a gazdasdgi racionalitds, materidlis megfontoldsok
mellett a DK az EU-ra mint a jogéllamisdg megtestesiilésére tekint, amely a deficites ma-
gyar politika, alebontott alkotmdnyos rendszer ellenpélusa, a demokratikus valtozas kiilsg
jogi biztositéja lehet. (A DK megnyilvédnuldsai alapjan a k6zds eurépai tigyészség, példaul
tipikusan a part szemében bizalomvesztett, kitiresedett magyar tigyészség ellenpontjaként
értelmez8dik, amely a korrupcié elleni fellépés egyik élharcos intézményévé vélhatna.)

Az eurépai féder4cié azonban nem csupén belpolitikai stlya miatt sziikséges a DK
érvrendszerében, hanem generélis politikai makrokeretet nydjtva a globélis szerepvélla-
las terénis kulcsfontossdgu, mind gazdaségi, versenyképességi, mind pedig geostratégiai

szempontbdl, Kina és az orosz befolyés ellensilyozéjaként.
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Mindenképpen figyelemre mélté, hogy a DK két kategéridt is ugrott a legutébbi
PERC-jelentéshez képest, ami alapvet8en a part elszdntan féderalista eurépai parlamen-
ti képvisel8inek tulajdonithaté. Ugyanakkor a PERC-3 4ltal vizsgalt id§szakban, bar
honorélhatjuk a rendkiviil proaktiv politikai agendaforméldst, nem mehetiink el sz6 nél-
kiil amellett, hogy a féderalista 4lldspont még6tt még ma sem mindig lathatéak konkrét
megolddsi javaslatok, és a kormdnnyal szembeni EU-barit tér kijelslése is olykor éncéldi-
nak, instrumentélisnak ttinik. Mindazoné4ltal a fokozédéan EU-szkeptikus kozbeszéd-
ben a DK aktivitdsa és konzekvens mélyitéspartisdga okdn az EU-optimista (9) besoro-

l4s megalapozott.

A DK az adott id8szak nagy részében bojkottélta az orszdggyilési munkat, sporadikus

felszélaldsai nem tartalmaztak eurépai uniés megnyilvdnuldst.

A DK PERC-mutatoja PERC-1 PERC-2 PERC-3

Alapdokumentumok 8 8

Felszdlalasok az EP-ben = = 9

Felszdlalasok az OGY-ben 7 7

Médiaszereplés 7 8 8

Valasztasi program - 8 9

Atlag 7.3 7.8 8,6

Szubjektiv korrekcié -0,5 -0,5

Osszesen 6,8 7.3 8,6
7 7 9

Kerekitve (puha EU- (puha EU- (EU-

pragmatikus) pragmatikus) optimista)
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PARBESZED MAGYARORSZAGERT (PM

Bevezeto

Az énmagit Gj zold, baloldali politikai kézosségként azonosité Parbeszéd Magyaror-
szdgért partot az LMP-b8l (Lehet M4s a Politika) kilépett tagok alapitottdk 2013 ja-
nudrjdban. 2016-ban a part Gj logét vezetett be, és a PM helyett a Parbeszéd roviditést
haszndlja. A 2014-es orsz4dggyilési és eurépai parlamenti vdlasztdsokon a part egy-egy
képviselét juttatott be az eurdpai és a magyar térvényhozdsba.

A 2017. 4prilis 29-30-ai taggytilésen megujitottdk a vezet8séget, tjravalasztottdk
Szabé Timea és Kardcsony Gergely tarselnskét, elfogadtédk a part vdlasztdsi stratégidjat,
és megnevezték a 2018-as orszdggyilési vdlasztdsokon inditandé miniszterelnsk-jelslt-
jitket, Kardcsony Gergelyt. 2017 végén a Parbeszéd kozos orszdgos lista 4llitdsardl dlla-
podott meg az MSZP-vel, a névsort a két part kozés miniszterelnsk-jelsltjeként Kara-
csony Gergely, a Parbeszéd tarselnske vezeti.

Mivel a Parbeszéd és az MSZP logéja is szerepel a 2018-as valasztdsi szavazélapon, a
bejutasi kiiszsb a térvény szerint 5-r8l 10 szézalékra emelkedik. {gy mindkét partnak le-
het kiilén frakcidja, amihez a Pirbeszéd ragaszkodik.

Felszélalasok az Eurdpai Parlamentben

,...[étre kell hozniegy erdsebb,
demokratikusabb, atlathatébb Uniét.”

A 2014-es eurépai parlamenti vélasztdsokon a Parbeszéd Magyarorszdgért (PM) tag-
jaként és az Egyiitt—PM vélasztési partszovetség képviseletében Jévor Benedek nyert
mandidtumot. Az EP-ben a Zsldek/Eurépai Szabad Szévetség frakcigjanak tagja, va-
lamint a Kérnyezetvédelmi, Kézegészségiigyi és Elelmiszer-biztonsdgi Bizottsag alel-
néke. Jadvor megnyilvdnuldsaira érzékelhet8en nagy hatdssal volt a magyar belpolitika,
illetve az energetikai szakpolitika teriileteit érint8 valtozasok. A képvisel§ felszélaldsai-
ban konzekvensen EU-konstruktiv attittidét mutat, és visszatérs elemként felfedezhets
a transzparencia, illetve a kérnyezettudatossdg motivuma is. Gyakran kritik4val ille-
ti az EU intézményeit (pl. az EB-t a paksi b8vités jévahagydsa miatt), ugyanakkor na-
gyon fontosnak tartja az eurépai értékek megvédését; szerinte az Eurépai Uniénak min-
dent meg kellene tennie annak érdekében, hogy megakadalyozza az ap4tia létrejsttét az
eurépai tdrsadalmakon beliil. A lengyel politikai helyzetrsl szél6, 2016. janu4ri vitdban
pl. kihangsilyozta, hogy nem egy kormany jogdllamisdgot sértd intézkedéseire kell kon-
centrélni, hanem arra, hogy az Eurépai Unié fel tud-e lépni a kézs demokratikus értékei
megvédése érdekében. (8)
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A korrupcié és csalds elleni uniés fellépésrél sz6l6, 2016. mércius 8-ai plenéris vité-
ban Javor négy pontot emelt ki. Elssként a teljes transzparenciat, ami szerinte szigni-
fikdnsan csékkenti a csalds és a korrupcié eléforduldsat, masodikként pedig a tagélla-
mok kozti szorosabb egyiittmiikodést hangstlyozta. Harmadik feltételként az ergsebb
szupranaciondlis intézmények sziikségességét hiizta ald, majd konstruktiv javaslatot tett
az OLAF meger8sitésére, tovabba igényét fejezte ki az Eurépai Ugyészséghez hasonlé
intézmények feldllitdsa irdnt. (9) Utolsé pontként a szankcidk tém4jat hozta fel, és birdlta
az Uniét, mert nem képes elég hatékony médon biintetéseket szabni és behajtani. A kép-
visels szerint elengedhetetlen, hogy az EU tagéllamai tiszteljék a kzos szabdlyokat, de
jelenleg még nagyon sok javuldsra van sziikség ezen a téren. (8) Ugyanezen a parlamen-
titilésen az EU-Térskorszdg-csicstaldlkozé eredményei kapesan rdmutatott arra, hogy
amenekiiltvalsdgra ,csak kézos eurdpai szinten adhatunk megfelel§ vdlaszt. Az erénk a
koz6s fellépésen is miilik, aminek egyik alapfeltétele az egyiittmiik6dés.” Ez utébbi kap-
csdn Javor a kézds EU-s megolddst elutasits tagdllamokrdl is beszélt. Szerinte a kzés
fellépés sikerét egyes tagallamok elzarkézasa alddssa, s Magyarorszag péld4jara utalt.
»Abajaz, hogy Magyarorszdg nemcsak az eurépai szolidaritést rigta fel, hanem nagyon
komoly karokat okozott az egész uniénak, jelent8sen gyengitve kiils targyaldsi pozi-
cigjat. Tehdt most rosszabb a helyzet a tagéllamokban, beleértve Magyarorszdgot is” —
mondta. Megold4sként szerinte hatékonyabb kooperéciéra van sziikség, mert a tagélla-
mok nem képesek kiilon lekiizdeni egy ilyen nagy krizist. (7)

A véltozds igényét hangsiilyozta J4vor az adéelkeriilésrél és pénzmosdsrdl szélg,
2016. 4prilis 12-ei plendris vitdn, melyet a Panama Papers-botrany felfedezése inspiralt.
A képvisels pesszimista értékelést adott az eurépai ellendrzések hatékonysdgardl, mi-
vel a LuxLeaks-, a Dieselgate- és a Panama Papers-botrany is az dtldthatésdg és a koz-
élet tisztasdgdnak problémadit jelzi. A képvisels szerint egész Eurdpa ,megmérettetett és
kénnytinek taldltatott”, holott az eurépai jogalkotsk felelgssége, hogy megakaddlyozzak
avégnélkiili ,adéoptimalizdldst”. Az adSelkeriilés tém4djén beliil a képvisels kiilén meg-
emlitette a politikai funkciéban lévsk és rokonaik ellenérzésének szerepét. Szerinte ,szi-
gord, 4tlathaté és ellendrizhetd médon” kell ellendrizni a politikusokat és vagyonbeval-
l4si szabélyaikat is. (8)

A Brexitrél megtartott népszavazés eredményérél folytatott, 2016. jinius 28-ai vitdn
Jévor Benedek Nagy-Britannia kilépését az eurépai kzosségnek adott jelként értelmez-
te. A képvisel§ gy vélte, ,létre kell hozni egy erésebb, demokratikusabb, 4tlathatébb
uniét, amelynek hiteles valaszai vannak a demokratikus deficit, a nehézkes mtiksdés és a
menekiiltvdlsdg problémdira”. (8)

A demokricidval, a jogdllamisdggal és az alapvets jogokkal foglalkozé uniés mecha-
nizmusokrdl szél6, 2016. oktéber 26-ai vitdn Javor élesen birdlta a Bizottsig eljdrdsat
amiatt, hogy mig Lengyelorsz4g ellen vizsgélat indult, Magyarorsz4g esetében, ahol ha-
sonléan tiporja a kormdny a jogallamisdgot, nem kezd8dstt meg ugyanez. A képviseld

ezt a kett8s mérce és a politikai befolydsoltsdg szdml4jdra frta, megjegyezve, hogy elfo-
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gultsdg miatt nem mtikddhet tovdbb igy a rendszer. (7) Az energiaunié 4llapotét felmérg
vitdn (2017. februar 1.) az Egyiitt—PM képviselgje kritizdlta az energiapiacot érint8 tor-
vények ellenérzését; szerinte még nagyon hosszu tt 4ll az EU elétt, hogy egy egységes,
fenntarthaté energiaunié johessen létre. (8)

A magyarorszagi helyzetrdl szélé, 2017. 4prilis 26-ai vitdban Jdvor Benedek éle-
sen birélta a Bizottsdgot, amiért nem kezdeményeztek eljdrdst a magyar kormédny ellen
a CEU-t és a civil szervezeteket ellehetetlen{ts torvények, illetve az , Allitsuk meg Briisz-
szelt!” lejaraté kampény kapcesan. Ervelése szerint: ,A Bizottsag passzivitdsa csak fel-
bétorftotta ezt az embert [Orban Viktor], a Néppart védelme pedig nem moderélta, ha-
nem legitimalta mindazt, amit tesz. Ezzel 6nok eldrultdk azokat az eurépaiakat is, akik
hisznek abban, hogy Eurépa nem csupdn egy egységes piac, hanem azon tul elvarhatd,
kikényszerithets értékek, jogok és elvek kozdssége is.” (8) Hasonldan élesen kritizalta a
kétsebességes Eurépa elképzelését az Eurdpai Unié jovéjérdl szol6 vitdn (2017. szeptem-
ber 13.), és tidvozolte az EB-elnok elkstelez8dését az EU egységének megévisa mellett.
Javor szerint Juncker is felismerte, hogy ,a tobbsebességes Eurépa nem csupdn a lema-
radéknak, hanem a »mag-Eurépdnak« is silyos kdrokat okoz. Az elébbieknek nem csak
az uniés forrdsok megcsappandsa, a szamukra elényos politika alakitdsdbsl valé kimara-
dés és az egységes kiilpolitikai fellépés hidnya okozhat komoly k4rokat.” (9) A képvisel§
iidvozolte az Eurépai Ugyészség felallitasat, hisz az EPPO végre sikeresebben védheti
meg az unié pénziigyi érdekeit a biintet8jog kiilénboz8 eszkszeivel.

A koérnyezetvédelmi politikdk végrehajtdsanak feliilvizsgdlatarsl szélé vitdban
(2017. november 15.) Javor Benedek iidvézslte, hogy megjelent az EIR egy 4j ellenérzé
mechanizmusként, jelent8sen hozzdjarulva a nagyobb &tldthatésdghoz, ami cserébe ns-
veli az EU hitelességét. A képviseld egy konstruktiv javaslattal 4llt el§, melynek egyik
eleme a nyilvdnosan elérhetd eredménytabla bevezetése az egyes tagallamok teljesitmé-
nyének és elgrehaladdsdnak nyomon kévetésére, valamint a nyilvdnossdg megfeleld rész-
vételének biztositdsira az egyes tagdllamokban. (8)

A jogéllamisdg és a demokracia lengyelorszdgi helyzetérél szélé plendris vitdban
(2017. november 15.) Jdvor bemutatta a magyar és lengyel kormany intézkedéseit, me-
lyek a médiapiac monopolizéldsdra irdnyultak, s a szabad sajté propagandaeszkozzé va-
lasat eredményezték. A képvisels szerint szabad sajté nélkiil nem lesznek demokratiku-
sak a tagéllamok, azok nélkiil pedig nem is lesz Eurépai Unié. Ervelése szerint: ,Nem
lehet megtiszni, hogy az EU aktivan kivegye a részét a fiiggetlen média és a tényfeltdras
megévasabdl és tdimogatdsidbsl”, s tdimogatta az stletet, hogy a 2020-as hosszu tdvi kolt-
ségvetésben kiilonitsenek el egy 6sszeget a fentebb emlitett célok érdekében. (9)

Az Egyiitt—-PM-et képvisel§ Javor Benedek 12 értékelt felszslaldsdnak 4tlaga 8,1,
igy a 8-as, EU-konstruktiv besorol4st érdemli a PERC-sk4l4n.
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Felszolalasok az Orszaggyiiléshen

A PM egyetlen orszaggyfilési képvisel§je Szabé Timea, a part egyik tarselnske, a par-
lamentben a népjéléti bizottsdg tagja. Az Orszdggyilés plenaris iilésein elhangzott fel-
szélaldsaiban Szabé Timea elsésorban szorosan vett belpolitikai tigyekkel foglalkozott,
jollehet tobb alkalommal érintélegesen széba hozta az Eurépai Uniét is. Egy 2016. no-
vember 23-ai vitdn példdul Magyarorszdg versenyképességét mds EU-s orszdgokkal
Ssszehasonlitva bemutatott egy uniés felmérést arrél, hogy ,a tagorszdgok koziil a go-
régok utdn a magyarok dolgoznak a legtobbet, érdekes médon ez viszont sem a verseny-
képességiinkben, sem az életszinvonalunkban nem mutatkozik meg egyaltaldn”. A tsbbi
tagallam eredményeit kovetends példaként emlitette. Mindez azonban nem teszi lehe-
t&vé, hogy a PM orszdggyilési képvisel8jének felszélaldsait a PERC-index szempontjai

alapjdn értékelnilehessen.
Megnyilvanulasok a médiaban

Az unié lényege a kézds alapértékekbe
ésjogdllami keretekbe vetett hit.”

A PERC-2-kutatds sordn az akkor Gjonnan alakult és egyiittesen vizsgalt Egytitt—PM-
partszévetség alapitéjdnak (Bajnai Gordon) voltak csak értékelhetd sajtészereplései
az EU-val kapcsolatban. A Parbeszéd Magyarorszdgért (PM) partrdl most is ugyanez
mondhaté el: Javor Benedekén, a part EP-képviselgjén kiviil a PERC-3 4ltal vizsgélt
id8szak frott sajtéjdban lényegében nem volt fellelhet§ EU-val kapcsolatos érdemi meg-
nyilvdnulds. Ez annak is tulajdonithaté, hogy a part egyik tarselnske, Kardcsony Ger-
gely 2017-ben az MSZP-PM vélasztési szvetség miniszterelnsk-jelsltje lett, akinek saj-
tészerepléseiben szinte kiz4rélag belpolitikai tigyek szerepeltek (a miniszterelnsk-jelslti
programjanak azonban van EU-ra vonatkozé része, de azt nem itt elemezziik). Hasonls-
képpen Szabé Timea, a PM orszdggy(ilési képvisel§je, tarselnsk részérsl sem lelhetSek
fel EU-val kapcsolatos médiamegnyilvdnuldsok.

A PM részérdl Javor Benedek EP-képvisels fejtette ki véleményét koherens médon
az eurépai integraciérél a hazai sajtéban. A politikus megnyilvdnuldsaiban — az el6z8
PERC-kutatdshoz hasonléan, konzekvensen EU-konstruktifv. A képvisel§ rendre hang-
sulyozza az Eurépai Unié pozitfvumait, ugyanakkor gyakran éles kritikaval illeti az in-
tegrdcidt, kivaltképpen a (tag)dllami 6nkény szabadjdra engedéséért. A Népszavdban
2016. jinius 15-én megjelent interjuban Jévor ezzel egyiitt azt emelte ki, hogy az Eurépai
Unié a leghatékonyabb ellenzéje a magyar kormény demokricia elleni tdmadésainak,
és emiatt fontos biztositéka a politikai szabadsdgjogok védelmének. Jévor az Orbén-
kormény unidellenes politikdjéval szemben hatdrozta meg sajat, EU-bardt identitdsat,

hangstlyozva, hogy ,a briisszeli intézményrendszernek ellendrzési funkcigja is van”.
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Ugyanakkor az Eurépai Bizottsdg hatdrozottabb fellépését siirgeti; szerinte nem szabad
elfelejteniink, hogy ,az unié lényege a kozss alapértékekbe és jogdllami keretekbe vetett
hit, amelyet kézosen alakithatunk ki, de kézésen fogadunk el érvényesnek is”. (8)

A Magyar Narancs 2017. mércius 16-4n megjelent sziméban J4vor az Eurépai Bi-
zottsdg paksi bévitéssel kapcsolatos megengeds hozz44llasardl fejtette ki véleményét.
Szerinte a Bizottsdg ,visszavonulét fijt, bizonyara attél tartva, hogy til hatdrozott a fel-
lépés az eurédpai jog alkalmazisa érdekében, de a stratégia nem jott be: mikézben a Bi-
zottsdg lemondott sajt alapfeladatdrdl —az 6rksdésrél az uniés jog alkalmazdsa felett —,
az EU-szkeptikusokat sem sikeriilt lecsillapitani”. A képvisel8 negativumként értékeli a
tobbsebességes Eurépa tervét, amelyet Jean-Claude Juncker majdnem egy idében mu-
tatott be az Eurépai Parlamentben a paksi bejelentéssel. Megjegyzi, hogy amig az unié
bizonyos orszdgai pontosan az integricié szorosabbra f{izését tervezik, példdul a mene-
kiiltpolitikdban, az adéz4s teriiletén vagy a szociélis jogok kérdésében, addig a kimaradé
orszdgok az egyiittmiikddések egyre nagyobb rendszerébdl szorulnak ki. Csalédottan
kommentélta, hogy ,Magyarorszdg az 8sszes ilyen szakpolitikai teriileten, {gy az ener-
giapolitikdban is élesen ellenzi az uniés kompetencigk erdsitését”. Az eurépai integracié-
nak gazdasdgi feladatokon tdl tarsadalmi problémak megold4saban is szerepet szdnna
Javor Benedek, tovabb4 globdlis szintéren is aktivabb fellépést igényel; emiatt megnyil-
vénuldsaita PERC-skdldn az EU-konstruktiv (8) kategéridba soroljuk.

Osszességében lathatjul, hogy a PM egyetlen, a médidban uniés iigyekben érdemben
megszdlald szerepléje, az EP-képvisel§ Jdvor Benedek a sajtéban is EU-konstruktiv (8)

médon nyilatkozott, azonos médon az Eurépai Parlamentben regisztralt felszélaldsaival.

Programdokumentumok

"

,Az EU szdmunkra alapvetéen politikai értékkozdsség.

Az 6nmagét 4j zold, baloldali politikai kézosségként azonosité Parbeszéd Magyarorsza-
gért part , Alapité nyilatkozatdban” kritikat fogalmaz meg az eurépai egyiittmiikodés
hatékonysdgéval és eredményeivel kapcsolatban, ugyanakkor aktfv részvétellel képzeli
el az Eurépai Unié jobb4 tételét. A partalapité dokumentumdban fgy fogalmaz Magyar-
orszég helyérél az EU-ban: ,Olyan 4j politikai konszenzust szeretnénk, amely Magyar-
orsz4g helyét vildgosan a szolidaris és sokszini Eurépaban jelsli ki, véllalva az eurépai
kulttdrksr értékeit és aktivan formélva az eurépai politikai kézéletet. Célunk, hogy ers-
sitsitk a Magyarorszdghoz hasonls, gazdasdgilag kiszolgéltatott helyzet( orszdgok ko-
z6tti szolidaritést, és kozdsen lépjiink f6l az eurdpai és a globdlis gazdasdg igazsdgosabbd
tétele érdekében.” (7)

Hasonlé irdnyt kovet a part ,Kézpolitikai 1 3+ 1 pont” cim(i dokumentuma, amely
a 12. pontban ismerteti a PM-nek az EU-hoz valé viszonyit: siirgeti az , Egyiittmiikos-
dést az igazsdgos Eurépaért”. A PM kiemelkedik a magyar politikai partok kéziil az-
zal, hogy hangsilyozza: ,Magyarként eurépai part, ezért felelgsséget érez az EU jobb
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miikddéséért is.” (7) A dokumentum szerint ,Az Eurépai Uniéra nem elsésorban gaz-
dasdgi integracidként vagy fejlesztési pénzek forrdsaként tekintiink, az EU szdmunkra
alapvet8en politikai értékkozosség, egy lehetség arra, hogy a nemzetiidentitdsunk mel-
lett kialakithassunk egy kozos, nemzetek és hatdrok feletti, eurépai 6nazonosségot.” Rit-
ka a magyar partok kozétt az ilyen szint(i eurépai identitdstudat képviselete, a PERC-
index szerint ez EU-optimista magatartdsra utal. (9) Ezzel egyiitt a part élesen birdlja
az eurdpal integricié jé néhdny kézpolitikdjit, mondvan: , Tenniink kell az Eurépai Unié
megujitdsdért, mert lattuk, hogy az elmiilt évtizedekben kévetett gazdasdgi modell tar-
sadalmi és kérnyezeti értelmében is fenntarthatatlannak bizonyult, és rendkiviili politi-
kai valsdgokat eredményezett elsgsorban az Unié periféridjan.” A biralatbsl EU-konst-
ruktiv javaslatok kovetkeznek az egyiittmiik6dés jovSjére nézve. A PM szerint az tit az
eurdpali integracié tovdbbi mélyitése szdmos teriileten: ,Az er8sebb eurépai banki szaba-
lyozds, a spekulativ t6ke megaddztatdsa, a lefelé tarté adéverseny kozés korldtozédsa, a
periféria felzarkézasat lehet8vé tevs kozdsségi szintii eszkdzok, valamint az eurépai zsld
infrastruktdra-programok.” (8)

A PM egy masik fontos dokumentuméban, az Eurépai Kidltvanyban viszonylag
részletesen fogalmazza meg az EU-rél kialakitott nézeteit. A10 bekezdésbdl 4116 szoveg
mindenekeltt kiemeli: ,Magyarorszag és szomszédai uniés tagsiga lehetévé tette, hogy
a hatdron til él6 magyarok tilnyomé tsbbsége szabadon utazzon, tanuljon, véllalkoz-
zon, és szoros kapcsolatot alakitson ki az anyaorszdggal”, tovabb4 hangsilyozza, hogy
a magyar nemzetpolitikdt ,Eurépdn keresztiil” is lehet er8siteni, nem csak az ,EU-val
szemben”. A part az unié mitkédésével kapcsolatos, zémmel EU-konstruktiv, 6jité el-
képzeléseiben elsésorban az integraciés intézmények transzparencijanak névelését és a
kozvetlen demokracia erdsitését szorgalmazza: ,Eurépa til messzire keriilt téliink. Kez-
deményezziik, hogy a nemzeti parlamentek tényleges befolydst szerezzenek az uniés ja-
vaslatok vitdjdban, a Bizottsdg demokratikus legitimaciéja névekedjen, az eurépai dén-
téshozatal 4tldthatésdga és nyilvdnossdga javuljon, az eurépai polgari kezdeményezés
szerepe meger8sédjon. Azon dolgozunk, hogy az Eurépai Parlament politikai szerepe
megerdsodjon az eurdpai dontéshozasban. Javasoljuk az eurépai népszavazis és a fiata-
lokat képvisels eurépai ombudsman intézményének bevezetését. Kezdeményezziik, hogy
az eurépai valasztdsokon indulé partok kampényaikat 4tldthaté kampanyszamlédkon ve-
zessék. Elvérjuk, hogy eurépai parlamenti képviseléink aktivan dpoljdk kapcsolataikat
vélasztéikkal, és rendszeresen beszdmoljanak tevékenységiikrsl.” (8)

A pért programdokumentumai kéziil ki kell emelniink Kardcsony Gergely, a PM és
az MSZP kézos miniszterelnsk-jelsltjének a 2018-as orszdggyilési valasztdsokra ,Min-
denkiszdmit” cimmel készitett 5n4llé miniszterelnsk-jelslti programjit. Ennek , Magya-
rok Eurépdban és a vildgban” cimii fejezete az EU fejl8dési irdnyét illetSen is érdemi
alladspontokat tartalmaz, alapveten a PM kordbbi dokumentumait is 4tszévé, az EU 4t-
lathatébb déntéshozataldra és az integracié szocidlis dimenzidjra 6sszpontosits, EU-
konstruktiv javaslatokkal. A program az unié irdnti bizalom utébbi évtizedben tapasz-

talt dltaldnos csokkenését a szegénység, munkanélkiiliség, tdrsadalmi kirekesztettség
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névekedésének tulajdonitja, amit jelent8s részben az uniés intézmények 4ltal — szerinte
nem 4tldthaté médon —egyes tagdllamokra kényszeritett dllamadéssig-csokkentd intéz-
kedéscsomagok szdmldjéra ir. A miniszterelnsk-jelslt dgy véli, a jovedelem és a vagyon
koncentracidja, az oktatdsra és az egészségiigyre szant kozkiaddsok csskkenése, a mun-
kaerépiac dereguldciéja, az EU-tagorszagok kozti méltanytalan adéverseny kovetkez-
tében Eurépa igazsidgtalanabb hely lett, visszaszorult a szolidarit4s, mikézben az uniés
intézmények kozvetett vagy gyenge politikai elszdmoltathatésdga a menekiiltvalsdg ko-
zepette a nacionalista populizmus malmédra hatja a vizet.

A miniszterelnsk-jelslt szerint e folyamatok visszaforditdsdhoz elsésorban ,az ég-
bekialts tertileti és tdrsadalmi egyenlstlenségeket kell csskkenteni” uniés eszkszokkel.
Utébbi érdekében nemcsak a kohéziés tdmogatdsokat irdnyitand 4t az infrastruktira he-
lyett az emberi t8ke fejlesztésébe, hanem lehet&vé tenné, hogy a forrdsok egy részéhez az
emberek kozvetleniil, egyfajta utalvdnyrendszer segitségével férjenek hozz4. (8) A prog-
ram k6z8s — a termelékenységgel vagy az egy fére juté GDP-vel index4lt — uniés tar-
sasdgiadé-minimumot, valamint a vagyonaddk és a kérnyezetvédelmi adézds kzosségi
minimumfeltételeinek megallapitdsat siirgeti. (8) Az EU szociélis dimenziéjanak mar-
kans megerd&sitését jelenti az a PERC-index szerint EU-optimista javaslat, amely — an-
nak érdekében, hogy a redlbérek nsvekedése ne maradjon el a termelékenység nsveke-
désétsl — ,az uniés minimélbér fokozatos, az eltérd drszinvonalakat is tekintetbe vevd
bevezetését”, tavlatilag pedig ,az alapjovedelem uniés szint(i bevezetését” irdnyozza elé.
(9) Intézményi oldalrél a Kardcsony-program szorgalmazza, hogy Magyarorszdg csat-
lakozzon az Eurépai Ugyészi Hivatalhoz, és hogy a kézérdekd bejelentsk eurépai szintt
védelmet kapjanak. (8) A miniszterelnsk-jelslti program egyik legfajsilyosabb, EU-op-
timista intézményi javaslata szerint az integracié tovabbi demokratizéldsa érdekében az
uniés déntéshozatalban nagyobb silyt kell a jévében kapniuk a kézvetleniil vélasztott
képvisel8knek, az EP-nek —a tagéllami kormanyokat témérit8 Tandcs rovdsdra —, és bg-
viteni kell a kézvetleniil a polgdrok dltal megvélasztott uniés vezet8k korét. (9)

A Pédrbeszéd Magyarorszdgért és miniszterelndk-jelsltje elemzési szempontjaink
szerint bizonyos keretek kozstt koherens és konzekvens EU-jovSképpel rendelkezik. Ez
a kozos gazdasdgpolitika kézés szocidlpolitikdval vals kiegyensilyozasat és az unié de-
mokratizal4sat helyezi a kézéppontba, ugyanakkor a partnak nincs mondanivaléja az
EU globélis szerepérél, ezen beliil egyebek kozott a menekiiltpolitika kozosségi irdny4-
rél. A PERC-index alapjdn pontszdmainak 4tlaga 8,1, ami stabilan az EU-konstruktiv
(8) kategéridban tartja a PM-et.

A PM PERC-mutatgéja

A 2014-ben készitett PERC-2 tanulmény idején a Parbeszéd Magyarorszdgért (PM) az
Egyiitt parttal szovetségben indult a valasztdsokon, {gy masodik tanulmanyunk a szs-
vetséget egylittesen értékelte. Akkor dgy itéltiik meg, hogy ,a dué két tagja nem egészen

egyformén viszonyul az eurépai integracié foderativ tovabbfejlesztésének perspektiva-
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jéhoz: mig az Egyiitt 2014 ink4bb csak az unié gazdasdgpolitikdjdnak — mar ma is el§-
rehaladott — kozosségiesitésére nyitott, addig a Parbeszéd Magyarorszdgért a gazdasa-
gon tili, lényegében tdrsadalompolitikai teriiletek integracisjanak mélyitését 4llitand a
kozéppontba”.

Ma dgy latjuk, hogy az 6nmagdt 4j z6ld, baloldali politikai kézosségként azonosité
PM-ben az utébbi években még inkdbb meger8ssdstt ez a szocidlis integracié mélyitése
mellett kiilsnssen elkételezett irdny, kiegésziilve a politikai unié felé mutaté — az uniés
értékkozosséget, demokraciat, atlathatésdgot, jogbiztonsigot, emberi jogokat megerdsi-
teni kivané — konstruktiv javaslatokkal. ,Az EU szdmunkra alapvet&en politikai érték-
kozdsség, egy lehet8ség arra, hogy a nemzeti identitdsunk mellett kialakithassunk egy
k6z8s, nemzetek és hatdrok feletti, eurépai 6nazonossdgot” —fogalmazza meg alapalldsat
a PM. Jdllehet a part politikusai nemritkan birdljdk az EU kozpolitikdit és intézményeit
rossz vagy kevéssé hatékony dontéseik miatt (orszaggyiilési képviseljének megnyilva-
nuldsait pedig relevdns uniés mondanivalé hidnyban nem tudtuk értékelni), az EU-iden-
titdstudat és konstruktiv gondolkod4sméd végigvonul a PM programjaiban, és vezetd
arcainak — kiilésnésen eurépai parlamenti képviselgjének és — az MSZP-vel kézos — mi-
niszterelnsk-jelsltjének szereplésein. Utébbi, mint programjabdl kit{inik, koherens EU-
jovképpel rendelkezik, amely a kozos gazdasdgpolitika kézos szocidlpolitikéval vals
kiegyenstlyozdsit és az unié demokratizal4sat helyezi a kozéppontba. Mindez &sszes-
ségében azt eredményezi, hogy a 4 évvel ezel6tt helyzethez képest, amikor a PM PERC-
indexét az Egyiitt parttal kozos mutatéban fejeztiik ki, a part egy kategéridval feljebb
ugrotta PERC-skél4n, és egyértelmtien az EU-konstruktiv (8) mezé&be jutott.

A PM PERC-mutatéja

Alapdokumentumok 7 -

OGY-valasztasi program és mas 8 8

programdokumentumok

Felszélalasok az OGY-ben (plenaris

és bizottsagi egyiitt) 7 B

Felszélalasok az EP-ben - 8

Médiaszereplés 7 8

Atlag 7.3 8
) 7 8

Kerekitve (puha-EU

pragmatikus) (EU-konstruktiv)

*Az Egyiitt parttal kozos értékelés.
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EBYUTT - A KORSZAKVALTOK PARTJA

Bevezeto

Az Egyiitt mozgalmat 2012-ben eredetileg harom civil szervezet (Milla, Haza és Hala-
d4s, Magyar Szolidaritdsi Mozgalom) hivta életre. A 2013-as partt4 alakuldst kévetSen
létrejstt az Egyiitt 2014—Parbeszéd Magyarorszdgért Valasztdsi Szévetség, amely kozos
programmal indult a 2014-es vélasztdsokon, de az az évi 6nkormanyzati kampany sordn
a két part vezetése szembekeriilt egymdssal. 2014 novemberében a két part egyiittmiiks-
dése megsziint, az Egyiitt kiilon folytatta tevékenységét.

B4r 2017 oktSberében felmeriilt ugyan, hogy az Egyiitt és a PM Gjra kozos listdn, ko-
z6s jeloltekkel indul a 2018-as valasztdsokon, a kampény idejére szlogenként a korszak-
vélt4st, szabadsdgot és igazsdgossdgot zdszlajdra tliz8 Egyiitt part sajat listat allitott,
sajat miniszterelnsk-jelslttel Szigetvari Viktor, a part Orszdgos Politikai Tan4csa elné-

kének személyében. A listavezets Juhdsz Péter, az Egyiitt elnske.

Felszdlalasok a magyar Orszaggyiilésben

Az Egyiitt part esetében a PERC-3-kutatds Szabd Szabolcs és Szelényi Zsuzsanna fel-
szélaldsait értékelte az Orszdggyilés 2016-2017. évi plendris iilésein. Mindketten fiig-
getlen képvisel8ként szerepeltek a jegyz8kdnyvekben, mivel az Egyiitt nem ért el megfe-
lel8 szdmt mand4dtumot frakeié létrehozdsdhoz. Szelényi Zsuzsanna megnyilvdnuldsait
csak 2017, jinius 23-4ig vettiik figyelembe: a képvisel§ ezen a napon lemondott az Egyiitt
partban betsltstt elnskségi poziciéjardl és parttagsdgardl.

Az Orszéggyfilés plendris iilésein Szelényi gyakran felszélalt az Eurépai Uniéval
kapcsolatban, és kovetkezetes EU-barat attittidét mutatott. Partjdban képviselte a vi-
szonylag markdnsabb, EU-konstruktiv dlldspontot. Az Orszdggyilés 2016. 4prilis 27-ei
iilésén, a terrorveszélyekrsl sz6l6 vitan szorgalmazta, hogy Magyarorszdg vegyen részt
az eurdépai biztonsdgi unié létrehozdsdban, hangsilyozva, hogy a ,nemzeti hatésdgok-
nak meg kell osztaniuk minden informé&ciét a terroristagyants személyekrél a Terroriz-
mus Elleni Kiizdelem Eurépai Kézpontjéval”. Kiemelte, hogy kézds eurépai stratégia
alapjdn javitani kell az informdacidcsere hatékonysdgét a kiilfsldi szolgélatokkal, hozz4-
téve, hogy a kormédnynak mindent meg kellene tennie, hogy képes legyen ,6sszehangolni
amunk4jat eurdpai és nemzetkszi partnereivel”. (8)

Az Orszaggy(ilés 2016. majus 2-ai {ilésén az Eurépai Uniétél szdrmazé forrdsokrdl
sz616 vitdn Szelényi pozitivan értékelte az orszdgba befolyd uniés tdmogatdst: ,Az elmult
hét évben soha nem latott pénztdmogatdst kapott Magyarorszdg az Eurépai Uniétél,

ami a teljes termelésnek tsbb mint 20 sz4zaléka volt, és ami térténelmi tdvlatokban soha
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nem l4tott pénzésszeg.” Az uniés tdmogatdsok nélkiil nem lett volna képes barmilyen
gazdaségi fejlédést produkalni Magyarorszdg 2010 6ta, mutatott ré. (7) A koltségvetés-
rél sz616, 2017. méjus 17-ei vitdn Szelényi ugyancsak az EU-tél szdrmazé forrdsok pozi-
tiv gazdasdgfejleszts hatdsairdl beszélt, egyittal sz6va tette, hogy ezeket a forrasokat a
kormany nem megfelels médon kéltstte el. Ugy vélte, ,a koltségvetés legnagyobb hibsja
az, hogy nem tervez a jovével, és a kormédny jovére mar mindent el akar kolteni, amit az
Eurépai Uniétél hét évre kapunk”. (7) Az Orszdggyilés 2016. mdjus 2-ai iilésén javasol-
ta, hogy ,Magyarorsz4g csatlakozzon az eurépai tigyészség felllitdsdhoz”, (8) tovabba
szorgalmazta, hogy ,az orosz és mas nemzeti érdeket fenyegetd egyéb befoly4s elhdritasa
érdekében Magyarorszdg csatlakozzon a Hibrid Fenyegetéseket Elharité Eurépai Kéz-
ponthoz”. (8)

Szabé Szabolcs, az Egyiitt masik képviselsje f6ként az Unid gazdasdgi elényeire £6-
kuszalt. 2016. szeptember 27-én a k6zds szabadpiac 4ltal teremtett lehet8ségeket méltat-
ta. Magyarorszdg uniés tagsdgat hasznosnak itélte, ,,mert Magyarorszdg nyitott gazda-
sdg, amely szdmdra fontos a nemzetkoszi kereskedelem”. A képvisels elengedhetetlennek
tartotta, hogy szervesen illeszkedjiink a kozosségbe, mivel ,az Eurépai Unié a vildgke-
reskedelem legfontosabb szereplgje”. (7) A képvisels érzékelhet&en az uniés szakpoliti-
kék tartalmi fejlesztésére koncentralt, s elsésorban az integraciéban rejlé lehet&ségek tel-
jesebb kiaknazdsét szorgalmazta. (7) Emellett az uniés jogszabdlyok betartdsira hivta
fel a figyelmet. Ugy fogalmazott: az Eurépai Unié érthetd és tiszta elsirasokat szabott,
amelyek mentén kozosen élnek az emberek Eurépaban. Ezzel 4llitotta szembe a magyar
kormdny politik4jat, amely nem tiszteli az Eurépai Unié jogi el8irdsait, és negativan festi
le az eurépai egyiittmiiksdést. (7) A menekiiltek helyzetével foglalkozé vita sordn, 2017.
december 12-én Szabé ismét az egylittmiiksdés fontossdgara hivta fel a figyelmet. Sze-
rinte ,a magyar kormdnynak az Eurépai Unié més tagallamaival egyiittmiikédve, az el-
lenzéket is bevonva kellene funkcionélnia, hogy a dublini egyezményt megreformélhas-
sa”. (7)

Osszességében az Egyiitt kis létszamu orszdggyilési csapata a vizsgélt idgszakban
a PERC-index 7,4-es 4tlaga alapjan a markdnsan puha EU-pragmatikus kategéridban
futott.

Megnyilvanulasok a médiaban

.Felszélitjuk Orban Viktort, hogy az Eurépai Tandcs
lilésénis a szorosabb integrdcidt képviselje.”

Az Egyiitt politikusai viszonylag aktivak a médidban: Hajdu Néra alelnsk, Szigetvari
Viktor, a part Politikai Tandcsidnak elnske és miniszterelnsk-jelsltje, tovabba Szelényi
Zsuzsanna képvisel§ a 2017. jiniusi kilépéséig érdemben reagélt az EU-val kapcsolatos

kérdésekre az frott és az on-line hazai sajtéban.
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Az Eurépai Parlament tétlenségét illetd kritika nagy szerepet kapott Hajdu Nérénak
a Népszabadsdg 2016. janudr 6-ai szim4ban megjelent frdsdban. Az Egyiitt alelnske sze-
rint az Eurépai Néppartnak és az egész Eurépai Parlamentnek nagy felel§ssége van ab-
ban, hogy Magyarorszdgon és Lengyelorszdgban stilyosan erodélédtak a demokratikus
intézmények: szerinte az EP fellépése kicsinyes partpolitikai egyezkedések miatt maradt
el. Hajdu érvelése alapjdn az EP képviselsi ,nem ismerték fel a veszélyt, amely a jogélla-
miség alapelveinek szétddldsaban, Eurépa politikai értékeinek meghurcoldsédban rejlett”.
(7) A képvisel§ a kétsebességes Eurépardl szélé cikkében (2016. februar 18.) a véltozé
unién beliil a Magyarorszdg el6tt 4116 fontos déntésrél irt. Szerinte a kévetkezs évek kér-
dése az, hogy orszdgunk képes lesz-e az Eurépai Unié magjéhoz felzarkézni. Ervelése
szerint a szdmos krizis miatt az eurépai koz6sség nem marad meg a jelenlegi form4jaban.
Uj kihivasként a menekiiltvalsdgot emlitette, ami Magyarorszig eurdpai uniés sorsardl is
dénthet. Szerinte a , kvetkez8 két év kérdése az, hogy hazédnk a periféridraszorul-e, snem
az, amit Orb4n hangoztat, hogy sikeriil-e a magyarok biztons4gat garantalni”. (7)

Hajdu Néra, Javor Benedekhez hasonléan, a paksi b&vités apropdjan is kritizalta
az Eurépai Uniét. 2016 novemberében egy sajtétdjékoztatsdjan javasolta az Eurépai Bi-
zottsig elnskének, hogy vdljon meg Giinther Oettinger uniés biztostdl, aki dtldthatatlan
médon targyalt amagyar korménnyal, a paksi beruh4zas lobbist4javal. Hajdu fontosnak
tartja az integraciés status quo megd8rzését, (7) a benne rejls lehet&ségek minél teljesebb
kiakndzdsat. Sulyt helyez az uniés jogszabdlyok betartdsira; tobb alkalommal biralta
Orbén Viktor politikdjat az Eurépai Unié menekiiltekkel foglalkozé megoldésai kap-
csdn. Az Eurépai Parlamenttel kapcsolatos megnyilvdnuldsaibdl kideriilt, hogy Hajdu
fontosnak tartja az eurépai értékeket és kulturalis hagyoményokat, hive a globdlis szin-
ten aktfv EU-nak. Megnyilvdnuldsait a PERC-indexben a puha EU-pragmatikus (7)
kategéridba soroljuk.

Szigetvari Viktor, az Egyiitt Politikai Tandcsdnak elnske élesen birélta az Orb4n-
kormdny 4ltal formalisan menekiiltiigyben kiirt, 4m szerinte valéjdban Eurépa-ellenes
népszavaz4s tervét, és az er8sebb eurépai egyiittmiikddés fontossdgéra hivta fel a figyel-
met a Magyar Narancsnak 2016. mdrcius 3-dn adott interjdjdban. Ramutatott, hogy ha
nem lesziink részesei a szorosabb integriciénak, beldthatatlan idére a periféridra sodré-
dunk, és hangsilyozta: az Egyiitt foderdlisabb Eurépat szorgalmaz, amelyben a piaci
verseny és a szocidlis folzarkéztatds azonos prioritést élvez. (9) A politikus elismeri, hogy
az EU-t érint& kritikdk valédi problémékat is tartalmaznak, de szerinte a cél egy jobban
egyiittm(iksds, a periféria szempontjidbdl is vélaszt taldls 6vezet létrehozdsa. Ugyanak-
kor maga is birélta az Eurépai Unié mitikodését: ,Az elmult évtized integréciés kudar-
cainak az az oka, hogy mikézben a holland és a német adéfizetsk feszt finansziroztdk a
magyar bal- és jobboldali oligarchacsoportok gazdagoddsat az infrastruktira-fejleszté-
seken keresztiil, az EU — kevés kivételts] eltekintve — gyakorlatilag alkalmatlan volt ezek
érdemi, térvényes ellendrzésére. Amikor Eurépa mellett érvelnék, azt mondandm, hogy
azintegracié mds egyiittmiikddési formdit kell megtaldlni, és hogy errél meglehet gy8zni
eurdpai partnereinketis.” (8)
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A Népszabadsdg 2016. junius 29-ei cikkében jelent meg Szigetvari nyilatkozata a
magyar kormény 4lldspontjardl a tovabbi integréciét illet8en: , Felszélitjuk Orban Vik-
tort, hogy az Eurépai Tandcs iilésén is a szorosabb integraciét képviselje.” (8) Az Egyiitt
tobb alkalommalis azt kérte a korméanytdl, hogy gyorsitsa fel a tirgyaldsokat a szorosabb
eurdpal integricié kialakitdsdnak lehet&ségeirsl. Egy, a Népszavdban 2016. 4prilis 18-
4n megjelent cikkben az Egytitt elnske élesen birdlta azokat, akik kizdrélag a nemzet4l-
lamok szintjén akarnak egy globdlis problémat kezelni. Ugy vélte, ,a miniszterelnsk tiz
pontja nem oldja meg a menekiiltvalsdgot”, és azt javasolta, hogy az Eurépai Unié inkdbb
»szigoribb hatdrvédelmet, k6zs, uniés elbiraldsi rendszert és kézssen kialakitott, kvé-
taalapd elosztdsi mechanizmust szorgalmazzon”. (8) Szigetvari kiterjesztené a Bizott-
sdg és az EP hatdskorét, s 4j szupranaciondlis intézmények létrehozdsat is tdimogatnd. Az
eurépai egyiittmiikddésnek nem pusztdn a gazdasdgi aspektusait szorgalmazza, hanem
tovabbi integraciét is tidvézélne. A Magyar Idskben 2016. augusztus 30-4n megjelent
cikkben a politikus hangstilyozza: , Elengedhetetlen a k6z6s uniés kiil- és biztonsdgpo-
litika lényegi tovabbfejlesztése, az unié életére silyosan kihaté nemzetkszi valsagok ke-
zelése, dltaldban véve a nemzetkézi biztonsdg fenntartdsa, illetve megteremtése érdeké-
ben.” Ennek megfeleléen a part timogatnd egy kozos eurépai hadsereg létrehozasat. (8)

Szelényi Zsuzsanna sajtémegnyilatkozdsait az Egytittbél valé kivaldsdig vizsgaltuk.
Szelényi az euré magyarorszdgi bevezetésének elkételezett timogatéjaként ismert, és a
Magyar Nemzet 2017. szeptember 13-ai szdm4ban is e mellett érvelt. Szerinte a kozés
valuta tigyében a kormanynak az egész politikai credéjat Gjra kell gondolnia. A képvi-
sel§ iidvozslte az Eurépai Bizottsdg nevében Pierre Moscovici 4ltal ismertetett elkép-
zeléseket, amelyek az eurézénit kifejlett gazdasdgi-pénziigyi uniéva épitenék tovabb,
), elszdmoltathaté intézményeket hozva létre. Ez a tervezet kozos koltségvetést és pénz-
iigyminisztert, eurdpai kétvénykibocsatdst, tovdbb4 az 4llamadéssdgok egy részének
megosztésat is el8irdnyozza. (8) Szelényi médiamegjelenéseiben szorgalmazza a miha-
marabbi eurébevezetést, rdimutatva gazdasdgon tili aspektusokrais: ,Az euré bevezeté-
sének kérdése messze tulmutat a kdzgazdasdgi észszertiségeken. Ma ismét az a politika
torténelmi felel8ssége, hogy egy djabb esélyt megragadva az orszdg felemelkedését tiiz-
ze z4szlajdra. Az eurézéna-csatlakozas kinyilvanitdsa irdnymutatds a politikai cselekvés
szdmdra, amely el8relenditi Magyarorszadgot a polgdrosodés utjan.” A politikus tovabba,
novelné az EU koz6s koltségvetését 4j kozos politikdk tdmogatasa érdekében. (8)

Az Egyiitt médiaszereplései a 2017 végéig terjedd idészakban egyértelmtien EU-ba-
rat képet mutattak. A part politikusai a maindl jéval szorosabb uniés egyiittmtiksdést
is tdimogatndnak, s nem szfvesen ldtndk Magyarorszdgot az integricié periféridjan. Az
Egyiitt médiaszereplései a PERC-skala 7,7 4tlaga alapjan egyértelmtien EU-konstruktiv
(8) attittidnek felelnek meg.
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2018-as orszaggyiilési valasztasi program

"

,Asikeres eurépai valsdgkezelés nemzeti érdek.

Mir a 2012-ben az Egyiitt partot létrehozé harom civil szervezet (Milla, Haza és Ha-
lad4s, Magyar Szolidaritdsi Mozgalom) 4ltal kibocsétott 12 egyiittmiiksdési alapelv is
szorgalmazta ,az EU alapértékei melletti hatdrozott ki4ll4st”, valamint ,az eurépai in-
tegracié tovabbi elmélyitését szolgals kiilpolitikat, kiszdmfithaté gazdasigpolitikat”. A
part 4ltal megfogalmazott , Egytittm{iksdési megallapodds” dénts fontossdgtinak tar-
totta, hogy ,Magyarorszdg helye és jovéje az eurdpai érték- és érdekkszosségben van”.
A PERC-2-kutatds is megéllapitotta, hogy az Egyiitt egy szintre emeli a nemzeti és az
eurépai mindséget: ,El8bb vagyunk magyarok és eurédpaiak, mint ilyen vagy olyan vi-
lagnézetd, politikai meggy8z8désti polgérok.” A dokumentum hangstilyozta az eurépai
allamok egymdsrautaltsdgat, és Magyarorszdg alapvet8 nemzeti érdekének itélte, hogy
Eurépa sikeres legyen, a mélyebb integracié lehet§ségére azonban nem tért ki.

A PERC-3 tanulmény 4ltal vizsgalt legutébbi két évben az Egyiitt EU-konstruktiv
irdnyban bontotta ki korabbi, uniébarat alapallasat. Ezt elssként —és eziddig legkidolgo-
zottabb formdban —a kormény 4ltal az tin. menekiiltkvétak ellen meghirdetett 2016. 8szi
népszavazast megel§z8en publikalt, ,Magyar érdekek a valtozé Eurépdban — Az Egyiitt
javaslata Magyarorszdg Eurépa-politikdjara” cimti dokumentumban tette meg. Az &tol-
dalas széveg kiinduldsként leszégezi, hogy az eurépai integrécié valsdgban van, s a val-
sdg olyan kulcstertileteket érint, mint a kézds valuta, a kontinensen beliili szabad moz-
gés, az intézmények és a dontéshozatal legitimitdsdnak meggyengiilése, st megingottaz
integricid visszafordithatatlansdgdba vetett hit is. A populista partok és politikusok je-
lent8s részben magét az uniét tartjak a valsdgok okdnak, dllapitja meg az Egyiitt, amely
ezekre a fejleményekre adandé erés vélaszként azonos értékrenden nyugvé eurépai dsz-
szefogdst szorgalmaz. Ennek f§ elemei a demokratikus intézmények akaddlytalan miiks-
dése a tagdllamokban, az uniés szolidaritds megerdsitése, az EU alapszerz8dési keretei-
ben lévslehetsségek legteljesebb kihaszndldsa, az uniés déntéshozatal tovabbfejlesztése,
valamint az EU 4tlathatésdganak Gj mingsége.

A generélisan integricié-fenntarts, illetve -mélyits attit@idon beliil a PERC-
rendszerben értékelhetd elemek is megjelennek. ,Magyarorszag jelenlegi kormanya az
uniés vélsdgbdl vals kibontakozdsnak egyik jelentds akadalya” — jelenti ki a dokumen-
tum, arra utalva, hogy a miniszterelnsk az eurépai integracié gondolata, intézményei és
vezetdi ellen folytatott hadjdrata részeként hirdette meg a , kvétanépszavazast”is. Az ér-
velést az Egyiitt od4ig viszi, hogy kijelenti: ,a sikeres eurépai vélsdgkezelés nemzeti ér-
dek”. Ez a logika, amely a kozosségi érdekbsl vezeti le a nemzeti érdeket (és nem fordit-
va) egyértelmiien féderativ, a PERC-skdldén EU-optimista (9) &lldspontnak szdmit. A
dokumentum mérlegeli azt az alternativit is, hogy az integracié megeré8sitése mellett el-
kotelezett tagdllamok és politikai ersk tosbbsebességti EU-t hoznak létre, amelyben Ma-
gyarorszag mésod- vagy harmadosztalyu taggd valhat. ,Magyarorszdg Eurépa-parti
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er8inek mindent meg kell tenniiik, hogy ezt megakaddlyozzak” — jelenti ki a program,
amit ugyancsak féderatfv, EU-optimista (9) attitidnek értékeliink.

Az Egyiitt az unié valsdgdnak megolddsat a politikai kohézié j mingségében, mar
kozéptavon a politikai integracié létrehozasaban latja. (9) Roévid tavon Eurépa-politika-
jdnak stlyponti tertiletei kozott a tdrsadalmiegyenlétlenségek kozosségi szintti csskken-
tését jelsli meg elsd helyen, aminek {8 eszkézét olyan egyenlétlenségesskkentd progra-
mok adnék, amelyek ,kidolgozasat, megvaldsitdsat és feliigyeletét nem a tagéllamokra,
illetve azok kormdnyaira, hanem az Eurépai Unié intézményrendszerére kell bizni”. Az
uniés intézmények és az uniés polgarok kozotti direkt kapcsolat létrehozdsénak igénye
erdsen foderatfv, EU-optimista (9) javaslat. A tovdbbi konkrét javaslatok kézé tartozik
az 6n4ll6 nyomozati jogkorrel rendelkezd kozosségi tigyészség létrehozdsa az uniés for-
rasok elkoltésének hatékony feliigyeletére, (8) a migraciés valsdg kapesan a szolidarita-
son alapulé, egységes elvek szerint m{ikddé intézmények, valamint a kéz6s hatdrdrizet,
(8) gazdaségi téren a stabilitdsi és novekedési paktum normativ erejének érvényesitése,
tényleges betartdsa, (7) er8sebb kozésségi politikdk a kérnyezetvédelemben és az ener-
giapolitikdban. (7) A program markéns, a politikai unié tartalméat megads egyik eleme a
kozosségijogot silyosan sérts tagdllamok elleni fellépés igénye: ,intézményi garancidkat
és érdemi szankcislehet8ségeket kell teremteni a kozosségi szabélyokat, kiilsnssen a sza-
badsig és demokracia, illetve a jogéllamisdg szabdlyait megsérts tagorszdgokkal szem-
ben. Ezt ki kell emelni a partpolitikai egyeztetési térbél és birésagi, igazsdgszolgéltatasi
keretbe sziikséges helyezni” — fogalmaz az Egyiitt, (9) amely tavalyi dokumentuméban
célként tizi ki az eddiginél sokkal hatékonyabb uniés kiil- és biztonsdgpolitika megte-
remtésétis. (8)

A 2018-as orszdggy(ilési vélasztdsokra kibocsitott Egyiitt-program az Eurépai
Unidt illet8en sztikszaviibb, de tiikkrézi a part kordbbi elveit. Az Egyiitt ezuttal is megers-
siti, hogy az EU-tagéllamok kordbbiaknal szorosabb egytittmtikédését magyar nemzeti
érdeknek tekinti. Uj kévetelményként jelenik meg az EU Alapjogi Chartdjdnak megerd-
sitése, olyan mechanizmusok kialakitdsa, amelyek lehet&vé teszik a demokratikus intéz-
mények hatékony monitorozasat, a kozos eurdpai értékek betartdsat. (8) A part eztittal is
unids intézményi garancidkat és szankcidlehet8séget siirget a szabadsdg, a demokrécia és
ajogallamisig szabdlyait megsértd tagorszagokkal szemben. (8) Mig az egy évvel kordbbi
program csak szorgalmazta az eurépai tigyészség életre hivdsat, a mostani mar Magyar-
orszég csatlakozésat is kildtdsba helyezi az id6kszben megalakult kézdsségi intézmény-
hez. (8) A program csak megismétli a koézds uniés kiil- és biztonsagpolitika tovébbfej-
lesztésére vonatkozé javaslatot, de az elképzelést nem fejti ki bévebben. Hasonléképpen,
részletek nélkiil leszégezi, hogy tdmogatja a kézvetlen 4llampolgéri részvétel megerdsité-
sét, az eurdpai polgari kezdeményezés ,,és mds mechanizmusok formédjadban”. (7)

Az Egyiitt fentiekben elemzett két, programjellegti dokumentuma nem csupén to-
v4bb hitelesitette a part kordbbi, az uniés értékek és az integracié kiterjesztése mellett
egyértelmien elkételezett arculatdt, hanem 4ll4spontjat j6val konkrétabbg, részleteseb-
b¢, kiérleltebbé is tette. A PERC-sk4lén t5bb esetben is a kézel legmagasabb pontsza-
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mokkal honorilt, foderativ javaslatok értékét novelte a szakmailag korrekt, koherens

megkdzelités. Az Egyiitt-programok &sszesitett pontdtlaga 8,1, teh4t a part ezen a téren
az EU-konstruktiv (8) PERC-kategéridba sorolhaté.

Az Egyiitt PERC-mutatoja

A 2014-ben készitett PERC-2 tanulmdny idején az Egyiitt a Parbeszéd Magyarorsz4-
gért (PM) parttal szévetségben indult a vdlasztdsokon, {gy masodik tanulmanyunk a
szbvetséget egyiittesen értékelte. Akkor tigy ftéltiik meg, hogy ,a dué két tagja nem egé-
szen egyformdn viszonyul az eurépai integrécié foderativ tovdbbfejlesztésének perspek-
tivdjdhoz: mig az Egyiitt 2014 inkdbb csak az unié gazdasigpolitikdjdnak — mar ma is
el8rehaladott —k6z8sségiesitésére nyitott, addig a Parbeszéd Magyarorszdgért a gazda-
sdgon tuli, lényegében tdrsadalompolitikai teriiletek integracidjdnak mélyitését dllitand
kézéppontba”. Osszességében pedig gy lattuk, hogy bar ezek a belsé tartalmi kiilénbsé-
gek nem keriilnek ellentmondésba, ink&bb kiegészitik egymést a partszovetség integra-
ciés vizigjat illetéen, a foderativ elgrelépés igényét, kivalt a nyilvdnossag elstt, meglehe-
t&sen évatosan kezelte akét part, igy a PERC—2-ben végiilis a puha EU-pragmatikus (7)
kategéridba soroltuk 8ket.

Mivel a PERC-3 idejére a partszévetség felbomlott, ezuttal az Egyiittet kiilon vizs-
géltuk. (Ez utébbi kévetkeztében ugyanakkor a 2014-ben az Egyiitt—PM kozos listdjan,
de a P4rbeszéd politikusaként eurépai parlamenti manddtumot nyert képviseld, Javor
Benedek EP-beli szereplését tanulmanyunk a PM-r8l sz6l6 fejezetben értékeli.) Elemzé-
siink azt mutatta, hogy a part idékszben konstruktivirdnyban bontotta ki kordbbi, eleve
megkérdgjelezhetetlentil unidbarat 4ll4spontjt, s6t ezt még konkrétabbg, részletesebbé,
kiérleltebbé tette, immar nem riadva vissza sem az unié szocidlis dimenziéjanak mélyité-
sétél, sem a politikai unié irdnydba vivé konkrét javaslatoktdl.

Az Egyiitt politikusai mind az Orszdggytilésben, mind a médidban, mind pe-
dig programdokumentumaikban hangstilyozzdk, hogy a main4l jéval szorosabb uniés
egyiittm{iksdést szorgalmaznak, mindenképpen elkeriilve, hogy Magyarorszdg az EU
periférigjara szoruljon. A megnyilvdnuldsokbdl egyértelmtien kiolvashats, hogy a part
tdmogatja az Eurépai Bizottsdg és az Eurépai Parlament hatdskoreinek kiterjesztését,
s6t 4 szupranaciondlis intézmények létrehozdsat az EU stabilitdsit megingatd valsdgok
megoldédsa érdekében. Ennek a kordbbihoz képest kovetkezetesebb, dtfogébb, némileg
radikélisabb és a nyilvdnossag elétt is képviselt 4llaspontnak készénhetSen az Egyiitt
PERC-mutatéja a megel8z8hsz képest egy kategériat ugorva EU-konstruktiv (8) miné-
sitést értel.
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Az Egyiitt PERC-mutatéja
Alapdokumentumok 7

OGY-valasztasi program és

mas programdokumentumok e €

Felszdlalasok az OGY-ben

(plendris és bizottsagi egyitt) 7 7

Médiaszereplés 7 8

Atlag 7.3 7.7
8

) 7
Kerekitve (puha EU-pragmatikus)

(EU-konstruktiv)

*A Parbeszéd Magyarorszdgért parttal kozos értékelés.
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LEHET MAS A POLITIKA (LMP)
Bevezetd

A 2009-ben alakult, snmagat radikalis demokrata skopolitikai partként meghatarozé
Lehet M4s a Politika (LIMP) a 2010. évi orszdggy(ilési valasztdsokon keriilt be el§szér a
magyar térvényhozdsba, ahol 7,5 sz4dzalékos vélasztdsi eredményével az akkori 386-bdl
16 mand4dtumhoz jutott , 2013-ban azonban 8 képvisel§ — Parbeszéd Magyarorszdgért
(PM) néven 4j partot alapitva — kivélt a frakcibél. A zsldpart a kévetkezs, 2014-es va-
laszt4dsokon szerzett 5,38 szdzalékos tdmogatottsdgéval a kormanypértok 4ltal idsksz-
ben végrehajtott tdrvénymédositds révén 199 fésre csskkentett Orszdggytilésben 5 hely-
hez jutott. Ugyanebben az évben —az Eurépai Z5ld Parthoz mar réviddel megalakul4sat
kovet8en csatlakozott — LMP egy képviselvel bekeriilt az Eurépai Parlamentbe is, ahol
alistavezetd Meszerics Tamés az EP z6ld frakcisjanak lett a tagja.

A part 2013 mérciusdban valasztotta tarselnskévé — akkor még a 2016-ban partbe-
li funkcisirsdl és képvisel8i mandatumarél is lemondott Schiffer Andrassal egyiitt — Szél
Bernadettet, akitaz LMP 2017. szeptemberi kongresszusa mar miniszterelnék-jelsltként
nevezett meg. Az LMP a 2018-as vdlaszt4st megel6z8 két évben véltozatlanul politik4-
jénak kézéppontjaba éllitotta a kérnyezetvédelem — ezen beliil kiilonssen a kormany 4l-
tal kib&viteni tervezett paksi atomerémi —, valamint a tdrsadalmi igazsdgossig kérdé-
sét, héttérbe szorult ugyanakkor a kordbban, kiilsnssen Schiffer Andras &ltal képviselt
globalizacis- és EU-kritika, el8térbe keriilt viszont a 2016-ban tarselnskké vélasztott
Hadhézy Akos 4ltal intenziven képviselt korrupcisellenes kiizdelem. 2017 decemberé-
ben az LMP vélasztdsi szévetségre lépett az akkor még csak fél éve bejegyzett, liberélis-
konzervativ partnak szamité Uj Kezdettel, a 2018-as orszdggyilési vélasztési progra-

mot a két part mér kézdsen jegyezte.

Felszélalasok az Eurépai Parlamentben

,Az emberijogok tiszteletben tartdsdt és a demokrdcidt
kell az unids stratégia kézpontjdba dllitani.”

A Lehet Mé4s a Politika a 2014-es eurépai parlamenti vélaszt4sokon jutott be elsé alka-
lommal az Eurépai Parlamentbe, ahol egy manddtumot szerzett. A képviseléi helyért a
part az eredeti szakmdja szerint térténész Meszerics Tamdst inditotta, aki az EP zsld
frakcigjdhoz csatlakozott. Meszerics a kutatdsunk 4ltal vizsgdlt két évben a magyar kép-
visel8csoport kozepesen aktiv tagja volt. Tevékenységét elsdsorban a kiilpolitikai, m4-
sodsorban szocidlpolitikai teriiletre koncentralta, ahol az EP jogalkotdsi lehet&ségei

viszonylag korldtozottabbak, viszont (a szavazdsokban vals részvételtsl eltekintve) job-
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baratévol tartotta magét a frakcié kézponti témdjadnak szdmité kérnyezetvédelmi iigyek-
t8l, amelyeket illetSen viszont az eurépai torvényhozas hatdskore igen széles.

E keretek kozott az LMP EP-képviselgje jellemz&en hatdrozott integricidbarat 4l-
ladspontrdl tett tantbizonysadgot. 2016 eleje és 2017 vége kozott a nevéhez kozvetleniil
3 parlamenti jelentés volt kothets. A szegénység elleni kiizdelem és a rezsiksltségek kap-
csolatéval foglalkozé 2016. februdri, parlamenti dlldsfoglaldst kezdeményezé inditvédnya
aszocidlis és munkajogok uniés szint(i tovébbfejlesztésére hivta fel mind a tagéllamokat,
mind az Eurépai Bizottsdgot, sét szociélis téren az integrécié kovetkezs szintjeként a mi-
nimumjévedelmekre vonatkozé kozosségi keret megalkotdsat jelslte meg, ami a PERC
kategériarendszerében egyértelmtien EU-optimistdnak min&sithets. (9) 2016 marciusa-
ban Meszerics az EU Kézép-Azsidra vonatkozé stratégidjardl kezdeményezett EP-4l-
lasfoglaldst, aminek kapcsan hatdrozottan kidllt amellett, hogy az unié érvényesitse az
emberi jogokra, a demokraciéra, illetve a jogdllamra vonatkozé uniés értékeket a széban
forgé orszdgokkal valé kapcsolatépités sordn, tovabba4 felszdlitotta a tagallamokat arra,
hogy ne folytassanak az emberi jogi feltételrendszert gyengits kétoldald targyaldsokat
ezzel a régiéval, és siirgette, hogy az EU Tandcsa dolgozzon ki megfelel§ mérérendszert
az uniés értékek betartdsdnak figyelemmel kisérésére az érintett orszdgokban. Ezek a
kovetelések nemesak a valéban egységes kiilpolitika irdnydba mutatnak, hanem megva-
l6suldsuk nagyban el§segitené a demokracidval, jogéllamisdggal kapcsolatos kézosségi
kritériumok egységes értelmezését —kévetkezésképp a szdmonkéréstis —magdn az EU-n
beliil, ezért egyértelmtien az EU-konstruktiv kategéridba tartoznak. (8) Meszerics har-
madik, 2017. juniusi jelentése az EB-nek az eurépai hdztartds-statisztika tovabbi egy-
ségesitésérdl sz6l6 rendelettervezetével foglalkozott. A képvisel§ médositési javaslatai
tobbnyire a szocidlis és emberi jogok szempontj4bdl fontos statisztikai adatok egységesi-
tésére helyezték a hangsilyt, amit ugyancsak EU-konstruktiv 4ll4spontnak tekintiink.
@®

Meszerics drnyékel8addként is szdmos EP-jelentést jegyzett, amelyek t&bbsége az
EU és harmadik orszdgok kozstti kapcsolatokat értékelte. Ebben a mingségében két fon-
tos jelentést emeliink ki: az egyik 2016 decemberében a szociélis jogok eurépai pillérét
illet8en javasolt évatos kozdsségi eldrelépéseket — az unié tdmogassa a tagorszagok fel-
felé irdnyulé szocidlis konvergencidjt a globalizacié kihfvasai kézepette —, ezt puha EU-
pragmatikusnak értékeljiik. (7) Ugyanebbe a kategéridba soroltuk a 2017. februarban
beterjesztett, az LMP képvisel§je 4ltal is jegyzett, a kozos biztonsdgi és védelmi politika
lehet8ségeit taglalé jelentést, mivel a dokumentum ezen a fronton elssorban a tagélla-
mok egyiittmiiksdésére helyezi a hangsilyt, nem lépve érdemben el8re a kozosségi intéz-
mények kompetencigjétilletéen. (7)

Figyelemre mélté, hogy amikor Meszerics kizdrdlag a sajat nevében beszél(het), ak-
kor szinte mindig a PERC-sk4l4n magasan jegyzett dlldspontokat fogalmaz meg, ha
idénként m4s-mds indittatdsbél is. Az EP-beli plendris vitdk sordn a vizsgélt idgszakban
szdmos alkalommal kiil- és védelmi politikai témdkban szélalt fel, amelyekben jellemz8en

tbb kozosségiesitést szorgalmazott. Az Eurépai Védelmi Ugynskség létrehozasat pl.
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csak akkor tdémogatn4, ha azintézmény az EP ellendrzése ald keriilne. (9) Siirgette, hogy
az EU kiiliigyi szolgédlata égisze alatt a tagdllamok integraljdk harmadik orszdgokbeli
konzuli szolgéltatdsaikat, (8) a fejl6d& orszdgok tekintetében pedig integraljak fejlesz-
téspolitikdjukat. (9) A képvisel§ érzékelhetéen az EU-bévités elkotelezett hive, ez kittint
példaul az Albanidval, Macedénidval, Szerbival, a Nyugat-Balkén egészével kapcsola-
tos plendris felszélaldsaibdl. (8) Meszerics tobb izben kiemelked&en foderalis véleményt
fogalmazott meg szocidlis tertileten is: kidllt példdul a tagallami munkaerépiacok tovab-
bi integracidja mellett, (8) és kiilsnssen — mint 2016. jiliusi és 2017. januéri felszélal4-
saibdl kideriilt — a szocidlis jogok eurépai szint(i egységesitéséért, a szocidlis uniéért. (9)
Az LMP egyszemélyes EP-képvisel8csoportjdnak 4tlagos PERC-mutatdja a vizsgalt két
évben a fentiek alapjan 8,2 volt, ami azt jelenti, hogy Meszerics Tam4s ez id8 alatt partja

EU-konstrukt{v arc4t mutatta meg az uniés térvényhoz4sban. (8)

Felszélalasok az Orszaggyiilésben

.Az EU hatékony és részletes stratégidt fogadjon el
azorosz informdcids hadviseléssel szemben.”

Az a tény, hogy az LMP indulé, 2010-es 16 f&s orszdggyfilési frakcidja — az id8kszbe-
ni partszakadds, majd az Orszdggyilés létszdmanak megfelezése ksvetkeztében — mara
mindéssze 5 fére olvadt, er8sen rdnyomta a bélyegét a partnak a PERC-kutatds 4ltal ér-
tékelhetd teljesitményére. 2014-t8l az LMP péld4ul mar nem delegélt tagot a parlament
eurdpai tigyekkel foglalkozé szakbizottsdgdba, ahol viszonylag a legnagyobb tere van
a lényeges uniés kérdések érdemi megtirgyaldsdnak, a partalldspontok szakmailag is
relevéans kifejtésének. Kutatdsunk ezért a most elemzett 2016-2017-es években ebben a
szakbizottsdgban mindéssze 3 olyan alkalmat talglt, amikor LMP-s képvisel§ hallatta a
hangjit, s ezek mind ugyanazon témét feszegették.

Schiffer Andris, aki 2016 kézepéig a part tarselnske és orszdggyfilési frakciéveze-
t8je volt, az év marciusdban hatdrozati javaslatot nydjtott be az Orszdggyilésnek ar-
rél, hogy a plénum mondja ki: az Eurépai Unié és harmadik orszdgok kozétti szabad-
kereskedelmi megallapoddsok csak akkor léphetnek érvénybe, ha nemcsak az Eurépai
Parlament, hanem az EU valamennyi tagdllamdnak nemzeti parlamentjei ratifik4ljak
azokat. A felvetés nemcsak a kiisz6bondlls EU-Kanada-egyezményt (CETA) érintette,
hanem az el8terjeszts elképzelése szerint a még targyalds alatt 4116 EU-USA kézti ha-
sonlé megéllapodést (TTIP) is. A hatdrozati javaslatot napirendjére t(iz6 EU-iigyi szak-
bizottsdgban Schiffer 2016 4prilisdban alapvet8en azzal indokolta kévetelését, hogy az
EU és harmadik orszdgok kozti szabadkereskedelmi megéllapoddsok megtérgyaldsara
felhatalmazott Eurépai Bizottsdg kiilonféle t&kés, illetve multinacionélis lobbik foglya,

aminek kévetkeztében pl. a CETA-szerz8dés ,hadiizenet Eurépa élelmiszer-biztonsdga-
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nak, Eurépa kozegészségligyi, kornyezetvédelmi szabdlyainak”, s ezen beliil konkrétan
veszélyezteti a (GMO-mentes) magyar agrarium érdekeit. A PERC-kutatdsnak nem fel-
adata, hogy megitélje, ezek az 4llitdsok mennyire igazak. E nélkiil is kimondhaté viszont,
hogy szempontrendszeriinkben a nemzeti parlamentek 4ltali ratifikdcié igénye EU-pesz-
szimista (5) dlldspont, mivel megkérdgjelezi, hogy az egyezmény(ek) uniés szintfi ratifi-
kécigjara felhatalmazott Eurépai Parlament kellen meg tudja védeniaz eurépai, koztiik
amagyar dllampolgdrok érdekeit, és ezért az orszdggyilési ratifikdcisba csomagolt nem-
zeti vétd eszkdzéhez folyamodna ebben az tigyben.

2010 méjusdban az Orszdggy(ilés EU-ligyi Bizottsdga ismét targyalta a Schiffer-
javaslatot, ekkor — egy fideszes médosité kapcesan — felmeriilt, hogy a kormany fordul-
jon az Eurépai Birésdghoz annak tiszt4z4dsa érdekében, hogy az EU és harmadik orsz4-
gok kozotti szabadkereskedelmi egyezmények teljes egészében megfelelnek-e az eurépai
jognak. Az LMP akkori frakciévezetéje ezt azonban nem tdmogatta, mondvén ,nekem
vannak némi kétségeim az eurdpai biréségi eljards kimenetelét illetSen”, és megismétel-
te a tagéllami ratifikdciéval kapcsolatos kovetelését. A PERC-rendszerben ez alogika az
elsbbinél eggyel alacsonyabb, puha EU-szkeptikusnak (4) mindsiil, mert egy EU-n be-
liili, esetleges hatdskéri, jogi dilemma felolddsat illetSen az uniés birésig itéletével szem-
ben a ,nemzeti ellendllds” eszkszét vetné be. A CETA téméja 2016 novemberében is els-
keriilt az EU-ligyi Bizottsdgban, mivel az LMP tjabb hat4rozati javaslatot nydjtott be:
ebben az Orszdggyilés kotelezte volna a kormanyt annak kezdeményezésére, hogy az
Eurépai Birésdg vizsgéljameg a CETA legtobbet vitatott elemét, vagyis azt, hogy a meg-
dllapodds vitarendezési eljdrdsa mennyire van 6sszhangban az uniés alapszerz8déssel.
Ekkor mar Schmuck Erzsébet frakciévezets-helyettes képviselte az LMP-t a bizottsdgi
vitdban. Bar tudhaté volt, hogy az Eurépai Parlament médr vizsgalta az LMP 4ltal felve-
tett problémadt, és ezen a cfmen nem emelt kifogdst a CETA ellen, a képviseld dlldspontjat
mégis magasabbra — EU-pragmatikusra (6) — értékeljiik, mint Schifferét, mert az uniés
kompetencidkat érint8 kérdésben egy masik — erre hivatott — integréciés intézmény (az
Eurépai Birésdg) irdnti bizalmat titkrézi, a nemzeti keretek mégé valé visszahtizédassal
szemben.

A zoldpart — kutatdsunk szdmdra érdekes — orszdggyfilési megnyilvdnuldsainak
z6me a plendrisiiléseken hangzottel. 2016 elsé felében ennek tematik4jatis Schiffer And-
ras hatdrozta meg. A volt frakciévezets utolsé felszélaldsainak egyikében arrél a fideszes
javaslatrél fejtette ki a véleményét, amely (a nemzeti szuverenitds esetleges megsértésére
figyelmeztetd) tin. ,sdrgalapot” kivant kiildeni az Eurépai Bizottsdgnak a 2016 tavaszan
beterjesztett, menekiiltiigyi vészhelyzet esetén életbe léptetni kivéant, tagdllamok kozotti
tehermegoszt4srél sz4l6 tervezet miatt. Hozzdszéldsdban az LMP-s képvisels tgy vélte,
hogy a menekiiltvélsdgot kiz4rélag kozos eurédpai fellépéssel lehet megoldani, elismerte,
hogy az EU jelenlegi szabélyai nem alkalmasak ennek a vélsdgnak a kezelésére, s hogy a
héborus és klfmamenekiilteknek joguk van a védelemre, hozzétéve, hogy a menekiiltek
koz6tt vannak gazdasdgi bevandorlék is. Schiffer kifejezetten hangsilyozta, hogy ,,ami-

kor k6z8s eurépai megoldésrél beszéliink, valéban sziikség van azokra az elemekre, ame-
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lyeket egyébként a bizotts4gi javaslat tartalmaz”, és figyelmeztetett rd, hogy ,nem lehet
akvétakérdésbsl hitbéli kérdést csindlni”. Ezzel egytitt mégis tdmogatta a ,sérgalap” el-
kiildését az EB-nek, arra hivatkozva, hogy a kzés eurépai megoldéds nem sziilethet meg
a nemzetdllami parlamentek ratifikaciéja nélkiil. A PERC-mutaté szerint ez esetben is
ugyanaz a helyzet, minta CETA-tigyben volt: bar az LMP elvileg az ,6sszeurépai” meg-
old4s mellett tette le a voksét, a gyakorlatban az 1ij uniés migréaciés politika kialakita-
sakor a nemzeti vétéhoz valé visszatérést szorgalmazta (a tagdllami ratifik4cis eléirdsa
ugyanis helyettesitené a kormanyzati vétét azokban az esetekben, amikor a Lisszaboni
Szerz&dés szerint a Tandcsban mindsitett tobbséggel lehet elfogadni egy kozosségi tor-
vénytervezetet). Ez az 4ll4spont kévetkezésképpen EU-pesszimista. (5)

2016 kozepétél Szél Bernadett és Hadhazy Akos, az LMP két 6j tarselnoke vezetése
alatt a zoldp4rt orszdggyilési megnyilvdnuldsainak silypontja szdmottevéen megvalto-
zott. A tarselnsksk a PERC-tanulmany szempontjabél fontos tigybe ,alltak bele™ az EU-
tagallam Magyarorszdgon tapasztalhaté orosz befolydsszerzés elleni kiizdelembe. Ku-
tatdsunkban ez azért is érdemel kiemelt figyelmet, mert ekkor mar EU-szerte a politikai
diskurzus kézéppontjsban 4lltak a Moszkva globdlis terjeszkedésével kapcsolatos biz-
tonsdgpolitikai aggodalmak, aminek visszaszoritdsara tsbb kozosségi kezdeményezésre
is sor keriilt. Az LMP mar 2016 novemberében hatdrozati javaslatot nytjtott be az Or-
szdggytléshez ,az orosz befolydsszerzés nemzetbiztonsigi vonatkozdsait vizsgals eseti
bizottsdg létrehozdsardl, majd a kévetkezs év marciusdban megismételte azt. 2017 mar-
ciusdban Szél Bernadett, az 4j frakciévezetd kérdést intézett Szijjarté Péter kiilgazda-
sagi és kiiliigyminiszterhez ,Végiil a déli gazkorridor is orosz érdekeket szolgdl majd?”
cfmmel, felszélaldsdban pedig ezt egyebek kozstt azzal indokolta, hogy a projekt ,az
EU-t még a jelenleginél is jobban kiszolgaltatnd Oroszorszdgnak egyes tizleti érdekek
mentén”. 2016. 4prilisi, napirend elétti felszélaldsdban Szél ezt azzal toldotta meg, hogy
,ma nem Briisszel, Washington és Berlin veszélyezteti az orszdg fiiggetlenségét, ahogy
aztaminiszterelnsk szokta mondani, hanem Moszkva”. Ezeket az uniés status quét meg-
6vni kivdné megnyilvdnuldsokat puha EU-pragmatikusnak (7) értékeljiik.

A r4 kévetkez8 hénapban Szél Gjabb orszdggyiilési hatdrozatot kévetelt , A nyuga-
ti demokracidk ellen irdnyulé orosz dezinformaciés tevékenységrsl” cimmel. Ennek in-
dokldsaban felhivta a figyelmet arra, hogy az orosz propaganda, a dezinformaciés kam-
panyok, illetve az Eurépa-ellenes politikai eréknek nydjtott folyamatos tdmogatds
mind alddssdk a koézds Eurépa projektjét, tidvézolte az Eurépai Kiiliigyi Szolgalat 4l-
tal létrehozott East StratCom nevii kezdeményezést, és siirgette, hogy az EU hatékony
és részletes stratégidt fogadjon el az orosz informéciés hadviseléssel szemben. Az EU
biztonsdgpolitikai érdekeinek védelmében szorgalmazott, eldremutaté LMP-javaslatot
EU-konstruktiv (8) pontszdmmal értékeljiik. Mdjusban Szél Bernadett az irdni—-magyar
kapesolatok jellegét firtats kérdést tett fel a kiiliigyminiszternek, interpell4ciéjdbdl pe-
dig az deriilt ki, hogy az LMP moszkvai befolydst |4t a kialakuléban l1évé magyar—irdni
nukledris egytiittmiiksdés mogstt is. (7)




Hol all a PERC-mutat6?

Az LMP-nek az orosz befolyés elleni harcdban fontos tényez8 volt a Roszatom 4ltal
épitendd uj, Paks II. atomerdmi folyamatos és erdteljes kritikdja. 2017 dprilisdban Szél
Bernadett nem kevesebb, mint 100 kérdést intézett L4zdr Janos Miniszterelnskséget ve-
zeté miniszterhez, amelyben kiilonféle okokbél tdimadta a beruhdzast, majusban pedig a
Siili Janoshoz, a projektért felel8s tarca nélkiili miniszterhez intézett kérdésben kifeje-
zetten arra utalt, hogy a Paks I1.-héz felvett orosz kélcsén az orosz politikai beavatkozés
veszélyét hordozza magéban. Ez az aggodalom kézvetve ugyancsak az EU biztonsdgpo-
litik4j4t érinti, és szintén puha EU-pragmatikus 4lldspont. (7)

Mindenképpen emlitésre mélté a frakciévezets 2017. mérciusi orszdggyfilési hata-
rozati javaslata, amely a Rémai Szerz8dés elfogaddsdnak 60. évfordulsjardl valé meg-
emlékezésre hivta fel a magyar térvényhozdst. Ebben az LMP vezetdje egyardnt meg-
fogalmaz az integrdcié tovabbi mélyitésére és annak megdllitdsara, illetve bizonyos
visszaforditdsdra vonatkozd elemeket. Mig egyfeldl kifejezi meggy8z8dését, hogy ,az
Eurépai Unié alapvetd érdekeivel 8sszhangban 4ll, hogy az integraciés folyamat tovabb
haladjon”, masfeldl visszatér a zoldpart egyik korabbi, integracidellenes, jogfoszté stle-
téhez, megismételve a javaslatot, miszerint ,nem lehet a szabad t&ke4dramlds tirgya az
Eurépa-szerte helyi kozosségek ezreinek megélhetést biztosits termdfsld”. (Ezt a kve-
telést a PERC-2 tanulmény részletesen elemezte.) A hatdrozati javaslat egyfeldl erétel-
jesen kidll az EU nyugat-balkani b8vitéséért, ezt azonban azzal egésziti ki, hogy errél az
ambiciérdl ,akkor sem mondunk le, ha az olyan célkittizések teljesiilését szoritja hattér-
be, mint a monet4ris unié kiterjesztése az integraciéban részt vevé tagdllamok 6sszessé-
gére”. A belsé ellentmonddsokat is tartalmazé Szél-dokumentumot 6sszességében szin-
tén puha EU-pragmatikusnak (7) mingsitjiik.

A PERC-elemzés tematik4jat illet6en az LMP-fejezeten beliil speciélis helyet foglal
el Hadhazy Akos, a part masik térselnske. Politikusi tevékenységét Hadhazy szinte 100
szdzalékban a magyarorszdgi korrupciés jelenségek feltdrdsdra dsszpontositotta, ezen
beliil kiilsnos figyelmet szentelt az eurépai unids tdmogatdsok korményzati paly4ztata-
sa, elbirdlédsa, tizleti felhaszndldsa sordn észlelt visszdssdgoknak, és a konkrét iigyekkel
kapcsolatban tobbtucatnyi felszélaldst tett az Orszdggyfilésben. Ezek a megnyilvanu-
lasok kozvetleniil nem értékelhetSek a kevesebb vagy t&bb integracié skéldn, kézvet-
ve ugyanakkor az EU pénziigyi érdekeinek védelmét is szolgéljak, ezért a PERC-index
alapjan puha EU-pragmatikus mingsitéssel honoralhatéak. (7) Schmuck Erzsébettsl
két értékelhets megnyilvanuldst taldltunk: az egyik, az LMP ,orosz vonaldt” kovetve, a
kiiligyminiszternek 2017 jiniusdban feltett kérdés Szijjarté Péter minszki dtjaval kap-
csolatban. A képvisels felidézte, hogy az Eurépai Tandcs az év februarjdban meghosz-
szabbitotta szankciéit ,Eurépa utolsé diktatirdjdval” szemben, és egyebek kozott azt
kérdezte a minisztertdl: felhivta-e a belarusz kormany figyelmét a jogallami értékek és
alapvet8 emberi jogok tiszteletben tartdsdra. A kozdsségi kiilpolitikai 41l4spont érvénye-
sitésére felszdlité széveg puha EU-pragmatikusnak szamit. (7) Schmuck mésik felszéla-
l4sat az LMP 4ltal kezdeményezett, az eurépai uniés tdmogatdsok felhasznélds4val kap-

csolatos orsz4ggyilési vitanap vezérszénokaként mondta el. Egyebek k6z6tt rdmutatott,
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hogy ,tulajdonképpen német, holland, ddn vagy angol adéfizet8k tdmogatdsirél van
sz6, és Magyarorszdg pénziigyi értelemben nagyon erds netté haszonélvezgje az eurs-
pai uniés tagsdgnak”. Ezzel 6sszefiiggésben birélta a kormany ,briisszelezését”, az EU
,démonizaldsit”, mert ,ezt a kapcsolatot akarja szétszaggatni, és tigy feltiintetni, mint-
ha az Orban-kormany adn4 a pénzt az egyes projektekre”. Az uniés kohéziénak a fel-
szélaldsbdl kitetsz8 védelmét puha EU-pragmatikus 4lldspontnak tekintjiik, (7) miként
Ikotity Istvdnnak azt a 2017. novemberi felszélal4sat is, amelyben emlékeztette a kor-
ménypdrtokat arra, hogy ,az Eurépai Unié jogdnak elsébbsége van a tagdllamok nem-
zeti jogszabélyaival szemben”. Végiil emlitésre mélté egy napirend elétti felszélalds is,
amely Demeter Martatél hangzottel. A biztonsdgpolitikai témékra szakosodott képvise-
18, aki kordbban az MSZP frakcidjdnak volta tagja, és az LMP-hez 2017 szeptemberében
csatlakozott, tavaly novemberben szintén szdmon kérte a kormdnyon, hogy nem tesz meg
mindent a Magyarorszdgon érzékelhets orosz befolydsszerzési torekvések ellen. A fen-
tiekhez hasonléan a PERC-index ezt is puha EU-pragmatikusnak (7) mindsiti.

A magyar térvényhozds létszdmdban és 8sszetételében beksvetkezett valtozdsoknak
tulajdonithaté, hogy a tavaly decemberben zarult két orszdggyilési év alatt a PERC-
kutatds 6sszességében kevesebb mint fele annyi, uniés 6sszefiiggésben értékelhets meg-
nyilvdnuldst taldlt az LMP-t8l, mint a PERC-2-kutat4s sordn. A felszélaldsok tartalma
és irdnya ugyanakkor érdemben véltozott, kiilénssen a partvezetés 2016. kézepi meg-
juldsit kovetSen: halkult a korabbi, EU-szkeptikusba hajlé hangvétel, és megizmoso-
dottaz EU értékeinek és érdekeinek védelme. A most értékelt 13 megnyilvanulds dtlagos
PERC-indexe 6,5, aminek készonhet8en a zoldpart a négy évvel ezelsttihez képest ska-
lankon egy fokozattal feljebb, a puha EU-pragmatikus (7) kategéridba lépett.

Megnyilvanulasok a médiaban

,Kékemény munka menne egy egységes
menekdiltigyieljards kialakitdsaért.”

A jelenlegi kutatdsunk &ltal 4ttekintett két évben az frott sajtéban az el6z6 PERC-
tanulmdnyhoz képest is kevesebb EU-kézpontd LMP-megnyilvdnuldst taldltunk. En-
nek ok4t — részben legal4bbis — feltehetéleg a kordbbindl is erésebb belpolitikai fékuszi
hazai média érdekl8désének hidnydban kereshetjiik, de szdmithatott az is, hogy a z&ld-
partot kordbban vezetd, erdsen globalizacikritikus és sok tekintetben EU-szkeptikus
Schiffer Andrés hattérbe vonult. Integriciés tigyekben ugyanakkor még a kordbbindl is
er8sebben koncentralédtak a megnyilvdnuldsok a part 4j tarselnsk-frakciévezetdje, Szél
Bernadett személyére.

Szél 2016 nyardn — egyediili ellenzéki politikusként — részt vett a Balvanyosi Ny4ri
Szabadegyetem (,Tusvanyos”) egyik programjan. A Magyar Hirlap utébb egy interju-
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ban feszegette az ott elhangzottakat, f6ként azt, hogy valéjdban mi is a politikus 4ll4s-
pontja a ,kotelezd betelepitési kvétaval” kapesolatban (a félreérthetd kifejezést a kor-
mény és a jobboldali sajté alkalmazza a menekiiltkérelmek elbirdldsdnak szétosztisira
vonatkozé EU-szabélyokra, illetve tervezetekre). A beszélgetésben Szél ellentmonddso-
san és némileg homélyosan nyilatkozott: egyfelsl kijelentette, hogy ,a migrécié kérdése
mindig is nemzeti hatdskérben volt az Eurépai Uniéban, és ott is kell maradnia”, 4m né-
hany mondattal késébb mar arra utalt, hogy a migracié problém4jat illetSen ,csak ko-
z6s eurépai megoldds lehetséges”. A politikus itt nem tesz kiilsnbséget a migracié egyes
formai —pl. a gazdasdgi bevdndorlés és a menekiiltiigy — kézott, holott ezekre jelenleg is
eltérs nemzetkozi, illetve unids szabdlyok vonatkoznak, és az EU-ban elfogadott, illet-
ve napirenden évE kozdsségi szabdlyok kizarélag a menedékkérsket érintik. A fogal-
mi keveredésbél kifolyslag sem vildgos, hogy az interjialany a migrécié szabélyozasa-
nak mely form4jét tartand tovdbbra is nemzeti hatdskorben, illetve mely teriileteken — és
hogyan — képzel inkdbb ,eurépai megolddst”. Az interjunak ezt az lizenetét a PERC-
indexben 8sszességében EU-pragmatikus (6) kategéridba soroljuk.

2017 4prilisdban a Magyar Narancs kozolt hosszabb interjit Szél Bernadett-tel,
amelyben kézvetleniil az eurdpai integracié nem keriilt széba, az ,,orosz befolyds” viszont
igen. Ezzel kapcsolatban az LMP frakciévezet&je leszogezte, hogy szerinte ez a kérdés
,ott van az orszag legfontosabb problémadi kézstt”, magyardzatként pedig a paksi atom-
erém{i b&vitését, a Kozép-eurépai Egyetem és a civil szervezetek miiksdését korlatozé
kormdnyzati lépéseket emlitette. ,Ha az a kérdés, hogy Briisszel vagy Moszkva, arra pe-
dig azt mondom, hogy nem ez a kérdés. Hanem az, hogy Magyarorszdg vagy Moszkva”
—fejtette ki credsjat Szél. Ezt az attit{idt a kordbbi hasonlé jellegi megnyilvdnul4dsokkal
megegyez&en puha EU-pragmatikusnak (7) értékeljiik.

Végiil még két, 2017 szeptemberében megjelent Szél-interjiit tudunk ,megmérni”.
Amikor a Vasdrnapi Hirek az LMP kormdnyfgjelsltjétsl 6 programpontjait tudakol-
ta, kiilpolitikai elképzeléseirdl szélva Sz¢l Bernadett elutasitotta az Orb4n-kormdany 4l-
tal az Eurépai Uniéval szemben folytatott ,retorikai harcot”, a menedékkérsk ellen fel-
allitott déli hatdrkeritéssel kapcsolatban pedig igy fogalmazott: ,A kerités olvasata is
teljesen més, ha az ember normadlis stflusban mindent megprébal, és aztdn az uniéval
egyiittmiikodésben épit egy hatdrvédelmi rendszert.” Ez a kooperativ attittid a PERC-
skalan puha EU-pragmatikusnak minégsiil. (7) Az LMP-elnsk ehhez képest radikali-
sabban fogalmazott azonban egy Magyar Nemzet-interjiban. A lapnak a hatdrkerités
esetleges megtartdsira vonatkozé kérdésére ugyanis azt a vdlaszt adta: ,A keritést nem
bontandnk le, de azonnal elkezdenénk egy olyan rendszert miikédtetni, amely a meg-
old4skeresésrdl szdl, és nem az ellenségképzésrsl. Kskemény munka menne egy egysé-
ges menekiiltiigyi eljards kialakitds4ért.” Ez a védlaszt4si programmal kohéziéban 1évé,
EU-konstruktiv (8) kijelentés az integraciémélyitést érint§ LMP-gondolkod4s fejlsdé-
sére utal, és —jéllehet az értékelhets idézetek szdma igen alacsony — lehetévé teszi, hogy

az LMP médiamegnyilvdnuldsai az adott id§szakban 6sszességében a puha EU-pragma-

tikus (7) PERC-kategéridba kertilhessenek.
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2018-as orszaggyiilési valasztasi program

LA tagdllamok egységes elvek alapjdn fogadjdk el
vagy utasitsdk vissza a menekdiltkérelmeket.”

,A Lehet M4s a Politika 2014. februar végén terjedelmes vélasztdsi programot tett koz-
zé. A PERC-kutatds 4ltal vizsgédlt kritériumok alapjdn a 86 oldalas dokumentum a p4rt
2010-es — a PERC—-1-kutat4sban részletesen elemzett — vdlasztdsi programjahoz képest
érzékelhetd ideolégiai elmozduldst takar. Mig példdul a négy évvel ezelétti program kii-
|6n fejezetet szentelt a LMP integriciéval kapcsolatos dltaldnos, alapvet8en pozitiv —bar
kritikdtsl sem mentes — viziéjanak, a 2014-es programban ezzel kapcsolatban sem kiilén
szerkezeti egység, sem barmiféle koherens leirds nem taldlhaté” — frtuk 2014-ben pub-
likalt PERC-2 tanulményunkban. Mint akkor kifejtettiik, az LMP 2014-es vélasztdsi
programja semmiféle, az integréciés gondolat melletti elkstelez8désre, illetve az unié-
nak a part 4ltal kivanatosnak tartott fejlédési irdnyéra utalé érdemi széveget nem tartal-
mazott. A négy évvel ezelstti kutatds csupan néhany elszért, a PERC-skéla szerint érté-
kelhetd kitételt talalt az akkori LMP-programban, amelyek koziil legmarkdnsabb az az
altalunk EU-pesszimistdnak itélt javaslat volt, amely a terméfsldnek a t8ke szabad 4ram-
ldsdra vonatkozé uniés jogszabalyok aléli kivonasat szorgalmazta, ilyenforméan lényegé-
ben visszanyeste volna a négy alapszabadsdg kozosségi elvének gyakorlati érvényesiilé-
sét. Mig a zoldpart tartalomgazdag 2010-es vélasztasi programja 7,2-es PERC-4tlagot
ért el, a négy évvel késsbbi, az eurdpai integréciét illetéen sovany anyag mutatéja csak-
nem fél pontot zuhant, bar a kerekités miatt végiil is mindkett§ a puha EU-pragmatikus
(7) kategéridban landolt.

A 2018-as orszdggyilési vdlasztasok kiiszobén szinte ugyanazokkal a szavakkal fog-
lalhatjuk 6ssze az LMP legtjabb vélasztdsi programjdnak értékelését, mint négy évvel
ezelétt, csak éppen ellenkez& elsjellel. A zsldpart és az Uj Kezdet nevii formacié 4ltal ko-
z6sen jegyzett, 60 oldalas idei dokumentum a miltkorival ellentétben nemcsak kiilsn fe-
jezetet szentel a nemzetkoszi kapcso]atoknak, amiben oroszldnrészt kap az Eurépai Unid,
hanem a part — az el§z8hoz képest tijabb, ismét ellenkez irdnyt fordulatot végrehajtva
—immaAr visszatér a partalapitdskori, nyiltan uniébarat alapallasdhoz, és egy sor, akarra-
dikélisnak is mondhaté, integraciémélyité elképzelést vazol fel. A jelenlegi eurépai, s kii-
lénésen a magyarorszagi politikai viszonyok kézepette figyelemre mélts, hogy az LMP
2018-as orszdggyfilési valasztdsi programja egyértelmtien leszdgezi: ,Magyarorszig
helye a demokratikus jogallamok kézstt van, az Eszak-atlanti Szévetség és az Eurépai
Unid tagjainak sordban.” Az EU és a magyar tagsdg minimum megdrzésére, fenntart4-
sdra vonatkozdé politikai igéret a PERC-sk4ldn a puha EU-pragmatikus (7) kategéridba
tartozik. A program azonban ennél tovdbb megy, és érdemi mélyfitési javaslatokkal is ¢l.
Az LMP — Uj Kezdet valasztasi program helyeselné ,az unié hatéskéreinek kiterjeszté-

sét olyan teriileteken, mint a kérnyezet- és egészségvédelem, vagy a tdrsadalmi kiilénb-
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ségek mérséklése”. Evégett tdmogatjdk a kdzds eurépai szocidlis minimum elfogadédsét
(a szakképzett munkaerd elvdndorldsdnak mérséklése érdekében), ami a PERC-mutaté
szerint EU-optimista inditvény. (9) Ugyanebbe a kategéridba tartozik, hogy a program
idv6z6lné a nemzeti jévedelemmel ardnyos kozos eurépai minimalbér-szabalyozds be-
vezetését, (9) tovabbd a tagdllamok adépolitikdjanak (9) és munkajogi szabdlyainak 6sz-
szehangoldsét. (9) A partprogramnak az EU globélis szerepérél is van mondanivalgja:
tdmogatja az egységes kiil- és védelmi politika, valamint a k6z6s hatdrvédelem létreho-
z4sét. (9) Az LMP elutasitja a kétsebességti Eurépa gondolatat, és ezzel 6sszefiiggésben
egyetért a kozds eurdpai valuta magyarorszdgi bevezetésével, aminek sikere érdekében
az eurézéna szabdlyrendszerének feliilvizsgélatat kivanja kezdeményezni. (8)

Az LMP — Uj Kezdet vélasztasi program csak jelzésszertien utal a menekiiltvalsag-
ra és az utébbi kezeléséhez az tn. dublini rendszer sziikséges 4tfogé reformjira. Egy
kiilén4ll6 dokumentumbdl azonban, amely ,Az LMP intézkedési javaslatai a mene-
kiiltvalsdg kezelésére” cimet viseli, szdmos részlet is kideriil, amelyek egybevdgnak a va-
lasztési program 4ltaldnos integraciémélyits irdnyultsdgdval. A javaslatcsomag ugyan-
is a PERC-rendszerben EU-konstruktivnak szdmité egyértelmtiséggel 4ll ki egy olyan
eurépai menekiiltiigyi kvétarendszer mellett, , amely biztositja, hogy az EU tagéllamai
ne féldrajzi helyzetiik, hanem gazdasigi erejiik és méretiik szerint véllaljanak szerepet a
vélsdg kezelésében”. (8) Ennek elengedhetetlen feltétele, mutat rd a dokumentum, a me-
nekiiltiigyi eljards egységesitése Eurépaban, és az, hogy a menekiiltkérelmekkel kapcso-
latos intézményrendszer k6zds eurépai forrdsbdl és kézos eurédpai szabdlyoz4ds alapjan
épiiljon fel. Az LMP ezt az 6sszességében véve foderilis jellegii keretjavaslatot (9) konk-
rét és konstruktiv intézkedésekkel is kiegésziti: , A tagdllamok els lépésként egységesen
kategorizdljak a menekiiltvalsig ltal stjtott nem uniés tagallamokat, és egységes elvek
alapjan fogadjék el vagy utasitsdk vissza a menekiiltkérelmeket, (8) tovabb4 k6z6s uniés
forrasbdl létesitsenek az EU 4ltal ellendrzott tranzitdllomdsokat és hotspotokat az EU
egész teriiletén, valamint azon kiviil is (uniés rendészeti szerepvallaldssal és az ENSZ
bevondsaval).” (8) A part az 4ltala javasolt uniés menekiiltpolitikdval 6sszhangban 4llé
belpolitikai javaslatcsomaggal is kiegészitette a honlapjdn elérhets anyagot.

Az elmiilt 4 évben az LMP politizdldsanak kézéppontjaba éllitotta a korrupcié elle-
ni kiizdelmet, és ennek a téménak jelent8s teret szentel mostani vélasztasi programjadban
is, kormdnyra keriilve egyebek kozott kiilon korrupciéellenes tigyészség felllitasat he-
lyezve kildtdsba. Bar a vdlasztédsi program sem a nemzetkézi kapesolatokrdl szélé, sem
més fejezeteiben nem térkiaz Eurépai Ugyészségre, Hadhdzy Akos, a part tarselnske az
intézmény feldllitdsat j6vahagyd 2017. novemberi eurépai parlamenti szavazds kapcsin
hangsilyozta: , A 2018-as kormanyvéltdst kévetSen az elss intézkedéseink kozott lesz az
Eurépai Ugyészséghez valé csatlakozds.” A jelenleg megerdsitett egyiittmtiksdés kereté-
ben, Magyarorszag részvétele nélkiil indulé 4j k6z8sségi szerv e pozitiv megitélését EU-
konstruktiv attittidnek tekintjiik. (8)

Mint a fentiek mutatjadk, az LMP Eurépa-vizidja az elmilt 4 évben jelent8s valtoza-

sokon ment 4t: a 2010-es hulldmvélgy utdn nemcsak visszatért 2010-es, EU-barét 6n-
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magéhoz, hanem azon jéval tilhaladva hatdrozottan az eurépai integrécié foder4lis 4t-
alakitdsa felé vette az irdnyt. A part 2018-as vélasztdsi programjanak tanulmanyunk
szempontjdbdl értékelhetd megnyilvdnulédsai dtlagosan 8,7-es pontszdmot kaptak, ami a

kerekités utdn e téren az EU-optimista (9) mingsitéssel egyenls.

Az LMP PERC-mutatdja

A 2012 koézepén lezart els6§ PERC-kutatdsban az akkor vizsgdlt 6t magyar parlamenti
part koziil EU-konstruktiv besoroldssal az LMP végzett az elsé helyen. A part nem volt
ugyan kritikdtlan az eurépai integricié miikodését illetden, de ezek megolddsi médjat
jellemz8en foderalista irdnyban kereste. A 2014-es vélasztdsok elstt publikdlt PERC-2
tanulmdny viszont arrdl szdmolt be, hogy az id8kézben partszakaddson keresztiilment,
,csonka” LMP negativ ideoldgiai fordulatot hajtott végre: {8 mondanivaléjaként az unié
rendszerszint{ birdlata lépett el8. Az LMP akkor — a kiilfsldiek magyarorszagi foldtu-
lajdonl4sa elleni harca jegyében — szakitott az EU miik6désének bazisit jelents négy
alapszabadsdg (az druk, a szolgéltatdsok, a t&ke és a munkaerd szabad mozgésa) fenn-
maradésdnak elvével, rdaddsul a 2014-es valaszt4si programjabél teljesen hidnyzott az
eurdpai integracié mint megdrzendd érték melletti politikai ki4ll4s, igy akkor skalankon
két fokozattal, lejjebb, az EU-pragmatikus (6) kategéridba siillyedst.

Most, Gjabb 4 évvel késébb az LMP visszatért kezdeti 5nmagdhoz. A part elsé eurs-
pai parlamenti képvisel§je, Meszerics Tamés ez elmiilt években az EP-ben szdmos, az
integrdcié kiterjesztését szorgalmazé javaslatot fogalmazott meg, kiilénssen kiilpoli-
tikai és szocidlis tigyek kapcsdn. Az LMP két 4j vezetSje, Sz¢él Bernadett és Hadhdzy
Akos a magyar Orszaggyfilésben — a korlstozott lehetsségek ellenére — két olyan, kiils-
nésen fontos iigyre koncentrélt, amelyek, ha kézvetve is, szorosan érintkeznek az Euré-
pai Unié sorsdval: a Magyarorszdgra gyakorolt orosz befolyds elleni fellépésiik az EU
egységes kiil- és biztonsdgpolitikdjat tdmogatta, mig az uniés forrdsok felhasznéldsa-
val kapcsolatos hazai korrupcié elleni kiizdelem egyszersmind az EU pénziigyi érdekei-
nek a védelmét is jelenti. Bar a széles sajtényilvdnossdgban ez nem igazan tiikroz8dstt,
az LMP attittidjében a legmarkansabb valtozast a partnak a 2018-as orsz4dggyilési va-
laszt4sokra késziilt programja hozta, amely az el6z&vel ellentétben nemcsak nyfiltan EU-
barat, hanem kifejezetten radikalis integraciémélyits elképzeléseket vazol fel, egyebek
kozott a kdrnyezetvédelemben, a szocidlis tigyek terén, a kiil- és védelmi, valamint, nem
utolsésorban, a menekiiltpolitikdban. Mindezeknek koszénhetéen — az egyes alfejeze-
tek PERC-indexeinek kerekitett 4tlaga alapjan jelen kutatdsunk ismét a hat évvel ezel6t-
ti, EU-konstruktiv (8) kategéridban helyezte el a magyar z6ldpartot, méghozz4 az elsg
PERC-tanulményban alkalmazott félpontnyi szubjektiv korrekeié hozzdad4dsa nélkiil.
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Az LMP PERC-mutatoja

Alapdokumentumok 8 - -

EP-valasztasi program 7 - -

OGY-valasztasi program 7 7

Felszélalasok az EP-ben - -

Felszélalasok az OGY-ben

— bizottsagok 7 - -

— plenaris 8 - -

— egyutt -

Médiaszereplés 7 6 7

Atlag 7.3 6.3 7.8

Szubjektiv korrekcio +0,5 = =

Osszesen 7,8 6,3 7.8

Kerekitve 8 6 8
(EU- (kemény EU- (EU-

konstruktiv) pragmatikus) konstruktiv)




Hol all a PERC-mutato?

JOBBIK MAGYARORSZAGERT MOZGALOM (JORBIK)

Bevezeto

A 2014-es parlamenti vdlasztdsokon a szavatok 20,22%-4t és igy 23 listds mand4tumot
szerz8 Jobbik a 2015-6s tapolcai id8kézi vdlasztisokon nyert els§ egyéni manddtum4-
val a2016-2017-es id8szakban mar 24 parlamenti képviselvel tudott részt venni az Or-
szdggylés miiksdésében. Ezt az id8szakot egyrészt a belss konszolid4cié és a ,nép-
partosodds” folytatdsa, masrészt a kormannyal egyre jobban kiélez8d8 konfrontacisk
jellemezték. Mindekézben, némi ingadozastdl eltekintve, a part gyakorlatilag stabilan a
legnagyobb 6n4llé ellenzéki parttd valt. Ugyanakkor az kérdéses, hogy hosszabb tdvon
anéppdrtosodds mennyiben nyerd stratégia, mivel a 2017. decemberi kdzvélemény-kuta-
tési adatok mar csak 16%-os, a 2014-est8l messze elmaradd listds eredményt jésoltak a
Jobbiknak a kévetkez valasztdsokon.

A belsd konszolid4cié legjelent8sebb dllomédsa a 2016. 4prilisi partkongresszus és
tisztdjitds volt, ami a Jobbik hat alelnskébsl haromnak (Apati Istvan, Novak Elsd és
Szévay Istvan) a cseréjét hozta. A nehezen kontrolldlhaté Novak eltavolitdsa és harom,
Vona Géborhoz lojalis vidéki polgdrmester (Fiilsp Erik, Janiczak D4vid és Toroczkai
L4szl6) megvélasztdsa egyrészt a partelnsk hatalmanak, masrészt a mérséklsds Job-
bik képének megerdsitését szolgalta. Ugyanakkor Asotthalom polgdrmesterének,
Toroczkainak a megvalasztésa jelzi, hogy a part tovdbbra sem forditott hdtat a radik4lis
szavazéknak. Ezzel pdrhuzamosan, a kordbbi tendenciat kévetve, a part antiszemita és
romaellenes megnyilvdnulédsai ritkultak, és elgtérbe keriiltek azok a potencidlisan bal-
oldali szavazdkat is megszdlité témak, mint az oktatds és az egészségiigy helyzete, va-
lamint a kormdnyzati korrupcié. A belpolitikai mérséklédés kézepette a part igyekezett
uniés szinten is alakitani a radikélis partok kérében is meglehet8sen negativ im4zsan
a 2017 tavaszdn bérunié néven elinditott eurépai polgari kezdeményezésen keresztiil,
mellyel egy a kor4dbbiakn4l konstruktivabb, de véltozatlanul EU-kritikus pért képét
igyekszik ergsiteni.

A Fidesz érvénytelen kvétanépszavazasat és a Jobbikkal folytatott, alkotmanymé-
dositast célzé, 4m sikertelentil végz8d8 egyeztetéseit kovetSen 2016 végére vildgossa
valt, hogy az Orb4n-kormény a Jobbikot tekinti legf&bb politikai ellenfelének a partok
kéziil. Ennek elsé jelei a Vona Gdbor és Volner Jdnos frakciévezetd személyét tdmads le-
jaraté kampanyok voltak, majd 2017 végén kévetkezett az Allami Szdmvevsszék 4ltal ki-
szabott, a 2018-as vélasztdsok el6tt a pArt miikodését is veszélyeztets, 331 millié forintos

birsdg.
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Felszdlalasok az Eurdpai Parlamentben

....nem értek egyet a NATO és az EU agressziv keleti terjeszkedésével,
mert az sem neklink, sem az Eurdpa keleti felén lévé orszdgoknak nem jg.”

A 2014. mé&jusi eurépai parlamenti vélasztdson a Jobbik 14,67%-kal ismét hdrom man-
d4dtumot szerzett, és tovabbra is fiiggetlenként vesz részt az EP munk4jéban, annak elle-
nére is, hogy 2015-ben megalakult a széls8jobb partokat témorits Nemzetek és Szabad-
sidg Eurépdja (ENF) frakeis, ahova azonban a Jobbik nem kapott meghivést. A Jobbik
jelsltjeként az EP-be jutott a megel8z8 ciklusban is képviselsi feladatokat elldté Kovacs
Béla és Morvai Krisztina, illetve Gjoncként Balczé Zoltdn, a Jobbik korabbi frakciéve-
zet8-helyettese. A 2016-2017-es években Balczé a Kérnyezetvédelmi, Kézegészségiigyi
és Elelmiszer-biztonsigi Bizottsig, valamint az EU-Szerbia Stabilizaciés és Tarsuldsi
Parlamenti Bizottsigba delegélt kiildsttség tagja. A korabbi ciklushoz hasonléan Ko-
véacs Béla tovébbra is tagja az Ipari, Kutatdsi és Energiaiigyi Bizottsdgnak, 4m a Ja-
pannal fenntartott kapcsolatokért felelss kiildsttségbe tjként kertil be. Morvai Kriszti-
na tovabbra is tagja a N&jogi és Esélyegyenléségi Bizottsdgnak és a Koreai-félszigettel
fenntartott kapcsolatokért felel s kiildsttségnek.

Balczé Zoltan a vizsgalt idgszakban szakpolitikai témékhoz 4ltaldban frasban, sza-
vazatit magyardzva szolt hozza, mig politikai tigyekben széban fejtette ki nézeteit. Osz-
szességében, hozzdszéldsok szdmét tekintve, a két év alatt & volt a legaktivabb jobbikos
képvisels. Gyakran és alapjaiban birdltaaz EU-t ,neoliberélis gazdasdgi modellje” miatt,
ami szerinte gazdasdgi kiilsnbségeket generédl az uniéban, és nem segiti a keleti tagél-
lamok felzdrkéz4ds4t. (3) Emiatt viszont fontosnak tartja a kohéziés politika fenntart4-
sét, és egyetért Kerstin Westphal 2017. jiniusi jelentésével, ami ,hat4rozottan ellenzi az
Eurépa jovsjérsl sz6lé fehér konyvben foglaltak szerint az EU-27 minden olyan, 2025-re
sz6lé tervét, amely a kohéziés politikdval 6sszefiiggd unids eréfeszitéseket leépiti”. (4) Az
egyiittmiikodés jovdjét illetSen tigy gondolja, hogy meg kell adni a tagéllamoknak azt a
lehet&séget, mint Nagy-Britannidnak, hogy nem kell elkstelez&dniiik a fokozottabb in-
tegracié mellett. Ugyanakkor azt is kifejti, hogy ,ennek az egyiittmiik6désnek nincs al-
ternativéja, de annak a folyamatnak, amely Lisszabon ut4n egyre gyorsabban halad egy
kozpontositott 4llam létrehoz4sa felé, ennek kell hogy legyen alternativéja”. (3)

A menekiiltvélsdg, illetve a képvisel széhaszndlatdban migransvélsidg, népvandor-
l4s vagy invdzié téméja kiemelten szerepelt Balczé felszélaldsaiban. Ezekben visszaté-
ré8en ugyanazokat a pontokat emelte ki: birdlta az eurépai politikai elitet, beleértve az
Eurépai Bizottsdgot, a Tandcsot, az orszdgok vezetdit és az elnskségeket, amiért véle-
ménye szerint nem halljdk meg az eurépai lakossdgot; amiért az elit ,,....nem megoldani
és megéllitani akarta az invaziét, csak kezelni, szabdlyozni”, és amiért ,,a Tan4cs nem is-

meri be a kudarcét: ez a kitelezd 4ttelepitési kvéta (...) gyakorlatilag megbukott”. Az el-
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térs helyzetértékelés mellett viszont alapvet8en a szuverenitds kérdése hizédik meg a
kritika mogott. Ezt mutatja az is, hogy 2016 marciusdban felszélitja Martin Schultzot,
az EP elnskét, hogy ,....fogadja el, hogy a politikai dontést Magyarorszdgon népszava-
z4ssal akarjuk megergsiteni ebben a kérdésben — egy szuverén orszdg szuverén dontése-
ként”, majd majusban a kvétadontés jogossidgat és (a Tandcs helyett hibdsan) a Bizotts4-
got birdlja azért, hogy az szerinte megsértette az EU norm4it, ,amikor az EU szabdlyai
ellenére mingsitett tsbbséggel hatdrozott bevandorlé-szétosztdsi norma meghatarozasa
korében”. (3)

Az Eurépai Ugyészségrél azt gondolta, hogy az ,a nemzetéllami szuverenitast foko-
zatosan felszdmolni térekvé integracids folyamatnak egy kiemelkedd szervezeti eszkosze
lenne..., amelyet visszaélésszertien késébb az EU érdekei ellen cselekvsk és fellépsk ellen
is fel lehetne haszndlni, nem csak az EU-pénzek visszaélésszer( felhaszndléi ellen”. Az
intézmény feldllitdsat a szubszidiaritds elvének megsértésére hivatkozva ellenezte, noha
ahhoz a késbbiekben 20 tagéllam is csatlakozott hasonlé fenntartdsok nélkiil, gy ezt az
alldspontot szintén 4j egyiittmiikodési teriiletek kialakitdsdnak elutasitdsaként, EU-féb
hozzaallasként kell értékelniink. (2)

A hdrom Jobbik-képvisels koziil egyediil Balczé szélalt fel Oroszorszag kapcsan. Bi-
ralta az EU szankciés politik4jat, ami megldtdsa szerint nem érte el politikai céljat, és tobb
tagallamnak is kdrokat okozott, igy siirgette, hogy az EU gondolja azt Gjra. A Griziaval,
Moldovéval és Ukrajndval kétstt torsuldsi megéllapoddsokat elutasitotta, és abban az EU
birodalmi politik4jat vélte felfedezni. A megéllapoddsok aldirdsa kapcsan EU-féb 4ll4s-
pontot fogalmazott meg: ,Nem értek egyeta NATO és az EU agressziv keleti terjeszkedé-
sével, mert az sem nekiink, sem az Eurépa keleti felén 1év6 orszdgoknak nem jé.” (2)

Kovécs Béla az elmilt években tigy toltstte be képviseldi pozicigjat, hogy 2014 m4-
jusa éta az Eurépai Unié intézményei elleni kémkedés vadjaval nyomoz4s folyt ellene,
ami miatt az EP 2015 oktéberében felfiiggesztette mentelmi jogat. Az tigy 2017 decem-
berében jutott el a vddemelés szakaszdba. Bar a part nyilvdnosan nem hatrlt ki mégiile
az elhiz6dé nyomoz4s alatt, Kovdcs a vademeléskor kilépett a Jobbikbdl, de képviseldi
tisztségérsl nem mondott le. Ahogy a 7. ciklusban, Kovacs 2016-2017-ben is tipikusan
frasban nyilatkozott meg a Parlamentben, hozzdszéldsaiban 4ltaldban szavazataihoz fi-
z6tt magyarazatot. Ezekben visszatéréen kritizdlja az EU-t 4ltaldban és sztikebben a Bi-
zottsdgot, a bukott neoliberélis gazdasdgpolitika képviselSiként tartja Sket szdmon, és
8ket hibdztatja egyes régidk és orszdgok leszakaddséért, a Kelet—Nyugat kozti bérkii-
lonbségekért. Tovabba tobbszor vadolta a régi tagallamokat kolonializmussal is: , Prob-
léma a periféria- és a centrumorszdgok k6zstt meglévé fizetési szakadék és a gyarmato-
sité torekvések utébbiak részérsl.” (2) Bar fundamentdlisan birdlja az EU-t, és 4ltaldban
ellenzi, hogy t&bb hatdskér kertiljon hozz4, mégis tdmogatta, hogy a szocidlis jogok har-
moniz4cidja az EU-s vivmanyok kzé lépjen, mivel ,...a pillér esélyt nytjt arra, hogy a
gazdasdgi érdekcsoportok profitérdekeit titkr6z8 szemlélet jelentds szocidlis szempontu
korrekcidra keriiljon, és ez a perifériaorszdgok szdméra, igy hazdnknak is esélyt kindl a

felzarkézéasra.” (6)
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Mivel a korrupcié és a szervezett blindzés elleni harcot, azt segit8 intézményeket (pl.
CEPOL, Eurojust) és adatcserét Kovdcs még uniés szinten is hajlamos tdmogatni ésilyen
témékban gyakran nyilatkozik, nem meglepd, hogy az Eurépai Ugyészség létrehozdsa
kapcsan & Balczénal kevésbé elutasité. Mégis igy gondolja, hogy ,inkabb egy olyan szer-
vezetre volna sziikség, amely a tagorszdgokban a korrupcidellenes fellépést elszabotals
vezet§ tisztségvisel8k térvényes titon valé felel§sségre vondsat tenné lehetévé”, e tekintet-
ben teh4t végsé soron a tagallami szuverenitds megtartdsa mellett érvel a kérdésben. (5)

A menekiiltvalsdg kapcsdn az eurépai intézmények birdlata helyett Kovacs elsgsor-
ban az 4ltala gazdasdgi migransnak nevezett emberek kulturalis kiilsnbsz8ségére, poten-
ciélis beilleszkedésiik nehézségeire fékuszalt, és kijelentette, hogy ,az eurépai kultiratsl
idegen millick bedzonlésének el8segitését a tagallamok szdmdra elsirt befogadési kvéta
alapjdn nem szabad tdmogatni”. Fiiggetleniil a menekiiltek mind&sitésétsl, a kvéta kszos
déntés eredménye volt, igy annak el8irtként valé jellemzése alapvet8en egy EU-féb, kizés
politikat kétségbe voné megszdlalds. (2) A szakteriilethez kapcsolédéan 2016 juniusdban
visszautasftotta az Eurépai Hat4r- és Parti Orség megerdsitésére irdnyuls torekvéseket
is, dgy értelmezve azt, hogy ezek a torekvések arra irdnyulnak, hogy ,a tagdllamok épit-
sék le a sajat hatdrvédelmi erdiket. S6t a dontési kompetencidikrél is mondjanak le.” (2)

Morvai Krisztina véltozatlanul nem lépett be a Jobbikba, és a vizsgalt id§szakban
olyannyira eltdvolodott a partvezetéstdl, hogy 2017 8szén mar a part irdnyvaltdsaval kap-
csolatos kétségeinek is hangot adott. Ennek ellenére a vizsgélt id§szakban nem szakitott
a parttal, fgy bar tudva, hogy 6njaré képviselsrél van sz6, mégis érdemes megszélaldsait
attekinteni. Morvaira, aki aktfvan részt vett a plenarisokon, a kordbbrél mar ismert kom-
munik4ciés stilus volt jellemz8 2016-2017-ben is: gyakran régténzétt formdban, a té-
mékat kiforgatva és oda nem ill§ magyar vonatkozést beleergltetve (pl. devizahitelesek
iigye, 2006-0s események, korméanyzati 4ll4spont a menekiiltvalsdg kapcsan) szélt hozz4
vitdkhoz.

Képvisel§tirsaihoz hasonléan Morvai is gyakran ostorozza az EU-t neoliberdlis
gazdasdgpolitikdja és az 4j tagdllamok lemarad4dsa miatt, ami szerinte az EU lényegébdl
fakad, és a kiilsnbség ,sokkal tobbet csskkenhetett volna akkor, hogyha nem vagyunk
az Eurépai Uniénak a tagjai”. Egytttal azt mondja, hogy ,meg kellene nézni, hogy a vi-
déknek a tonkremenetele, a falvak elnéptelenedése, elszegényedése hogyan kévetkezik
szisztematikusan és okszertien az Eurépai Unié neoliber4lis politik4jabél, gazdasdgabsl
és a globdlis szabadkereskedelembdl”. (1) Ugyanakkor Balczéhoz hasonléan & sem elle-
nezné, hogy ezt a problémét az EU kohéziés politikdjan keresztiil kezeljék, és ennek je-
gyében a 2018-as koltségvetés vitdjan javasolja, hogy ,legyen egy j biztosi hivatal, egy
eurdpai uniés biztos, aki a kohéziéért, konvergencidért felels, illetve hogy minden évben
akoltségvetésnek ez legyen kimondott prioritdsa, éslegyen egy ,impact assessment”, egy
hatdsvizsgélat a kohézié vonatkoz4sidban a kéoltségvetésben.” Noha a képviseld itt rész-
ben m4r érvényes prioritdsokat kovetel, felszélaldsdt EU-pragmatikusnak tekintjiik. (6)

Az Eurépai Ugyészség kapcsdn Morvai Kovacs dlldspontjat osztja, mikor gy érvel,

hogy ,nagyon jé lenne, halenne egy olyan szervezet, aki ezeket a lopkod4dsokat ellendriz-
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né, megallitang, f5llépne ellene. Ugyanakkor ez erés beavatkozds lenne a nemzeti szuve-
renitasunkba.” (5)

A menekiiltvalsdg kezelése kapcsan kritik4val illette az uniét, esetenként utalva arra,
hogy az eurépai kulttiratél idegen, a néket nem tisztels csoportokat igyekszenek betele-
piteni, és egy olyan szakpolitikdba akarnak beleszélni, ami nemzeti hatdskor. Ez tény-
szer(ien nemigaz, ugyanis a bevdndorlds megosztott hatdskorbe tartozik. Akvétit eluta-
sitotta, de Balczétél eltéréen nem kézvetleniil az EU intézményei ellen, hanem 2016 sordn
tobbszér is gyakorlatilag a magyar kormény védelmében beszélt, hangstilyozva biiszke-
ségét Magyarorszdg hozzdalldsa miatt, illetve példdul mikor kifejtette, hogy: ,A magyar
korméany gy déntstt, megakaddlyozza, hogy az Eurépai Unié az orszdggyfilésiink fel-
hatalmazdsa nélkiil migrénsokat telepitsen a hazankba. (...) Beiktatott egy »checks and
balances«t, egy hatalomkorl4tozé elemet, egy népszavazist”, ahol ,hatalmas politikai
felhatalmazast kapott arra, hogy szembemenjenek Onskkel”. (2)

A Jobbik eurépai parlamenti képvisel8inek két év alatt tett felszélaldsait megvizsgél-
va Ugy tlinik, hogy a part in. ,néppdrtosoddsa” nem ért el a briisszeli/strasbourgi pad-
sorokig. A pért pontétlaga ezen a terepen 3,2, amivel a Jobbik megtartotta a két el6z8
PERC-tanulményban is mar kimutatott kemény EU-szkeptikus (3) besorol4sat.

Felszdlalasok az Orszaggyiilés szakbizottsagaiban

....a Brexitet Huxit nem kévetheti...”

Az Orszdggy(ilés uniés relevancidval biré szakbizottsdgai koziil a Jobbik szdméra a
2014-2018-as ciklusban kiemelten fontos a Kiiliigyi Bizottsig (KUB), ahol Gyéngyssi
Maérton, a part kiilpolitikusa alelnskként, mig Vona Gébor partelnsk tagként, illetve az
Eurépai Ugyek Bizottsdga (EUB), ahol Bana Tibor alelnskként vesz részt. A bizottsagi
hozz4szélasok szemlézésekor elssorban rdjuk koncentraltunk, de ahol relevéns, emli-
tést tesziink m4s bizottsigokban felszélalé képvisel8krsl is.

A 2016-0s évet a bizottsdgok elstt egyértelmtien a menekiiltkvétatigy, valamint az
EU és az USA, illetve Kanada kézti szabadkereskedelmi megéllapod4s (TTIP, illetve
CETA) uralta. Elgbbi kapcsan Bana Tibor az EUB-ben kifejtette, hogy ,a nemzeti szu-
verenités részét kell hogy képezze az, hogy (...) magunk dénthessiik el azt, hogy kit kiva-
nunk befogadni”, ami énmagdban egy kemény EU-szkeptikus 4lldspont, (3) majd hoz-
z4teszi, hogy akvétamellett ,minden egyéb form4jét is el kell utasitani annak, hogy rank
erszakoljdk a bevdndorldk betelepitését”, amivel viszont cstsztat, azdltal, hogy hami-
san mutatja be az uniés déntéshoz4si folyamatot. (2) Hasonléképp értékelhets Z. Kérpat
Déniel megszélaldsa az Igazsdgiigyi Bizottsdgban, ahol a kévetkez8képpen fogalmazott:
,Havonta kiilénb6z8 csticsokon, tandcsokon, briisszeli boszorkdnykonyhdkban fogjak

kitaldlni azt, hogy hogyan 4drasszdk el Eurépat.” (2) Ennél enyhébb megitélés ald esik




Hol all a PERC-mutat6?

Staudt Gébor szintén itt elhangzott kijelentése, miszerint a kvétét ,nagyon helyesen (...)
a luxemburgi birésig el6tt megtdmadta Magyarorszdg”. Ezzel a kozos politika kialaki-
tdsdnak gatldsat tdmogatja ugyan a Jobbik, viszont maga is uniés intézménytél varja a
dontés megforditasat, kozvetve legaldbbis elismerve utébbi legitimitasat. (3)

A TTIP és a CETA kapcsan a KUB-ben Gydngyosi Marton kifejtette, hogy a Job-
bik nem a legnagyobb rajongéja ezeknek a kereskedelmi egyezményeknek, mert ugy l4t-
ja, hogy az allitélagos kolesonss elénysk nem valésulnak meg, és azzal a nemzetallamok
és az EU is veszit. M4r a nemzetdllami szuverenitds talajin szintén & ellenezte a vita-
rendezési mechanizmust: ,Nekiink meggy8z8désiink, hogy ez, ami a nemzetdllamok
joggyakorldsa folstt 4ll, tokéletesen ellentétes a magyar nemzeti érdekkel.” (3) Bana az
EUB-ben 2016 4prilisiban még hangsilyozta, hogy ,a TTIP-t tagallami szinten kelljen
ratifikdlni”, (3) 4m novemberben mar két egyezmény egészét ellenezve kijelenti, hogy
,nemzeti dnrendelkezésiinket, szuverenitdsunkat jelent&s mértékben csorbité szabadke-
reskedelmi megéllapoddsokkal 4llunk szemben”. (3)

Az EU reformjdval, intézményi fejlsdésével kapcsolatban Gysngyosi 2016 szeptem-
berében a KUB-ben elmondta, hogy Magyarorszdgnak részt kell vennie ebben a folya-
matban, hogy azok a valtozdsok tgy alakuljanak, ,ahogy az a nemzetéllamoknak egész-
séges, kivdnatos és j6” és ,a Brexitet a Huxit nem kovetheti”. Vele egyetértésben Bana
visszatéréen, tobbek kozott 2017 majusdban a fehér konyv kapcesdn is, kifejtette, hogy
a Jobbiknak ,a nemzetek Eurépdja koncepcié az, ami elfogadhaté (...), teht a tagélla-
mi szuverenitds megfelel§ mértéki megérzése, vagy a jelenlegi helyzetben (...) névelése,
a nemzeti 6nrendelkezés erdsitése”. (3) Egyttal a piros lapos eljarést is timogatna, ki-
fejtve, hogy ,fontos lenne az, hogy a nemzeti parlamentek ilyen médon komolyabb sze-
repet kaphassanak, hiszen sajnos azt l4thatjuk a gyakorlatban, hogy a sarga lapos elja-
ras nem miikédik megfelelgen”. (3) Utébbi kapcsén birdlta, hogy az eurépai iigyészség
és a munkavallalsk szolgéltatdsok nytjtdsa keretében torténd kikiildésérsl szélé irdny-
elv kapcsdn a Bizottsdg szerinte nem forditott kells figyelmet a parlamentek kifogésaira.
Szintén Bana fogalmazta meg 2017 szeptemberében, hogy ,az Eurépai Ugyészség kon-
cepcidjat a Jobbik a kezdetektél elvetette”, mivel az ,olyan szinten nytdlna bele a tagélla-
mi szuverenitdsunkba, ami elfogadhatatlan szimunkra”. (3)

A 2017-es évet a Jobbik részérsl dominélé bérunié tematikdja mentén, az eddigi gaz-
dasdgi szabalyozasok birdlata mellett Gyongyosi mar 2016 szeptemberében kijelentette a
KUB elstt, hogy ,ha kszssségrsl, Eurépai Uniérol és kozss gazdasigrol akarunk beszél-
ni, vagy akér kézos valutardl, ez csak tgy képzelheté el, hogyha a strukturalis alapok egy-
mdshoz konvergalnak”. (6) Ezt az tigyet az EU-s targyaldsok egyik prioritds4v4 is tenné.
Minderre szerinte azért van sziikség, mert ,az Eurépai Unié mint gazdasdgi projekt csé-
dst mondott abban a tekintetben, hogy a kelet és nyugat, illetve az észak és dél kozotti kii-
lsnbségeket nem sikeriilt kellsképpen felszdmolni” a kohéziéra elksltstt forrdsok ellenére
sem. (4) A kiilsnbségek felszdmol4sat szintén sikertelenségnek 14t6 Bana 2017 oktéberé-
ben az EUB elétt szélal fel a kohéziés forrasok kivezetése ellen, ahol gy érvel, hogy ,van

b&ven teenddnk, hogy igenis elérjiik azt, hogy (...) ezek a forrdsok megmaradjanak.” (6)
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A £8 témdk mellett 2016 novemberében Oroszorszdg kapcsdn Bana siirgette az EU
szankciés politikdjdnak djragondoldsit, mig Gydngydsi szerint a szankcidk megszavaza-
sa ,tokéletesen ellentmond a magyarorszdgi nemzeti érdekeknek”. (2) Felmeriilt a termé-
fsldtulajdon tigye is, melynek kapcsdn Bana elismételte a Jobbik 4llaspontjat, miszerint
atermdfosld t8ke szabad dramldsa alél valé kivondsa érdekében ,elengedhetetlen lenne az
Eurépai Unidhoz valé csatlakozési szerz8désiink megvéltoztatdsa”. (4)

Osszességében a bizottsigi megszélaldsok lefedték a Jobbik két év soran hangsilyo-
zott legfébb vessz8parip4it. A bérunién keresztiili konstruktivabb elmozdulés ellenére,
az erds és sokszor hamis 4llftdson alapulé EU-kritikak, a kozés 4lldspontok és 6j kezde-
ményezések megkérdgjelezése és kiilondsen a nemzetek Eurép4ja koncepcié hangsilyo-
z4sa miatt dtlagosan 3,3-as 4tlagértéket értek el a hozzdszéldsok, kemény EU-szkepti-

kusként (3) megjelenitve a partot.

Felszélalasok az Orszaggyiilés plénuman

....Brisszelt fel kell haszndlni
és ki kell haszndlni a sajdt céljainkra...”

A 2014-2018-as ciklusban a Jobbik rendelkezik a harmadik legnagyobb, 24 képvise-
16t szdmlalé parlamenti frakciéval. A terjedelmi keretek miatt az Orszdggy(ilés plénu-
mén elhangzott felszélaldsok elemzése sordn ezért a Jobbik elnskségi tagjainak, illetve
az els8dleges unids relevancigval biré bizottsdgok jobbikos tagjainak, igy dsszesen hat
jobbikos képviseldnek (Bana Tibor, Gyéngydsi Mérton, Sneider Tamds, Volner Jénos,
Vona Gébor és Z. Karpat Déniel) a megszdlaldsait tekintettiik 4t, akik koziil négyet idé-
ziink a tovdbbiakban a kvétaiigy, a szabadkereskedelmi megéllapoddsok, az EU jovgje
és gazdasdga, az eurd, az Eurépai Ugyészség, a bérunié és az Oroszorszag elleni szank-
ciék kapcsén.

A menekiiltkvéta tigyében Vona Gabor tobbszér felemlitette, hogy a Jobbik javasol-
ta el8szér, hogy legyen népszavazis az iigyben, 4m 2016 4prilisdban mar dgy l4tja, hogy
ennél ,er8sebb impulzust kell kiildeniink az Eurépai Unié és Briisszel szdmdra”. Ezt &
ekkor az alaptérvény médositdsdban ldtja, ami kimondhatnd, hogy ,az Eurépai Unié
az Orszdggyfilés hozz4jaruldsa nélkiil nem frhatja el nem magyar 4llampolgarok Ma-
gyarorszdgra torténd kotelezd betelepitését”. Mivel kotelezs betelepitésrél szé sem volt
semmilyen ponton (csupdn a menekiiltkérelmek elbirdldsdnak tagallamok kézti megosz-
tdsdrdl), ez a szdndékosan hamis 4llitdsra épitett érvelési technika — amely per definitio-
nem akaddlyozza a kompromisszumkéstést —a PERC-rendszerben destruktiv attittidnek
szamité EU-féb dlldspont. (2) 2016 szeptemberében Z. Karpat Déniel, a Jobbik alelnske
és frakciévezetd-helyettese hasonléképp arrél beszél, hogy ,érvényben van egy eurépai

uniés dontés a kényszerbetelepitésekrsl”. (2) Oktéberben mar drnyaltabban fogalmaz
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Vona, amikor kijelenti, hogy amit az EU tesz a kvétdk és a menekiiltvélsdg kapcsén, ,az
nem mds, mint tilzott hatdskérgyakorlds masodlagos uniés jogforrasokra valé hivatko-
zéssal”. (3)

A bizottsdgokhoz képest a plendrison erésebb birdlatot kapott a két szabadkereske-
delmimegéllapodds. Z. Karpét Ddniel, a Jobbik alelnske szerint a TTIP-r8l még targyal-
niis életveszélyes, a CETA-t pedig el kell utasitani, és ,hazadrulds barmiféle ratifikdcis-
rél beszélni”. A TTIP-t Gyéngydsi a XXI. szdzad egyik legfenyeget8bb szerz8déseként
jellemezte, amely a nemzet4llamok 1étét alapjaiban veszélyezteti. Véleménye szerint ezzel
mésodik f4zisdba lépne Magyarorszdg gyarmatositdsa, azt kévetSen, amilyen integréciés
és felzarkéztatdsi stratégidval az euroatlanti integracié lezajlott. (2) VAltozd stilusban, a
megszdlalé képvisel8k visszatéréen amellett dllnak ki, hogy — ahogy Bana fogalmazott —
stagéllami ratifikdcié nélkiil nem keriilhet sora CETA és a TTIP életbe [épésére”. (3)

Az EU jsvéjét tekintve Vona Gébor 2016. febru4ri felszélaldsdban kijelentette, hogy
»a »nemzetek Eurépdja« koncepcié mellett kell letenni Magyarorszdgon a garast”, (3) a
brit népszavazdst kévetSen pedig szeptemberben amellett érvelt, hogy az EU jovéjérsl
sz6l6 vitdban Magyarorszdgnak részt kell vennie. Ahogy az EUB-ben, Bana 2016 &p-
rilisdban a plenérison is elmondta, hogy fontos lenne megerdsiteni a nemzeti parlamen-
tek szerepét, ezért ,a Jobbik mindenképpen tudja tdimogatni, hogy a piros lapos eljaras,
a tagallami vété lehet8sége keriiljon bevezetésre”. (3) A piros lap ismételten a kikiildstt
munkavéllalék helyzetét szabalyozé irdnyelv miatt keriilt felemlegetésre, mely Bana sze-
rint , komoly beavatkozést jelent a jelenlegi versenyhelyzetbe”, és ami miatt ,a szubszi-
diaritds elve is tsbb ponton sériil”. (3)

A bérunié kezdeményezésének bejelentése elétt a Jobbik politikusaira sokkal inkdbb
jellemz& volt az EU-tagsdg gazdasdgi hatdsainak egyoldald, negativ birdlata. Ahogy
Gyéngydsi fogalmazott 2016 méjuséban, ,az Eurépai Uniéban azok a szép szavak, ame-
lyek a demokracidrdl, a felzarkéztatdsrdl, a szolidaritdsrdl szélnak, nem mésok, mint a
fiigg8ségi viszony kialakitdsa, egy differenciélt és ellentéteken alapulé Eurépai Unié
megvaldsitdsa.” (2) Ezt latta megerdsitve 2017 mérciusdban, amikor Giinther Oettinger
koltségvetési biztos megjegyzésére — miszerint a kohéziés forrasok megvonasa a keleti
tagdllamoktdl a befizet8knek f4jna — reagélva azt mondta, hogy ezzel kidertiilt, hogy ,az
Eurépai Unié elsésorban nyugati, azon beliil is német gazdasigi, pénziigyi érdekek szol-
gélatdban 4ll, és az eurépai uniés fejlesztési kohéziés politika elsésorban a nyugati cégek
piacszerzésérdl szél”. (2) Hasonl6 kritikdnak adott hangot Z. Kdrpat Déniel, amikor
Magyarorszag helyzetét az EU-ban ,kiszolgéltatott gyarmati statusz”-ként irta le 2016
jiniusdban. (2)

Vona 2017. februar 20-4n jelentette be a Parlamentben, hogy a Jobbik eurépai polgari
kezdeményezés keretében keres szévetségeseket annak érdekében, hogy az uniés alapok-
manyokban régzitsék, hogy egyenld munkaért egyenls bér jarjon Eurépaban. Hozz4té-
ve: ,Az Eurépai Unié alapité atydi nem igy képzelték el az Eurépai Uniét.” 2017 4prilis4-
ban Vona Gjra hangot adott annak a Jobbikban 4ltal4nos nézetnek, hogy ,,a magéllamok

kizsdkményoljdk a periféridt, és benne is tartjdk ebben az dllapotban, mert amiéta az
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Eurépai Unidhoz csatlakoztunk, a bérek kozotti szakadék (...) egyéltaldn nem cssk-
kent”. (2) Majd hozzitette, hogy a bérunié ,ezt a rendszerhibat szeretné megsziintetni”.
Gyongyosi ugyanekkor ezt a gondolatot fiizte tovabb, mondvén, hogy a kezdeményezés
arrél szél, ,hogyan tudndnk az eurépai uniés jogba, az alapokmanyokba, az Eurépai
Unié kohéziés politikdjaba belevinniazokat a szempontrendszereket, amelyek kovetkez-
tében (...) elindulhatna (...) a felzarkéz4s”. (6) Azt ugyanakkor mind 8, mind parttarsai
fontosnak tartottdk kiemelni, hogy — miként Z. Karpat Zoltan fogalmazott 2017 m&jusé-
ban — ,nemhogy adéz4si jogositvanyok dtad4dsardl nincs sz6 benne”, (5) ,hanem sokkal
mélyebb alapelvek mentén az eurépai kohéziés politika (...) médositasarsl szél” a kezde-
ményezés. (6) A béruniés kezdeményezés lényegének dsszegzéseként Vona tigy fogalma-
zott: ,mi azt kérjitk Eurépatél, hogy egy tisztességes, igazsdgos keretet hozzon létre, egy
szoliddris kézdsséget, amelyben mi, magyarok a szorgalmunkkal, a kreativitdsunkkal, a
tuddsunkkal tudunk boldogulni a sajét hazankban”, vagyis masként: ,Briisszelt fel kell
haszndlni és ki kell haszn4lni a sajat céljainkra”. (6)

Erdekes médon, mig az EUB elétt Bana azt mondta, hogy a Jobbik elutasitja az
Eurépai Ugyészséget, addig mindéssze két hénappal késébb, 2017 novemberében, a ple-
néris elétt mar dgy fogalmazott, hogy , Természetesen fontos, hogy a nemzeti szuvereni-
t4s kérdése felmeriiljon ilyenkor (...) De miutdn 6nkéntes csatlakozédsrél van szé ebben
az esetben, gy a Jobbik ezt egyértelmiien tdimogatni tudja.” (7) Késébb hozz4teszi: fon-
tos, hogy a korrupcié ellen minden lehetséges eszkozzel fel lehessen lépni.

2017 végén az eurd bevezetésének kérdése ismét megjelent a kdzbeszédben, és a ple-
néris elétt is felmeriilt. Ezzel kapcsolatban Z. Kérpat Daniel kijelentette, hogy 6 ,nem
feltétleniil [ért] egyet” azzal, hogy Magyarorszdg vallalta a bevezetést, és ugy latja, hogy
,az euré bevezetése a kovetkezd években Magyarorszdg szdmdra lényegesen t5bb kart
okozna, mint amennyi hasznot”, vit4t folytatni érdemes réla. Ennek sordn, ahogy fogal-
mazott: ,Lehet nemleges 4ll4spontot kialakitani, ahogy jelen pillanatban én is teszem,
nyilvdn nyitva hagyva késébbi kapukat.” (6) A kategorikus elutasit4s hidnya és a lehe-
t8ség nyitva hagyésa attél a Z. Karp4ttél, aki nemrégiben még kvazi gyarmatositdsként
lattatta Magyarorszdg EU-tagsdgat, tobb mint vératlan.

A Jobbik uniés attittidjében két év alatt bizonyos lassti elmozdulést figyelhettiink
meg, a kifejezetten kritikus hangoktdl a mérsékelten konstruktivabb, béruniés hozza-
szélasok felé. Utébbiak gyskere ugyanakkor pontosan ugyanabbél az ideolégiai alapt
integrécids szkepszisbél ered, ami a Jobbik sajétja volt kordbban is. Mindssze az ehhez
valé, belpolitikai indittatdst hozz44ll4s téinik valtozni. A két év fentebb értékelt hozz4-
szél4sainak d4tlaga mindéssze 3,6, ami kerekitve puha EU-szkeptikus (4) poziciét tiikroz.

A Jobbik teljes —szakbizottsdgi és plenéris — orszdggyilési teljesitményét dsszesitett
formé4ban tekintve 3,45-6s pontdtlagot kapunk, ami kerekitéssel a kemény EU-szkepti-
kus (3) PERC-kategéridnak felel meg.
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Megnyilvanulasok a médiaban

.... mi szeretnénk beleszélni az unié jévéjérél zajlé vitdba...”

A Jobbik 2016-2017-es médiamegjelenéseinek vizsgélata sordn Vona Gébor partelnsk-
nek, Mirkéczki Addm szévivének és Gyéngyssi Martonnak, a Jobbik kiilpolitikusdnak
az Eurépai Uniéval kapcsolatos, a nyomtatott sajtéban megjelent megszélaldsait elemez-
tiik. Osszességében elmondhats, hogy a két év alatt a harom vizsgélt politikus nyilvanos
kommunik4cidjat egyértelmiien két téma domindlta: a menekiiltkvéta és az EU mene-
kiiltpolitik4ja, illetve a bérunié kezdeményezése. A két f6 téma mellett tovdbb4 a politi-
kusok igyekeztek 4rnyalni a Jobbik Eurépai Uniérél alkotott képének bemutat4sit, ésa
,néppdrtosoddssal” pdirhuzamosan egyuttal EU-szkepticizmusuk l4tszélagos puhuldsat
is indokolni.

A menekiiltkvéta kapcsdn a médidban megjelent nyilatkozatokat is ugyanazok a
cstisztatdsok jellemezték, mint a Jobbik politikusainak parlamenti felszélaldsait. Miutdn
a kormény népszavazdst kezdeményezett a kvéta tigyében, ezzel felhasznélva a Jobbik
korabbi stletét, utébbi kommunikaciés irdnyt valtott. Ekkortél, ahogy Vona Gébor tsbb-
sz&r, tobb férumon is kifejtette 2016 sordn, a Jobbik az alaptérvény médositdsat szorgal-
mazta, ,hogy abba bekeriilhessen: az Eurépai Unié nem kiildhet kiilfsldi 4llampolgéro-
kat Magyarorsz4g tertiletére az Orsz4ggyilés hozz4jaruldsa nélkiil”. Ezt a cstsztatdson
alapulé kezdeményezést és megszdlaldst, mely a kozos uniés 4lldspont kialakitdsdnak
gétjatkivdnja képezni, ittis EU-fébként értékeljiik. (2) Az érvénytelen kvétanépszavazds
és a Fidesznek a Jobbik tdmogatdsa nélkiil végiil meghitsult 2016. év végi alaptsérvény-
mddositési kisérlete utdn a téma kevésbé volt a Jobbik kommunikéciéjanak kézpontja-
ban, 4m az Eurépai Birésdg 2017. szeptemberi déntése nyomdan ismét tobb figyelmet ka-
pott. Amagyar panaszt elutasité dontésre reagdlva Mirkéczkidgy fogalmazott, hogy ,az
Eurépai Birésidg dontése felhdborits, mert egyetlen orszdg dsszetételét sem lehet kiviilrsl
médositani”. (2) Ittismételten a kvéta hamis interpreticijaval taldlkozunk, ami mutatja,
hogy a Jobbik 4lldspontja és hozz44lldsa nem véltozott az tigyben. Ezt a kommunikéciés
vonalat erésitette meg 2017 novemberében Vona is a Magyar Nemzetnek adott hosszd
interjdjdban, ahol azt 4llitotta: ,Valéban van olyan veszély, hogy az Eurépai Unié Ma-
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gyarorszdgra kotelezs és felss hatar nélkiili kvétdkat akar kényszeriteni, ez ellen kiizde-
nikell.” (2)

A kvétatsl vals elzarkézdssal szemben a Vona 4ltal a nyilvanossidg felé 2016 decem-
berében bejelentett béruniérél szélé eurépai polgédri kezdeményezéssel a Jobbik pro-
aktfvan igyekezett tematizdlni a kézbeszédet, és torekedett, hogy konstruktiv politikai
erd képében tiinjon fel. A bérunié céljanak, a mar kordbban emlitett ,egyenld munk4ért
egyenls bért” elv uniés alapokményban valé régzitése kapcsdn Vona ekkor gy fogal-

mazott, hogy ,akarat kérdése a jogi megvalésitds”. (6) Illetve hozz4tette azt is, hogy ,ma
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Eurépdban politikai uniét épitenek elképesztd gazdasdgi-szocidlis kiilsnbségekkel, mi-
kozben gazdasigi-szocidlis uniét kellene épiteni a politikai szuverenitds tiszteletben
tartdsdval”. (4) A partelnok hatalmas sikerként és egy eurépai népszavazds eléréseként
aposztrofélta, hogy az Eurépai Bizottsig 2017 majusidban befogadta a polgéari kezde-
ményezést. A bérunié megvalésitasat illetSen a Magyar Nemzetnek adott interjdjdban
ekkor azt mondta, hogy szerinte ,elsé lépésként egy uniés biztost kellene kijelslni, aki
kifejezetten a kelet-kozép-eurépai régié felzarkéztatdsaval foglalkozik”, (6) és ,4t kell
alakitani az Eurépai Unié kohéziés politikdjat, a forrdsok szétosztdsit egészen 1j ala-
pokra kell helyezni”. (6) Ezt kovetd nyilatkozataiban ezt az érvrendszert er8sitette meg
Gyé6ngydsi Mdrton is.

A proaktiv elmozduldst a Jobbik politikusai a Brexitrsl sz6l6 referendum uniénak
kiildstt tizenetével hoztdk dsszefiiggésbe. Kézvetleniil a népszavazds utdn Gydngyési ki-
jelentette: ,Hanem véltozik az EU, akkor a Jobbik a csatlakoz4dsi szerz8dés és az alapok-
ményok Gjratdrgyal4sit fogja szorgalmazni, és ezt népszavazassal is megerésitené.” Hoz-
z4tette: ,Haaz unié nem képes tanulniabritleckébdl, és ezen az titon halad tovabb, akkor
minden politikai erének végig kell gondolni, hogy érdemes-e a kozssség tagjanak marad-
ni.” (2) Kozel egy évvel késébb, 2017 majusdban Vona mar mashogy csomagolta kozel
ugyanezt az iizenetet: ,...most azt latjuk, az uniénak véltoznia kell. Nézziik meg, mivé
alakul, és ezutdn lehet legitim egy népszavazds. Ha a bérunié megvalésulna, akkor én
arra voksolnék, hogy maradjunk a kozésségben.” (6) Emellett a Jobbiktdl véiratlan egy-
értelmiiséggel kidllt az egyiittmiiksdés gazdasdgi vonatkozésai mellett kijelentve: ,Nem
6rdogtsl valé gazdasdgi kérdésekben egyiittmiikédni, az mindenkinek hasznos. Politi-
kailag, az orszdg szuverenit4sat tekintve viszont mindenki érizze meg az 6néllés4gat.
Gazdasdgi unié legyen ink4bb, ne politikai.” (6) Mindez annak a partnak az elnskétsl
hangzott el, amelyik rendszerint alapjaiban birdlja az Eurépai Unié gazdasigi mtiksdé-
sének mikéntjét, a Kelet és Nyugat kzstti egyenlétlenségeket szerinte fenntarté gazda-
sdgi logikat. Az utébbi kritikat gyakran vehemensen hangoztaté Gyéngyosi 2017 jiniu-
sdban a Magyar Nemzetnek m4r szintén arrél beszélt, hogy a Jobbik elsésorban mindig
isapolitikai egytittm{ikddésben latta a problémadt: , Az uniéval kapcsolatos szkepszisiink
valéjdban az elmilt évtizedekben kovetett foderdlis Eurépét célzé politikdjara irdnyul,
amelyet maig elutasitunk.” (3) Ellenben litva a valtozé kérnyezetet, dgy érvelt, hogy ,a
Jobbik konstruktiv javaslatokkal az EU 4talakitdsarél beszél. (...) mi szeretnénk bele-
szélniaz unié jévéjérél zajlé vitdba. Erre most adott a lehet8ség...”

A bérunié kezdeményezésének megjelenésével a két év alatt egy pragmatikus irdny-
ba elmozdulé, az Uniéban zajlé folyamatokra reflektdlé médiakommunik4ciénak lehet-
tiink tandi, ami ugyanakkor nem eredményezte, hogy ennek kévetkeztében a Jobbik
alapértékelésében vagy akdr a kvétakérdésben valtoztatott volnaaz lldspontjan. Azidé-
zett megszdlaldsok értékelésének 4,1-es dtlaga is a Jobbik vegyes kommunik4cigjét tiik-
rozi, és a kerekitett értékkel a puha EU-szkeptikus (4) kategéridba helyezi a partot a
PERC-sk4l4n.
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2018-as orszaggyiilési valasztasi program

... szavdn kell fogni az unié déntéshozéit.”

A Jobbik ,Magyar szivvel, j6zan ésszel, tiszta kézzel” cimmel hozta nyilvdnossdgra par-
lamenti valaszt4si programjt, melyben , Atfogé eurépai uniés program alkupoziciénk
megerdsitéséért” cimmel kiilon szakaszt szentelt az EU-val kapcsolatos elképzelései be-
mutatdsira. Ahogy a cfm jelzi, a part ebben nem kérdgjelezi meg az Unié létjogosultsa-
gét, helyette unidés keretekben — bar egyttal azok jelent8s reformjgdban — gondolkozik. A
kiilén szakasz ellenére azonban csak a f6bb irdnyvonalak jelennek meg, a program nem
részletes.

A part vildgoss4 teszi, hogy ,a Lisszaboni Szerz8dés alapjan elindult egyre mélyebb
integraciét tévitnak tart[ja], mivel az valéjdban egy nemzetek felett 4116 szuperdllam
megteremtését célozza”, egy Briisszel kézponti birodalomét, amihez a Jobbik nem akar
asszisztdlni. Az tn. lisszaboni utat a program kézpontositénak és diktatérikusnak frja
le. Mindemellett azt is kimondja, hogy a Jobbik az eurépai 4llamok és nemzetek egytitt-
miikodésének elkostelezett hive, a ,Nemzetek Eurépdja koncepciét képviseli, amely az
eurdpai orszdgok egyiittmikodését tgy kivdnja megvaldsitani, hogy a nemzeti énren-
delkezést a jelenleginél nagyobb mértékben tartja meg, jelent8sen sziikitve a kotelezd
kozdsségi jogi aktusok teriiletét és szdmdt, visszaadva a tagéllami parlamentek jogks-
rét”. Az egyiittmiiksdés elfogaddsa ellenére a fenti feltételek miatt a pozicié kemény EU-
szkeptikusnak tekinthets. (3)

A program jelentds részben az unién kéri szdmon, hogy a csatlakozdssal nem telje-
siiltek a volt szocialista tagéllamok felzarkézasat érinté igéretek, és kijelenti, hogy ezek
terén ,szavan kell fogni az unié déntéshozéit”. Ehhez kapcsolédéan birdlja az uniés tag-
sdgot, amiért szerinte az sok jarulékos koltséggel jar: Magyarorszdg ,feladni kénysze-
riilt szdmos ipardgét, mezégazdasdgdnak egyenlétlen feltételek kozott kell versenyké-
pesen miikédnie, a palydzatok hasznosuldsa pedig tarsadalmi szempontbdl elégtelen”.
Eltekintve attél, hogy az utébbi ,koltségként” emlitett jelenség kizarélag a hazai pa-
ly4dztatdsi rendszeren mulik, ldthats, hogy a Jobbik véltozatlanul nagy hangsiilyt he-
lyez az EU-tagsdg 4ltala kdrosnak vélt kovetkezményeinek a kiemelésére. Ugyanak-
kor nem vetné el az uniés tdmogatdsi rendszert, inkdbb dtcsoportositand a forrdsokat
foglalkoztatdsnovels beruhdzdsokra, célja tehat a kozos politika potencidlis materidlis
elényeinek kihasznaldsa. (4)

A part a menekiiltvdlsdg kapcsdn is birdlja az EU-t, amiért véleménye szerint annak
vezetdi és parlamentje a helyes diagnézis feldllitdsdig sem jutottak el, és a céljuk ,kotelezd
kvéték alapjdn a tagorszdgok befogaddsra kényszeritése”. Tekintve, hogy utébbi szandé-
kos elferditett értelmezése egy kdzdsen meghozott tandcsi dontésnek, ezt az 4llit4st EU-

fobként értékeljiik. (2)
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A fenti irdnyvonalak mellett a program kézel haromoldalnyi terjedelemben foglal-
kozik a part mar kor4dbban is emlitett kezdeményezésével, a béruniéval, annak eurépai
és (elsésorban) hazai vonatkozdsaival. A program kijelenti, hogy ,a Jobbik élére 4llt a
reformtérekvéseknek”, és a bérunié kezdeményezésén keresztiil 6t—htisz éves tavlatban
gondolkozik az EU fejlsdésérsl. A kozss piac realitdsét elfogadva, a program uniés szin-
t{i problémaként fogalmazza meg a Kelet és Nyugat kozotti bérkiilonbségeket, amit nem-
csak a kolesonosségen alapuls egyiittmiiksdés jegyében, hanem gazdasigi érdekek miatt
is megoldandénak tart. Tébbek kozstt hivatkozik arra is, hogy az euré nem lesz mind-
addig stabil valuta, amig ezek a kiilénbségek fennallnak. A Jobbik szerint ,a felzarkéz-
tatdsi folyamat els8 lépése egy teljes jogkorrel rendelkezd felzdrkéztatdsi uniés biztos
kinevezése”, akinek a vezetésével a kohéziés politika olyan form4ban kertilne megrefor-
maéldsra, hogy az igy elért gazdasdgi névekedés eredményeként ,mindenki a sziil6fsldjén
boldogulhasson”. B4r a bérunié elsd rdnézésre foderalista dtletnek ttinhet, itt visszaks-
szon a Jobbik 4ltal preferdlt Nemzetek Eurépdjanak a gondolata, ahol elsg sz4mu szem-
pont, hogy az 4llampolgdrok lehet8leg sajit orszdgukban maradjanak. Emellett azonban
nem kivénja korldtozni a munkavéllalsk szabad mozgdsat, viszont a bérek kiegyenlitsdé-
sét akédr jogszabdlyi harmonizaciéval is segitené, és az ,egyenld munkdért egyenls bért”
elvét az EU alapelvei kézott is lefektetné. Fiiggetleniil attdl, hogy a kezdeményezés reali-
tdsa kérdéses, az ugyanakkor kézos uniés célokat és fellépést szorgalmazé programpont,
bar végsd célja alapvetSen a volt szocialista orszdgok, koztiik Magyarorszdg gazdasigi
helyzetének javitdsa és az elvandorlds megallitdsa. Mindezek miatt a PERC-skéldn a ha-
tos értéket, az EU-pragmatikus kategériat érdemli. (6)

Végiil, a program kitér a terméfsldtulajdon kérdésére, és birdlja, hogy az a négy uniés
alapszabadsidg koziil a téke szabad 4ramldsa ald esik. Emiatt a Jobbik Magyarorszdg EU-
csatlakozdsi szerz&désének feliilvizsgalatat halaszthatatlan feladatként jelsli meg, és ,zéré
toleranciat” hirdet a kiilfsldiek foldvasarldsdval szemben. Mivel ez az uniés szerz8dés fel-
mond4sitdl messze van, de mégis az egyik alapszabadsdgot korl4tozn4, igy a PERC-skala
szerint a Jobbik poziciéja ezen a fronton puha EU-szkeptikusnak tekinthetd. (4)

A pért 2014-es programjihoz képest erételjes elmozdulést ldthatunk a Jobbik jelen-
legi programjaban megjelend uniés retorik4jaban. A programbél az EU-t realitdsként
elfogads, 4m azzal és benne Magyarorszag helyzetével elégedetlen part képe rajzolédik
ki, ami ugyanakkor kész reformétletekkel is elgallni. Mindezek ellenére, a kvétat érinté
cstsztatds miatt, a program dtlaga még mindig csak 3,8, ami kerekitve puha EU-szkepti-
kusként (4) pozicionélja a partot.

AJobbik PERC-mutatéja

A vizsgélt két év sordn fokozatos elmozdulds volt megfigyelhets a Jobbik Eurépai Unis-
val kapcsolatos retorikdjdban egy valtozatlanul erételjesen EU-kritikus, de a korab-

biaknal pragmatikusabb irdnyba. A part alapvet8en nem véltoztatott a nemzeti szuve-
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renitdst mindenek f6lé helyezg dlldspontjan, valamint az EU Magyarorszdgra gyakorolt
negativ gazdasigi hatdsairdl alkotott elképzelésein, ahogy azt a menekiiltkvétaval vagy
akédr az EU Kanaddval, illetve az USA-val kétends szabadkereskedelmi megéllapoda-
saival szemben elfoglalt elutasité megnyilvdnulédsai is tiikrozték. A brit kilépésrsl szé-
16 referendum utén azonban a part egyre latvanyosabban igyekezett pragmatikus képet
kialakitani magarél, aminek hatdsa elsésorban a médiaszereplésekben, az Orszdggyi-
lés plendrisdn elhangzott felszélaldsokban, valamint késébb, a 2018-as orszaggyilési va-
lasztdsokra késziilt programban érheté8k tetten.

A Brexit teremtette helyzetet a Jobbik az EU megreforméldsira alkalmas és kihasz-
nélandé lehet&ségként jelenitette meg, és erre adott vdlaszat dgy pozicionélta, hogy az
dllandéan Briisszel elleni szabadsdgharcot hivé Fidesszel szemben konstruktiv szerepls-
ként tiintesse fel magéat. Ebben a kontextusban értelmezendd a Jobbik bérunié elérésére
irdnyulé kezdeményezése is, ami ugyan kimondottan az EU Lisszaboni Szerz8dése 4ltal
biztositott eurdpai polgari kezdeményezés eszkdzét hasznélja fel, 4m tartalmaban mégis
a parthoz hii tud maradni, mivel a Jobbiknak a nyugati gazdasiggal szembeni tradicio-
nélis kritikdjara épiil. Hogy a magyar belpolitikai térbe szdnt populista kommunikéaciés
eszkozrél van sz6, aztigazolja az is, hogy a cél deklaraldsan kiviil a megvalésitds médja-
rél mar nem rendelkeznek konkrét elképzelésekkel a Jobbik politikusai. Mindazon4ltal
ezen keresztiil a part jelent&sen tudott puhitani a retorik4jan és potencidlisan az eurépai
szintéren is vallalhatébb4 tette magat, bar az Eurépai Parlamentben, ahol a bérunié alig
keriilt emlitésre mas témakhoz képest, a part képviseléi valtozatlanul keményebb vona-
lat ksvettek.

Osszességében tehét azt mondhatjuk, hogy bar a part retorikdjanak magja nem val-
tozott, az jelent8s részben belpolitikai okokbdl 6j csomagoldst kapott 2016-2017 sordn,
ezzel el8szor helyezve a Jobbikot a PERC-skéla puha EU-szkeptikus (4) kategéridjaba.

A Jobbik PERC-mutatgdja

EP-valasztasi program 2 - -
OGY-valasztasi program 3 2 4
e 7 ; ; ;
Felszolalasok az OGY-ben

— szakbizottsagok 4 3 3
— plenaris tlések 3 4 4
Médiaszereplés 3 2 4
Atlag 3,0 2,8 3,6

3 3

4
(kemény EU- (kemény EU- (puha EU-

Kerekitve szkeptikus) szkeptikus)  szkeptikus)
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MAGYAR LIBERALIS PART

Bevezeto

A Magyar Liber4lis P4rtot (Liberdlisok) 2013-ban hozta létre Fodor Gé4bor, és els§ {zben
a 2014-es orsziggyilési vilasztdsokon mérettették meg magukat az akkor Osszefogés
néven indulé ellenzéki partszovetség részeként. A vélasztdson Fodor Gébor orszdggy -
lési manddtumot szerzett, a parlamentben fiiggetlen képviselsként folytatta munk4jat,
tagja lett a térvényalkotdsi bizottsdgnak is. Ennek ellenére a part tdimogatottsdgdban és
ismertségében nem tudott érdemi 4ttdrést elérni, jéllehet 2015-ben tagja lett az eurépai
liberdlis partokat tdmérits ALDE szévetségnek, amit a Liber4lisok jelent8s eredmény-
ként kényveltek el. Az emlitést érdemld tdmogatottsdggal csak a f§varosban rendelkezs
pért elnske a 2018-as orszdggy(ilési valasztdsokkal kapcsolatban bejelentette, hogy k-
z6sen fognak indulni az MSZP-vel és a Parbeszéddel, és kozos miniszterelnsk-jelsltként
Kardcsony Gergely mogé dllnak be. Noha a part 2014-ben még rendelkezett vélasztdsi
programmal ,Az egyiittérzg liberalizmus programja” cimmel, ilyen a mostani orszdg-
gylésivdlasztdsokat megel6z8en mar nem késziilt. A partnak nincs eurdpai parlamenti
képviselje sem, tekintettel arra, hogy a 2014-es EP-v4lasztdsokon nem indult. [gy a most
elsg alkalommal a PERC-kutatdsba bekeriils parttal kapcesolatban a vizsgdlédédsba be-
vonhaté forrdsok szdma igen korldtozott volt: az alapvet8en Fodor G4bor péartelnsk or-
szdggyilési munké4jara, valamint Fodor és Szent-Ivanyi Istvén kiilpolitikdval foglalkozé
szakérts (kordbbi kiiliigyi 4llamtitkar, eurépai parlamenti képvisel§ és szlovéniai nagy-

kovet) médiamegjelenéseire korl4tozédik.

Felszélalasok az Orszaggyiilésben

....biztonsdgos és védett Eurdpa, viragzo és fenntarthatd Eurépa.”

A PERC-kutatds szempontjabél jelent8séggel biré liberdlis orszdggy(ilési megnyilvanu-
lasok koziil mindéssze két politikai nyilatkozat elfogaddsdra vonatkozé javaslat érdemel
figyelmet. Az elsé ezek koziil a 2017. 4prilis 10-én benydtjtott ,Magyarorszdg Eurépai
Unidban fenndllé tagsdgardl és a mellette térténd kidlldsrol” sz6l6, a mésik pediga 2017.
méjus 22-én benyujtott, ,Az Eurépai Unié értékeirsl és tdmogatdsardl” szélé nyilatko-
zat. Az els8ben Fodor azt frja: Magyarorszag kifejezi azon szdndékat, hogy az Eurépai
Uniéban fennéllé tagsdgat megerdsitse, és tovabbra is kidll az Eurépai Unié 4ltal kézve-
titett és képviselt értékek mellett. Az Orszdggyilés kiemelt feladata, hogy biztositsa és
megerdsitse Magyarorszdg elkotelezettségét az eurépai értékek irdnt, tagsdgat az Euré-

pai Unié értékkozosségében, illetve emlékeztessen az orszdg vallaldsaira. Az &ltala be-
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terjesztett javaslat elfogaddsdval véleménye szerint az Orszdggy(ilés hatdrozottan meg-
erdsiti szandékdt az Eurépai Unié tagsdgdra vonatkozéan. (7) A mdsodik javaslatban

27 2

Fodor az unié és az uniés intézmények megerdsitésérdl ir, a szocidlis Eurépa és a nem-

2z

zetkozi porondon erdteljesebben felléps Eurépa vizigjat réviden kibontva. (8) A Rémai

Szerz8dés alairdsanak 60. évforduléjara idézitett politikai nyilatkozattervezeteket az
Orsz4ggyilés nem fogadtael.

Megnyilvanulasok a médiaban

Aliberalis part Eurépai Uniéval kapcsolatos nézeteirdl a sajtébdl legink4bb kézvetetten
szerezhettiink tudomdst, mégpedig kétszeres attéten keresztiil. Egyrészt a legtobb ezzel
kapcsolatos megnyilatkozds a 2016. oktdber 2-4n tartott in. , kvétanépszavazas” megité-
l¢sével kapesolatos frasokban lelheté fel. A Liberlisok kezdettsl fogva a népszavazdson
valé aktiv részvételre és igen szavazat leaddsara biztattik az embereket. Fodor G4bor és
Szent-Ivanyi Istvén is tobb izben kifejtette, hogy a kormany 4ltal kifrt népszavazdsnak
els@sorban belpolitikai jelent8sége, valasztdsi marketingértéke van, és az sokkal inkabb
egy Magyarorszdgnak az Eurépai Uniébdl valé kilépésérdl, egy esetleges ,Huxitrél”
sz6lé népszavazds f8prébdjanak tekinthets. M4srészt ezekben a cikkekben sem expres-
sis verbis keriil kifejezésre, hogy a Liberalisok mit is gondolnak az Uniérél, annak jelené-
rél és jovEjérsl, sokkal inkdbb a kormény jelenlegi Eurépa-politikdjaval szemben, annak
ellenpélusaként hivatkoznak sajét uniébarst meggyszdésiikre. Ervrendszeriik jellem-
z8en nem az uniéban menekiiltiigyben napirendre keriilt kézsségi javaslatok konstruk-
tiv el6mozditdsira, csupdn Magyarorszdg uniés tagsdgénak elényeire és dltaldban vett
kotelezettségeire alapult, ezért a PERC-indexben zémmel puha EU-pragmatikusnak
szadmitd attitidot titkroztek.

Még a népszavazési kampényt megel8z8en a Magyar Nemzet 2016. janudr 4-ei sz4-
méban Fodor Gdbor az EU-s intézményrendszer nytjtotta lehet8ségek kihasznél4s4val
kapcsolatosan kijelentette, hogy az unié tagjai vagyunk, és az a helyes politika, hogy
amit itthon elmondunk, azt elmondjuk Briisszelben is. (7) A jelenlegi rendszer kritik4ja-
ként ugyanebben a cikkben pedig arrél beszélt, hogy Eurépa valéban nem tudott j6 va-
laszokat adni az elmilt id8szakban a kiilénbsz8 valsdgokra, gazdasagi bajokra vagy a
migracié jelentette kihivasra, de ez nem azért van, mert az eurépai gondolat vagy a libe-
ralis gondolat elgyengiilt volna. (7) Szent-Ivdnyi Istvdn a magyar jobboldal és a Nyugat
kapcsolatat elemzg, 2016. februar 11-én a Figyel6ben megjelent cikkében pedig arrél ir,
hogy Magyarorszdg részese a vildg legnagyobb és leggazdagabb egységes piacanak. (7)

A kvétanépszavazds” kampanyidészakdban a Népszabadsdg 2016. jilius 13-ai sz4-
maban Fodor arrdl beszélt, hogy Magyarorszdg elss szdmu haszonélvezéje az uniés tag-
sagnak, igy igent kell mondanunk arra. Véleménye szerint, ha Magyarorszdg kiviil keriil
az unidn, végérvényesen leszakad. Hazdnk rengeteg uniés tdmogat4stdl eshet el, tov4b-
b4 az EU-tdl valé tdvolod4s nem névelné, hanem csskkentené Magyarorszdg polgérai-

nak szabadsdgat, hogy maguk dontsenek. Meg kell jeleniteni Magyarorsz4dg uniébarat
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hangj4t mondta. (7) A Magyar Narancs 2016. augusztus 11-ei szdmdban Fodor kifejtet-
te, hogy a Liberalisok célja nem lehet m4s, mint a kormanyvéltds és Magyarorszdg eurd-
pai unids tagsdgdnak megtartdsa. Szintén ez a cikk szél arrél, hogy a népszavazést is fel
kell hasznélni férumként arra, hogy vildgos iizenetet kiildjiink a vildgnak: Eurépéhoz
akarunk tartozni, és elég volt a kormdany ezzel ellentétes magatartdsabdél. (7) Ugyan-
ezen a napon a 168 Oraban Szent-Ivanyiarrdl ir, hogy aki Magyarorszag EU-tagsigéval
egyetért, nem kérdgjelezi meg az unié jogrendjét, az a népszavazdson a ,faramuci” kér-
désre is csak igennel vélaszolhat. Ez a vdlasz ugyanis azt jelenti, hogy az illet8 tovabbra
is egyetért hazdnk EU-tagsdgéval és a tagsdg jogi feltételrendszerével. Mint mondja, ez
anépszavazds lehet8séget biztosit arra is, hogy a vélaszték kifejezésre juttassdk, ha nem
értenek egyet a kormany Eurépa-politik4javal, menekiiltpolitikdjéval vagy 4ltaldban a
kormdny tevékenységével. Megldtdsa szerint ez a referendum ink4bb szl Magyaror-
sz4g Eurépdhoz tartozdsardl, az eurédpai szolidaritdsrél és a kormény gytilsletkelts kam-
panyaval szembeni ellendllds kifejezésérdl. (7) A Népszabadsdg 2016. augusztus 22-ei
szdmdban Szent-Ivényi a liberalis identitds részeként hatdrozta meg az Eurépdhoz tar-
tozdst, és a szavaz4s sordn a kozés eurdpai megolddsok szem elstt tartdsat hangsilyozta.
(7) A menekiiltvalsaggal kapcsolatban deklarélta, hogy a problémat Eurépa csak egytitt
képes kezelni, a kvétarendszert viszont elutasitjdk, mert szerintiik csak akkor mtiksdé-
képes, ha feladjuk a schengeni rendszert. A kiiliigyi szakért8 2016. szeptember 28-4n a
Népszava hasdbjain buzditott a népszavazés soran azigen szavazat leaddsdra. Mintirta,
a szavazat e form4ja alkalmat teremt arra, hogy kidlljunk az eurépai értékek mellett, és
igent mondjunk azokra. Szerinte ez a népszavazas Eurépa-ellenes, és az eurépai megol-
dé4sok ellen hergeli az embereket. (7)

Szent-Ivdnyi mar a Kanada—EU szabadkereskedelmi egyezmény aldirds4val kap-
csolatban a Figyel82016. november 10-ei szdmaban {rt arrél, hogy az EU cselekvéképes-
sége ijeszt8en korldtozott, s az unié tdrgyalépartnerként és globdlis szerepléként egyre
kevésbé vehetd komolyan. Utalt a Brexittel kapesolatos targyaldsok nehézkes elérehala-
dédsdra, és arra a forgatékdnyvre is, hogy a britek esetleg megéllapod4s nélkiil hagyjak
el az uniét. A transzatlanti kozosség megerdsitése érdekében tovabbi dtfogé gazdasigi,
kereskedelmi és befektetésssztonzs megallapoddsok megkstését siirgeti, amelyek egyiitt
képesek lennének egy behozhatatlan teljesitményti gazdasdgi erécentrumot létrehozni.
(8) 2017. m4jus 11-én a 168 Orsban megjelent cikkében a partelnsk a ,liberélis lazad4s
évét” elemezve azt mondja az eurépai orszdgok lakossdga megijedt a felelgtlen politiku-
soktdl, és meg akarja ergsiteni azt az uniét, ami békét és prosperitast hozott a kontinens-
re. (8)

A liberélis part igen csekély szdmt uniés megnyilvdnuldsa nem teszi lehet&vé, hogy
teriiletenként kiilon értékeljiik a szervezet uniés attittidjét. Osszességében a part minden
kétséget kizdréan EU-barit arculatot mutat, amiazonban az 4ltal4nossdgok szintjén ma-

rad. 7,3 4tlagpontszdma a PERC-skdla puha EU-pragmatikus (7) kategérigjaba utalja.
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MOMENTUM

Bevezeto

A Momentum Mozgalom hosszas el8készits, szervez6munka és gondolkodé4si folyamat
utdn, 2017-ben lépett a nyilvdnossdg elé, ennek megfelelSen el8szor szerepel a PERC-
kutatdsban. Orszdgos ismertségre akkor tett szert, amikor még egyesiileti formaban be-
nyUjtotta a 2024-es, Budapestre tervezett nyari olimpiai jatékokkal kapcsolatos nép-
szavazasi kezdeményezését, amely ,Nolimpia” kampény néven lett ismert. A sikeres
aldfrdsgyjté kampany végiil népszavazas kifrdsa nélkiil, az olimpiai pélydzat vissza-
vondséhoz vezetett. A mozgalom kézgyilése ezt kévetden, 2017 marciusdban hatdrozott
a parttd alakuldsrél és a 2018-as orszdggyilési képvisel§-vélasztdson vals részvételrsl.
A partté alakuldst kdvet8en a Momentum 5 olyan teriiletet hat4rozott meg, amelynek
rendszerszint{{ problémdival foglalkozni kivant. Ezek az egészségiigy, az oktatds, a koz-
lekedés, a lakhatés és a megélhetés. A part az ezekkel a teriiletekkel kapcsolatos vizisit
folyamatosan tette kézzé, de sem ezekkel a programokkal, sem mds megnyilvdnuldsaval
alapvetden nem tudta tematizalni a kézbeszédet, valamint 4ttérést elérni ismertségében
és tdmogatottsdgdban. A part sem a Kézép-eurépai Egyetem kériili politikai viharban,
sem a civil tigyekkel, sem egyéb téméakkal kapcsolatban nem ért el olyan sikereket, minta
—maés ellenzéki partok, civil szervezetek és fiiggetlenek 4ltal is tdimogatott — ,Nolimpia”-
kampédnnyal . A Momentum életében jelent&sebb lépcséfok a 2017. oktéberi orszdgos va-
lasztdsiprogram-bemutaté ,Inditsuk be Magyarorszdgot!” cimmel, amely 12 kérdéskor-
re fékuszélva terjedelmesen mutatja be a pdrt Magyarorszdg jovjérsl megfogalmazott
vizigjat . A PERC-3-kutatds szempontjabdl relevans forrdsok kéziil — a part torténeté-
nek sajitossdgaira tekintettel — gy e programot, valamint vezet8inek néhdny médiasze-

replését tudtuk bevonni.

2018-as orszaggyiilési valasztasi program

,...erds Unié nélkdl nincs erds Magyarorszdg...”

A Momentum 2018-as vélasztdsi programjdnak témank szempontjabdl relevans része
az ,Eurépai orszdg” cim{ utolsé fejezet. A part ebben részletezi Magyarorszdgnak a
transzatlanti orszdgokkal, az Eurépai Uniéval és a visegradi négyekkel fennélls kap-
csolatainak jovéjét illets elképzeléseit, amelyekre dsszességében jellemz8 a hatdrozott
Nyugat-orientécié és a foderativ megkozelités. Az ,okos integracié” kicsit homéalyosan
megfogalmazott politikdjanak részeként a Momentum a hatékonyabb, biztonsdgosabb
és gazdagabb Eurépdban és Magyarorszagban hisz. Céljai kozétt szerepel a prospera-

16 Eurépa érdekében a kozos valuta, az euré bevezetése Magyarorszdgon is, (8) a két-
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sebességes EU koncepciéjdban Magyarorszdgnak a mag-Eurépéhoz valé csatlakozésa,
(8) valamint az 4tlathatésdg és a jogkdvets magatartés erdsitése érdekében az Eurépai
Ugyészséghez valé csatlakozds. (8) A Momentum elkételezetten timogatja az Eurépai
Csalds Elleni Hivatal (OLAF) jogositvanyainak er&sitését is. (8) A part Eurépai Unié-
val kapcsolatos részletes programjaban kifejezésre juttatja, hogy tdmogatja egy kozos
eurépal hadsereg létrehozdsit, (9) amely a NATO-val komplementer viszonyban segi-
ti el8 a régis biztonsiganak fokoz4sat és a humanitarius misszidkban valé részvételt. A
modern biztonsdgpolitika részeként fontosnak tartjdk a NATO és az EU megerésitett
és osszehangolt miikodését. Az informdcié- és adatvédelemben, az ipari kémkedés elleni
kiizdelemben, illetve a belbiztons4gi teriileteken alkalmazhaté megerésitett eurépai hir-
szerzésre és elhdritdsra van sziikség a part szerint. (8) A Momentum az orosz propagan-
da és befolydsszerzés elleni kiizdelemben is kz6s szerepvallaldst szdn az eurépai orsza-
goknak. (8)

Afiatal part kordntsem kritikdtlan. Az elmultidészak magyar belpolitikai vitait meg-
hatdrozé migracids vélsdggal és annak kezelésével kapcsolatban gy véli a Momentum,
hogy az Eurépai Unié kudarcot vallott mind annak révid, mind hosszi tdvon hatékony,
fenntarthaté kezelésében. Programjaban ugyanakkor igen konstruktfv: a migraciés val-
sdg eurdpai szint{i kezelését hangstilyozza, ennek keretében szorgalmazza az uniés ha-
tarvédelmi szervezet, a Frontex megerdsitését, (8) azzal érvelve, hogy a hatdrvédelem
eurépai dimenziéjdnak erésitése tehermentesitené a Magyar Honvédséget, és véget vet-
ne a katonasdg latvanycéld bevetéseinek. Emellett a part javaslatot tesz egy rugalmas
rendszer(i k6z6sségi menekiiltbefogad4si szisztémdra is, amelyben az egyes orszdgokra
kirétt kvétdkkal anemzetéllamok tulajdonképpen kereskedhetnének. (8)

A Momentum az er8s6d8 Eurépai Unié részeként szorgalmazza az energiaunié meg-
teremtését, (8) valamint a koltségvetési konvergencia részeként kézéptavon egy kozos
eurdpai biidzsé kialak{tdsit annak érdekében, hogy ,az unié ellen4llébb legyen az aszim-
metrikus kiilsg és bels8 pénziigyi sokkhatdsokkal szemben”. (9) A tdmogatdsi forrdsok-
kal, a pénzintézetekkel és a nagyvéllalatokkal kapcsolatban erésebb eurépai feliigyele-
tet és utdnkovetést tartanak indokoltnak. (8) Az egyre ink4bb a kézbeszéd részévé vils
2020 utdni koltségvetési ciklussal kapesolatosan megfogalmazott cél - figyelembe véve a
magyarorszigi beruhdz4sok és fejlesztések uniés finanszirozdsdnak volumenét, hogy a
2021-2027 kozotti idészakban a hazdnknak juttatott kifizetések 6sszértéke ne csskken-
jen. (7) Ennek a pénziigyi juttatdscsomagnak az elksltésével kapcsolatban a part hang-
stlyozza az dllam alatti region4lis szint(i déntéshozatal erdsitésének fontossdgét a tdmo-
gatds-, a kérnyezetvédelem- és az energiapolitika teriiletein. (8)

Sajt hitvalldsa szerint a Momentum egy olyan centrista magyarorszdgi politi-
kai part, amely hisz a nemzeti identitdsokat tiszteletben tarts, de egységesebb Eurépé-
ban, (9) amely ily médon jobban képes helytallni az egyre erés6dé glob4lis versenyben.
Az EU-val kapcsolatos kritikai ¢l részeként gy tartjdk, hogy a jelenleginél nagyobb
mértékben indokolt a tdrsadalmi részvétel, a nemzetkszi mobilit4s, az élethosszig tar-

t6 tanulds szerepének novelése, amelyek egyiittesen képesek hozz4jarulni a tdrsadalmi
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Ssszetartozds elmélyitéséhez. Ennek érdekében a Momentum megdupldzné az Erasmus-
program koltségvetését, (8) a mobilitdsba pedig a jelenleginél tbb genericiét vonna be.
(8) Kézjogi, kozpolitikai értelemben a part az elébbiekhez hasonléan, ugyancsak fodera-
tiv irdnyban keresi az EU jov&jét. Ennek egyik legmarkénsabb jeleként javasolja az Eu-
répai Bizottsig elnskének az uniés polgarok 4ltali kozvetlen valasztdsat. (9) A Momen-
tum tdmogatja a nyugat-balkani uniés bévitést, (8) és ennek érdekében az erre a régiéra
fékuszalé infrastrukturalis fejlesztésekhez magyar kézpénzzel is hozz4 kivannak jarul-
ni. (8) A szolidarités jegyében hangsilyozzdk az EU hozz4jdruldsdnak fontossdgat Af-
rika segélyezési politikdjadhoz. (8) A V4-kooperacié céljai kozott szerepel az EU fejlsdé-
sének el8segitése, valamint a keleti és déli kozos hatdrok védelmének erésitésével az EU
stabilitdsdnak és teriileti integritdsdnak garant4ldsdhoz valé hozz4jarulés. (8) Erés Unié
nélkiil nincs erds Magyarorszdg sem a Momentum szerint, {gy szorosabb eurépai kiil- és
biztons4gpolitikai egyiittmtikodést és annak reformjat siirgetik, (8) tdmogatjdk a Vé-
delmi Unié létrehozdsat, (8) a kozos kiil- és biztonsdgpolitikai f8képvisels intézményé-
nek, valamint, az Eurépai Kiiliigyi Szolgédlatnak a megergsitését. (8) Ennek részeként a
Momentum szerint sziikséges egyébként a magyar intézményrendszerben is az EU-kér-
déskorsk kiemelt kezelése, a teriilet kiiltigyi hatdskorbe utaldsa és a hattérintézmények-
ben tapasztalhaté némenklattira-rendszer felszdmoldsa mellett egy fiiggetlen szakértsi
és kutatéi hattérintézmény-rendszer kiépitése.

Megnyilvanulasok a médiaban

.... Magyarorszdagnak Eurépdban a helye,
ezzel pedig a magyarok elsépré tébbsége egyetért.”

A vizsgilt médiaszereplések és sajtévisszhangok — amelyek nem a ,Nolimpia’-
kampannyal kapcsolatosak vagy a part kompromittalasat szolgalé kormanyzati propa-
ganda cikkeire adott vélaszreakciék — alapvetSen a part vélasztasi programjdban tett
igéreteket és az EU-val kapcsolatban abban megfogalmazott 4llitdsokat ismételték meg.
A péartta alakuldst kévetSen a Magyar Narancs 2017. méarcius 16-ai szdim4ban Nemes
Baldzst idézve a cikk a part életigenls, européer, atlantista vizijara hivatkozik. (7) A
Magyar Narancs ,Haverok, buli, Momentum” cfm{ ny4ri cikke az orsz4g legfiatalabb
partjdnak sajdtossigait vette géresd ald. A partprogram alapvetd karakterei koziil ki-
emelik a piacpartisdgot, Hajnal Miklést, a partegyik vezetdjétidézve pedig hivatkoznak
az ,okosintegracié” programjira, benne az euré bevezetésével, (8) akétsebességes Eurs-
péban a belss korhoz valé tartozdsaval (8) egyiitt, de hangstilyozzdk a szankcidk helyett
a pénziigyi 6sztdnz8k bevezetésének sziikségességét is a szorosabb integrécié elémozdi-
tésa érdekében, (8) A 168 Ora Fekete-Gy&r Andrassal készitett és 2017. augusztus 24-én
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megjelent interjijadban a partelnsk tobbek kozott arrdl beszélt, hogy ,,...Magyarorszég-
nak Eurépéban a helye, ezzel pedig a magyarok elsépré tsbbsége egyetért.”

A Momentum programjit ugyan részletesen tudtuk a kutatds sordn vizsgalni, 4m
médiaszerepléseik csekélyebb mennyiségére tekintettel nem értékeljiik részenként a
szervezet unids attittidjét. Osszességében a part konstruktiv, az eurépai integraciét ers-
siteni kivané, a kézkézen forgé foderativijavaslatokat tdimogaté 8,1-es 4tlagpontszdmaval
a PERC-skadldn az EU-konstruktiv (8) kategéridba tartozik.
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BSSZERZES: A PERC-MUTATO ALLASA

A kévetkezd mastél-két év minden bizonnyal — ha nem is feltétleniil sorsfordits, de —je-
lent8s valtozasok id8szaka lesz az Eurépai Uniéban. Az integrécié mar kildbalt ugyan
a pénziigyi-gazdasigi valsdgbdl, de mélyiiltek a tdrsadalmi egyenlétlenségek. A mene-
kiiltkrizis valamelyest enyhiilt, de nem tudni, meddig tart a nyugalmi 4llapot. Orosz-
orszdg nem hagy fel a Nyugatot bomlasztani prébélé akcisdival, Kina ismét a politikai
diktattira felé vette az iranyt, az Egyesiilt Allamok mint szévetségesi tdmasz t4volodni
latszik. Ekozben az eurdpai integracién beliil erére kapott az EU-szkeptikus populiz-
mus, ami Nagy-Britannidban egyenesen az EU-bél valé kilépésrdl donts népszavazds-
hoz, K6zép-Eurépa tobb orszdgdban — kéztiik Magyarorszdgon — pedig autokratikus, a
jogéllam és a demokricia szab4lyait felrigé korményok felemelkedéséhez vezetett.

Aliberalis demokrécia értékeinek megrendiilését, a dezintegréicié veszélyeit érzékel-
ve tavaly az EU tsbb vezetd politikusa, koztitk Jean-Claude Juncker, az Eurépai Bizott-
sdg elnoke és Emmanuel Macron francia 4llamfé tett kozzé az EU jsv8jével kapcsolatos
forgatskonyveket. Az (i) német kormany megalakuldsival varhaté, hogy 2018 tavaszan
ezekrdl az uniés intézményeken beliil megindulnak a targyalasok. A helyzet képlékeny,
de az biztos, hogy a legfontosabb véalasztévonal azok kozott hizédik, akik a globalis és
regionélis problémék megolddsdra az integracié szorosabbra fiizésével keresik a vélaszt
—e koron beliil inkabb csak az a kérdés, hogy mely teriileteken és mennyire legyen a mai-
ndl is intenzivebb a kiil- és belpolitikai, a gazdasdgi és szocidlis folyamatok &sszehan-
goldsa —, és azok kozott, akiknek az uniébdl csak a pénz fontos, a kozdsség értékeire
fiityiilnek, hivészavuk a nacionalista, etnicista félelemkeltés, mtiksdési elviik a konflik-
tuskeresés. Az integrécié Uj forméit vissza fogja tiikrézni az ez 1d§ alatt kialakitands,
2021-t8] hatélyos uj hétéves uniés koltségvetés is.

Etdrgyaldsokon Magyarorszdgot az a kormdny fogja képviselni az EU egyik legfon-
tosabb déntéshozé testiiletében, a Tandcsban, amely a 2018. 4prilis 8-ai v4lasztdsokon
hatalomra kertiil (az unié masik fontos dontési intézményének, az Eurépai Parlament-
nek a tagjait 2019-ben vélasztjuk). A Magyarorszigi Eurépa Tarsasdg a mostani PERC-
tanulméany kibocsatdsaval a polgarok megfontolt valasztdsi dontéséhez kivan hozz4ja-
rulni, megmutatva, hogy mire szdmithatnak ezen a létfontossdgu teriileten a politikai
aréndban érdemi szerepet betslts partoktsl. A valasztdson indulé (nem kamu) péartok
z6me —bar nem mindegyik — vdlaszt4si programot készitett, és ebbe az EU-val kapcsola-
tos nézeteit is tobb-kevesebb részletezettséggel belefoglalta. E programokat természete-
sen elemeztiik, 4m ez nem feltétleniil ad eligazitast arrél, hogy mennyire vehetjiik komo-
lyan az {géreteket. A partok jovSképének az ad hitelt, ha térben és idében konzekvensek:
a multjuk is igazolja a hirdetett elveket és szdndékokat, 14tszik, hogy értik az integra-
cié logikdjat, miksdését, kritikdjuk, koveteléseik, fgéreteik koherensek,Briisszelben/
Strasbourgban nem mondanak mer8ben mdst, mint idehaza az Orszdggy{ilésben, vagy

éppen a széles kézdnségnek a televizisban. Mindezek ellendrzésére szolgdl tanulma-
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nyunkban a partok f8korifeusaitdl 8sszegyijtstt eurépai parlamenti, orszdggyilési, és
médiamegnyilvanuldsok mélyelemzése és 6sszehasonlitdsa. Mivel immar harmadik al-
kalommal készitettiink PERC-vizsgélatot azonos médszerrel, nemesak a partok egymas
kozotti 6sszevetésére nyilt méd, hanem az ,id8sebb” partok eredményeinek idbeli valto-
z4s4t is kilehet mutatni.

A pértok EU-attit{idjét ez alkalommal is a 10 fokozatid PERC-skéla segitségével ,mér-
tiik” meg, besorolva az EU-val kapcsolatos egyes kijelentéseiket, végiil pedig a partok egé-
szét aszerint, hogy az integraciét maximalisan elvetd, azt teljesen lerombolni szandékozé
allaspont és a kiépiilt foderacié vizisjdval maximalisan és részletekbe menden egyetérté né-
zet kozott hol helyezkednek el. A PERC-mutaté kategériarendszerén, amelyet még az elsé
jelentés idején hatdroztunk meg, azidébeli 8sszehasonlithatésag érdekében nem valtoztat-
tunk. Az alkalmazott kategéridk tehat eztttal is a kdvetkez8k voltak:

1. EU-destruktiv, 2. EU-féb, 3. kemény EU-szkeptikus, 4. puha EU-szkeptikus,
5. EU-pesszimista, 6. EU-pragmatikus, 7. puha EU-pragmatikus, 8. EU-konstruktiv,
9. EU-optimista, 10. fsderalista.

(Az egyes kategéridk definiciéit, valamint az értékelt megnyilvanuldsok kivélaszta-
sdnak médjatlasd ,A PERC-médszertan” c. fejezetben.)

Apartok PERC-mutatéi (PERC-3)

Fidesz MSzZP DK Parbeszéd Egyiitt LMP Jobbik Liberalisok Momentum
Felszélalasok 8

az EP-ben 56 9 8 - 8 3 - -
Felszolalasok _ _ 5 _
az OGY-ben 37 / / / 4
Médiaszereplés 3,6 8 8 8 8 7 4 - -
2018-asva-
lasztasi prog-
ram és mas - 7 9 8 8 9 4 - -
programdoku-
mentumok
Atlag 43 75 8,6 8 7.7 78 37 13* 8,1%
Szubjektiv
korrekcio 05 05 - - - N - - -
Osszesen 38 7 8,6 8 7.7 7.8 37 7.3 81
Kerekitve 4 7 9 8 8 8 4 7 8
puha
puhaEU- C Elleansi.  EU- EU- EU- ~ puhakU- _
Besorolas szkepti- puha EU-  EU-opti konstruk- konstruk- konst- EU- pragmati- EU ko':'St
pragmatikus mista p . . szkepti- ruktiv
kus tiv tiv ruktiv kus kus

*Felszélaldsok, program és médiaszereplés egytitt.
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A partok elhelyezkedése unios attitiidjiik szerint a PERC-skalan (2018)

Destruktiv
puhaEU-
szkeptikus
puhaEU-
pragmatikus
EU-konstruktiv
EU-optimista
Foderalista

Fidesz, Jobbik
MSZP,
Liberalisok
Parbeszéd,
Egyiitt, LMP,
Momentum
DK

A partok PERC-mutatéinak valtozasa
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Az Ssszesitett eredménytdbla azt mutatja, hogy 2018 elejére a partpolitikai mezény az
uniéhoz valé viszony tekintetében latvanyosan polarizdlédott. Ennek egyik f8 magyara-
zatat az adja, hogy a Fidesz 2010 éta egyre lejjebb hizédott a skdldn: mig az els6 PERC-
tanulmény idején, 2012-ben még az EU-pragmatikus (6) besoroldst kapta, két évvel
késsbb mar EU-pesszimistava (5) valt, mara pedig mar a puha EU-szkeptikus (4) ka-
tegéridba siillyedt (s ezt nem az okozta, hogy az frott és elemezhets vélaszt4si program
hidnya miatt a part dsszesitett PERC-értékébdl ,szubjektiv korrekcié” efmén fél pontot
levontunk). Azt, hogy ennél nem rosszabb a helyzet, egyelére leginkdbb az akaddlyozta,
hogy —mint a korabbi években is —a kormanypart eurépai parlamenti képviseléi az integ-
récié és annak esetleges mélyiilése irdnt viszonylag elfogadébbnak mutatkoznak, mint
a Fidesznek a nemzeti szuverenitést legdzolé ,Briisszelt” megall4s nélkiil tdmadé ittho-
ni politikusai a magyar Orszdggytilésben, nem beszélve az ezt a retorik4t a médidban
cstcsra jdraté miniszterelnskrsl. Utébbi egyébként prébara tette a PERC-tanulmany
készit8it, hiszen megnyilvdnuldsai olykor az integraciéban értelmezhetetlen belsd ellent-
monddsokat tartalmaztak, ennek jellemz8 péld4ja a szupranacionélis intézmények — az
Eurépai Bizottsig és az Eurépai Parlament — elsorvasztdsidnak, megsziintetésének igé-
nye és a ,szuverén nemzetek Eurépdja” gondolathoz valé ragaszkodas egyidejtileg a ko-
z6s ,eurépai hadsereg” felallitdsanak kovetelésével, és a kohéziss tdimogatdsok létjogo-
sultsdga melletti érveléssel.

Mostani tanulményunkban a Jobbik egyazon kategéridba keriilt a Fidesszel, de a
staldlkozéra” dgy keriilt sor, hogy mig a Fidesz lesiillyedt a 4-es kategéridba, a Jobbik a
korabbi kemény EU-szkeptikusbél puha EU-szkeptikuss4 ,avanzsilt”. A jobboldali el-
lenzéki part bels6 mozgédsai épp ellentétes utat jartak be, mint a Fideszé: itt a part eurépai
parlamenti képvisel6i vitték a kemény EU-szkeptikus vonalat, és a part amigy kévetke-
zetesen szuverenista hazai politikusai, valamint elnske ragadtatta magétidénként integ-
raciémélyitési attittidskrsl 4rulkods kilengésekre, még ha az olyan homélyos elképzelé-
sekre vonatkozottis, minta ,bérunis”.

A partok EU-attitlid szerinti polariz4dciéjanak mdsik oka a skéla fels§ harmada-
ban bekévetkezett valtozdsoknak koszoénhetd. Itt elsésorban a Demokratikus Koaliciét
(DK) kell megemliteni, amely a négy évvel ezelétti 7-es kategéridbsl mostanra a 9-esbe
(EU-optimista) ugrott. Kijelenthetd, a jelenlegi magyar politikai palettdn a DK a leg-
foderalisabb part, amely nyfltan véllalja az ,Eurépai Egyesiilt Allamok” létrehozésa-
nak eszméjét, és ez tigyben egy sor konkrét javaslattal is élt az elmilt néhdny évben. Az,
hogy a DK miért nem kapta a PERC-indexben a legmagasabb, 10-es fokozatot, csak an-
nak tudhaté be, hogy a part szdmos integraciémélyits elképzelése még ma sem allt 6ssze
hézagmentes politikai konstrukciéva. Itt indokoljuk meg azt is, hogy miért nem kapott
egyetlen part sem l-es vagy 2-es mindgsitést. Bar mind a Fidesz, mind a Jobbik részérsl
bdséggel regisztralhattunk keményen EU-szkeptikus, s6t EU-féb megnyilvdnuldsokat,
avizsgélt id8szakban egyik part sem hirdette meg az Eurépai Uniébdl vals kilépés 4tfo-

g6 programjét. S bar — kiilénésen a korménypart esetében — az integracié rendszerszin-




Hol all a PERC-mutat6?

t(i lebont4sdra vonatkozé szandékok is kirajzolédtak, ezt, ha énellentmond4sosan is, az
unié adott szintjébe vals beletsrddés dltaldban ellenstilyoznilatszott.

A PERC-3 jelentés taldn legfontosabb tjdonsdga az, hogy mig 2014-ben egyetlen
hazai partot sem tudtunk a 8-as kategéridba besorolni, most négy pért is ide keriilt. Ez-
zel az EU-konstruktivnak nevezett ,cimkével” azokat a partokat lattuk el, amelyekts
— valamiféle Eurépai Egyesiilt Allamokra vonatkozé 4tfogé elképzelés nevesitése nél-
kiil — nagyon sok, az eurépai integracié mélyitésére, kiterjesztésére vonatkozé javasla-
tot taldltunk, kiilonss tekintettel az eurd bevezetésére, az EU tin. szocidlis pillérének
létrehozdsdra (vagyis atdrsadalmi egyenlétlenségek kozosségi eszkozokkel torténd sz -
kitésére), az eurépai iigyészséghez valé magyar csatlakozdsra, a kozos, szolidaritdson
alapulé menekiiltpolitika kialakitdsara, illetve az uniés kiil- és védelmi politika megers-
sitésére, valamint a jogdllam és a demokracia értékeinek uniés védelmére. Figyelemre
mélts, hogy egyardnt ebbe a 8-as kategéridba keriilt a kordbban partszévetségre lépett,
de méra kiilonvalt Egyiitt part és a Parbeszéd Magyarorszdgért (PM) —utébbi egyebek
k6z6tt miniszterelnsk-jelsltje, Kardcsony Gergely vélasztdsi programjdnak készénhe-
téen —, valamint az éppen csak szinre lépett Momentum (amelynek, értékelhets mult hia-
nyéban, csak a vdlasztdsi programjat vizsgélhattuk). Sét ,visszatért” elkotelezetten in-
tegraciébarat gyokereihez a Lehet Mds a Politika is. Az LMP-nek csak az elsg, 2012-es
PERC-jelentésben tudtunk 8-as besoroldst adni, 2014-re ugyanis a zoldpart bizonyos
EU-szkeptikus vondsokat vett fel. Ez a kitérg azonban a multé: az LMP legutébbi meg-
nyilvdnuldsaiban, kiilénssen programdokumentumaiban szinte mér csak az EU-konst-
ruktiv besoroldshoz illeszkedd, kévetkezetesen integraciébardt megnyilvanuldsokat re-
gisztraltunk. Kis hfjan ide kertilt az MSZP is, de erre csak akkor keriilhetett volna sor,
ha ,szubjektiv korrekcié” cimén nem vonunk le a szocialista part 4tlagpontszdm4bdl fél
egységet. Erre a lépésre a jelentés készitsi azért kényszeriiltek, mert jéllehet a szocialista
part eurépai parlamenti megnyilvdnuldsai és a hazai sajtéban kialakitott 6nképe az unié
fodericiés irdnyba vald tovabbi lépéseinek tdmogatdsardl tantskodik, a 2018-as vélasz-
tési programban ezek a szdndékok csak szérvdnyosan, nyomokban titkréz8dnek vissza,
csorbitva a part hitelességét ebben a fontos kérdésben. Kévetkezésképp az MSZP meg-
maradt a puha EU-pragmatikusnak (7) nevezett PERC-kategéridban (mivel a part az
el6z8 két jelentés esetében is ugyanitt szerepelt, a szocialistdk a hazai partok mezényében
uniés attittidjiik szempontjabdl a legstabilabb forméaciét adjak). Mig kordbban egyéb-
ként a legtsbb part ebben a mérsékelt/dvatos kategéridban gyiilekezett, az MSZP-n ki-
viil most csak a — Momentumhoz hasonléan nagyon kevés szdmu értékelhetd uniés meg-
nyilvdnuldssal rendelkez8 — Magyar Liberalis Partot soroltuk ide.

A PERC-jelentések minden alkalommal kimutatjdk a vizsgalt partok 6sszesitett uniés
attitidjét is. Fontos megjegyezni, hogy ez az adat pusztdn szdmtani 4tlag, amely nem tiik-
rézi sem az egyes partok tényleges tdrsadalmi politikai stlyat, sem példdul azt, hogy a
kézmédia elfogultsigai és 4ltaldban a médidhoz valé hozzaférés egyenetlenségei kovet-
keztében az egy-egy partrél kialakult feliiletes benyomés mit sugall. Ezekkel a megszori-
tdsokkal egyiitt is érdekes véltozds, hogy mig 2012-ben a partok 4tlagos PERC-indexe a
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10 fokozatt skédldn 6,2 volt, ami2014-re 5,8-rasiillyedt, ez most 4tlagosan 7 lett. A néveke-
dés nemcsak annak készonhetd, hogy tobb bedgyazédott part (DK, LMP) feljebb lépett,
hanem annak is, hogy a kisebbek is felzdrkéztak hozzdjuk, s6t a Momentum képében dj
integraciébarat part is sziiletett — tiikrézve egyébként a kézvélemény-kutatdsoknak azt a
megfigyelését, amely szerint a magyar lakossdg EU-partisdgat csak kevéssé tudta megin-
gatni a kormanyhi média folyamatos , briisszelezése”. Ezek a fejlemények nyilvan szere-
pet jatszanak majd nemcsak az idei vélasztdsok kimenetelében, hanem legal4bb annyira

az azt kévetd politikai folyamatokban is.

Budapest, 2018. marcius




