Hegediis Istvan: A Fidesz-KDNP viszonya az Europai Unidhoz

- a Magyarorszagi Eurdpa Tarsasag workshopjan 2018. marcius 28-an a
Fuggetlen Médiakozpontban felolvasott 6sszefoglalo szerkesztett valtozata -

A Fidesz-KDNP-t egy kalap ala veve a PERC-3 kutatas alapjan a part
Osszpontszama felfelé kerekitve négyes, ami puha EU-szkeptikus besorolast
jelent. Ezt a mindsitést az eurdpai parlamenti fideszes képviselok
felszolalasainak viszonylag magasabb pontszama biztositotta a magyar
orszaggyilésben elhangzottakhoz és a médiaban megjelent nyilatkozatokhoz,
interjukhoz képest. Eredeti koncepcionk alapjan ugyanis azt is fontosnak
tekintettuk felmérni, hogy az itthoni kommunikacioval 6sszehasonlitva az egyes
partok - ha van képvisel6jiik eurdpai szinten — masképp politizalnak-e
Strasbourgban/Briisszelben. Marpedig a Fidesz az FEuropai Neppart
partcsaladjanak és eurdpai parlamenti politikai csoportjanak tagjaként még
mindig tobbnyire alkalmazkodott a frakcid kozOs allaspontjahoz, igy
végeredményben elkeriilte a kemény euroszkeptikus mindsitést, vagyis a harmas
osztalyzatot. A MET kutatocsapatabol négyen, Barsony Fanni, Gothar Emma,
Schweitzer Andras és jomagam foglalkoztunk a Fidesszel és jutottunk erre a
kovetkeztetésre.

A part az elmdlt nyolc év soran ugyanakkor trendszertien, folyamatosan egyre
alacsonyabb ,.érdemjegyet” kapott a PERC-index alapjan, ami kifejezi az EU-
val szembeni retorika durvulasat, a fideszes attitidok egyre élesebb Briisszel-
ellenességét, altalaban az egységes Eurdpa tgyével, a politikai unidval, a k6zos
intézményekkel szembeni fideszes ellenszenv erésodését. Az eurdpai eliteket
visszatéréen kemeny Kritikajaval illeté Orban Viktor miniszterelndk-partelnok
nem csak a hazai politikai életben, hanem eurdpai szinten is a népre hivatkozott:
,,az egész Eurdpai Unid eszméjét tAmogatjdk az emberek, az unid vezetését meg
ki nem allhatjak™, nyilatkozta. A ,,Nemzetek Europaja” igényének hangoztatasa,
a szekularis, a tomegektol ,elszakadt” eurdpai demokratikus partok és
politikusok ostorozdsa, az Eurépa hanyatlasardl szolé eszmefuttatasok
ugyanakkor a ,,.De Gaulle-i” hagyomanyos nacionalizmusnal joval radikalisabb
populista, illiberalis, kemény vagy puha euroszkeptikus nézeteket tikroznek.

Orban puha euroszkepticizmusara egyik példank a tanulmanyban a kdvetkezd
idézet: ,,Teljesen nyilvanvald volt az els6 pillanattol kezdve, hogy a hatart
hagyomanyosan nemzeti alapon szoktak védeni Eurdpéban, és ha a nemzetek
nem veédik meg Europa kiils6 hatarait, akkor beszélhetliink mi 6rdk hosszat is
eurdpai megoldasrol, nincs se ember, se mechanizmus, se joganyag, amely ezt a
feladatot at tudnd venni egyik naprol a maésikra a nemzetallamoktél. Ez a
briisszelizmus.” Orban - legalabb is latszolag -, az unidés menekiiltpolitika éles
biralata ellenére ovakodott attol, hogy nyiltan az Europai Unio torténelmi



épitményét is megkérddjelezze. A Fidesz besorolasanak nehézségét fokozta,
hogy a legtobb szakpolitikai terlleten utilitarista szemlélet uralkodott: a
Magyarorszag szamara elény6s kohézios politika vagy a szabad munkavallalas
fenntartasanak igénye a két legnyilvanvalébb példa. A kozos védelempolitika
esetében viszont foderalista allaspontot keépviseltek. Ami az antidemokratikus,
jogallamellenes, illiberalis orbani orszagépitest birald és leleplez6 unios szinti
véleményeket, hatarozatokat, valaszlépéseket, vagyis az intézményesitett
eurdpai politikai térseget es nyilvanossagot illeti, itt mar az EU alapelveinek és a
kozos értekrendnek az elutasitasat jelentette, amikor elfogadhatatlannak
nevezték a kilfoldrél érkezé politikai  tdmadasokat”. A formalddd
reformtervekkel szemben pedig ugyan csupan a ,status quo” megbrzéjének
stilizdlta fel magat a magyar miniszterelnok - csak éppen alapvet6 valtoztatasok
nélkil a valsagjelenségek eszkalalédhatnanak tovabb. Réaadasul a Brusszellel
szembeni magyar ,.ellenallast”, ahogyan ez jol ismert, regiondlis méreti
kulturalis (tehat ideologiai) ,.ellenforradalomma” igyekezett a partelndk
szélesiteni.

Orban Viktor személye és véleménye természetesen mindig donté tényezo6, nem
csak a part allaspontja szempontjabol, hanem a magyarorszagi belpolitikai
tematikat, a partkozi vitakat és konfliktusokat vizsgalva is. (Azért szamos
tovabbi ismertebb és szinte ismeretlen fideszes politikus beszédeit,
hozzaszélasait értékeltik a tanulmanyban.) Minket az is érdekelt, hogy
kihdmozhat6-e Orban gondolatmeneteibdl, leginkdbb a Kossuth Radidnak adott
,kiralyi” interjuibol, hogy mire szamithatunk; mit tenne a kdvetkezd parlamenti
ciklus alatt a Fidesz, ha kormanyon maradna? A valasz: nem igazan derithet6 ki.
Mégis, a retorika durvulasa, a ,,pavatanc” (vagyis inkabb a , két Iépés elore, egy
lépés hatra” politikdja és a ,szabadsagharc”, az allando kommunikacios
kampanyok, a ,,nemzeti konzultaciok”, a 2016-0s , kvotaellenes” népszavazas, a
megéllithatatlan ,,sorosozas”, valamint az a propandatétel, hogy az Europai
Bizottsagot ,,Magyarorszag hirhedt fia” iranyitja a hattérbol és a zsebébdl, aligha
csupan populista kommunikacios ,.taltolasként” és egyes témak politikailag
kifizet6do ,,keretezésekent” kezelendék. Legalabb annyira arra szolgéalnak, hogy
kiilonbozd forgatokonyvek megvalositdsa eldtt nyitva maradjon az ajtd. Az
egyik lehetséges opcidra utalt Orban, amikor k6zolte: ,,Europaban zajlik egy
olyan folyamat, amelynek az a lényege, hogy a nemzetek megprobaljak az 6
¢letiik szempontjdbol fontos dontéseket 1épésrdl 1épésre visszavenni. Mi is
ebben a kizdelemben vagyunk, nem akarjuk atadni a jogainkat, és ott, ahol
pedig kettés mércét alkalmazva veliink szemben bele-belecsippentenek a mi
jogainkba, azokat vissza akarjuk szerezni.”

Ez a szemléletesen megrajzolt torésvonal a briisszeli ,,k6zpontositok™ és a re-
nacionalizalast siirgetd tagallamok kozott meglehetésen szimplifikalt fideszes
konstrukcio. Amennyiben a magyar kormanyzat és az uniés intézmények



konfliktussorozata a jovoben egyéaltalan nem valamilyen homalyos ,,Orban-terv”
szerint alakulna, akkor a fesziiltség a renitens tagallam meég latvanyosabb
elszigetel6déséhez, sot, akar drasztikusabb végkifejlethez is elvezethet. Ha igy
torténne, Schopflin Gyodrgy mostani ,,vallomasat” egy elh(zodo, teljes kort
ideologiai  fordulat  kozbiilsé  allomasaként  fogjuk  csak  ertékelni
visszamendlegesen: ,,A foderalista Eurépa dlmanak vége. A kormanyok kozotti
egyiittmiikodés, a tagallamok szava fog dominalni. Amivel én egyiitt tudok élni,
¢s mar nem vagyok foderalista. Harminc évvel ezel6tt még az voltam, de ra
kellett jonndm, hogy nincs realitdsa, mert nem jott létre az eurdpai nép, a
nemzeti identitasok pedig fennmaradtak.”

Mik6zben az Eurdpai Uni6 altalanos megujulasara most megvan a val0sagos
esély, a ,,magyar kérdés” megoldasanak moédja egyeldre kiszamithatatlan. Az
viszont biztos, hogy a Fidesz sikere vagy kudarca a 2018. aprilis 8-i
orszaggytlési valasztasokon sorsdont6 fejlemeny lesz Magyarorszag masfél
évtizedes europai unios tagsaganak valtozatos tortenetében.



