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Hol all a PERC-mutato?

BEVEZET(

Magyarorszdg eurépai uniés csatlakozasinak 10 éves évforduléja szinte egybeesik a 2014-
es orszaggy(ilési vilasztdsok idépontjdval. A térténelem kiilonss fintora, hogy mig évti-
zeddel ezel6tt egy orszaggytilési valasztdsnak nem volt jelentds tétje, hogy ki, mely part,
vagy politikus mit gondol az eurépai integraciérél, oly annyira egységes volt a magyar koz-
vélemény a kivdnatos it megitélésében, mdra ez lett az egyik legfontosabb szempont. Az-
6ta alegkisebb magyar falu polgdrai is meggyéz8dhettek réla, hogy az integracié nemcsak
az eurdpai orszdgok korméanyzdsdnak miikodését fonja 6ssze, hanem az dtlagember min-
dennapi életét is 4tszovi, a gazdasdgban, az olykor kiilfsldre vezetd személyes életutak ré-
vén, a médidbél érkezs hirekkel. A gazdasigi-pénziigyi valsdg az Eurépai Unié minden
egyes tagorsz4gét sulyos dontési kényszerek elé dllitotta, amelyek kéziil az elsé szdmu kér-
dés: a megold4st a nemzeti szuverenitdsok tovdbbi, még mélyrehaté6bb megosztésa, az eu-
répai foderécié irdnyéban keressiik, vagy pedig visszaforduljunk az egymastdl elszigetelt
nemzetéllamok kordbbi, nemegyszer haborihoz vezets ideja felé. Helmuth Kohl egyko-
ri német kancelldr bon-mot-ja ma érvényesebb, mint barmikor: az integricié olyan, mint
a bicikli — tekerni kell, kiilénben feldél!

Mivel teh4t az Eurépai Unié ma mar messze nem a kiil-, hanem a belpolitika szerves
része, a vélasztépolgdrnak a megalapozott véleményalkotdshoz feltétleniil ismernie kell
az 4ltala korményra juttatni kivant partok, politikusok EU-hoz, annak jévéjéhez valé vi-
szonyat. Utébbi megismerése a sokszor csupédn ,belpolitikai” jelent8ségtinek tartott or-
sz4ggytlési vélasztdsok kiiszobén legaldbb annyira fontos, mint az eurépai parlamenti
képviselsk megvalasztdsakor. A Magyarorszdgi Eurépa Térsasdg (MET) speciélis kiil-
detésének tekinti, hogy a szavazépolgdrok informédldsdhoz e téren aktivan hozz4jarul-
jon. Ennek érdekében készitettiik el és hoztuk nyilvdnossdgra 2012 decemberében az els§
PERC-kutatdst, amely a 2009 kézepe és 2012 nyara kézott eltelt id8szakot illeten vizsgal-
ta az akkori 6t magyar parlamenti part uniés attit@idjét. (A PERC bet{iszé kutatdsunk an-
gol nyelvii cimének — Party EU-attitude Report Card — kezd8bet(iibsl szdrmazik, de ma-
gyarul is értelmezhets, amennyiben elemzésiink percepciés vizsgalatnak minésiil. Az elsé
PERC-kutatést ld4sd a MET honlapjan: www.europatarsasag.hu/images/2012dec/perc_
web.pdf). Mdr akkor jeleztiik, hogy a kutatést rendszeres id8kézénként meg kivanjuk is-
mételni, annak érdekében is, hogy bemutathaté legyen, miként véltozik — esetleg a szin-
re 1ép8 6j form4cidk hatdsira — a magyar politikai elit Eurépai Unidhoz f(iz8d4 attittidje.
Az elhatdrozés jegyében tessziik kdzz€ most, a 2014-es orszaggyilési valasztadsok kiiszs-
bén a masodik PERC-kutat4st. Célja ugyanaz, mint kordbban: kvalitativ vizsgélat segitsé-
gével mindsiteni a kutatdsba bevont partok eurdpai integraciét érinté kiilonféle megnyilat-
kozésait, majd besorolni 8ket aszerint, hol helyezkednek el egy 10 kategéridt tartalmazd,
emelkedd skdldn, ahol az 1. kategéridba az integraciét maximdlisan elvetd, azt teljesen le-
rombolni szdndékozé, a 10.-be pedig egy teljes, kiépiilt foderacid vizigjaval aktivan egyet-
ért8 politikai szervezet kertil.
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A PERC-2 kutatds 4ltal vizsgalt id8szak 2012 nyardn kezd8dik és — bizonyos kivé-
telekkel — 2013 végén zdrul. Az elemzésbe eziittal azokat a politikai formécidkat vettitk
be, amelyekrdl a 2013 &szén ismert kozvélemény-kutatdsok azt prognosztizaltdk, hogy
a 2014-es vélasztasokon nagy valészintiséggel 4tlépik az 5 szdzalékos parlamenti kiiszo-
bost. Kutatdsunk targya igy a kovetkezd 6 part lett: Fidesz-KDNP, MSZP, Jobbik, LMP,
DK, valamint az Egytitt-PM pértszévetség. (Elemzéstinkben tehdt nem szerepel a va-
lasztasokon ,Osszefogds” néven futé politikai formécié.) Ez alkalommal is négy kiilsn-
b6z8 forrdsbél szdrmazé nyilvanos szévegeket tettiink elemzésiink targy4va: az eurépai
parlamenti felszélaldsokat, a Magyar Orsz4ggytilésben — szakbizottsdgokban és plenéris
iiléseken — elhangzott megnyilvdnuldsokat, a partok vezets figurdinak média-szereplése-
it (alapvet8en az frott sajtébdl), valamint a vizsgélati id8szak kezdete 6ta nyilvdnossdgra
hozott hivatalos partdokumentumokat, koztiik — kiemelten — a 2014-es orsz4ggyilési va-
lasztdsi programokat (egyediil teh4t az utébbiak esetében tettiink kivételt a 2013 végi vizs-
gélati hatarid aldl). A megnyilvanuldsok szelekcids eljardsa a ,Médszertan” cimi fejezet-
ben olvashaté.

Tartalomelemzésiink legfontosabb eszkéze a PERC-2 kutatdsban is a PERC-index,
amely az ,EU-destruktiv” és a ,foderalista” — mint két széls8 pont — kézétt tiz kategéri-
dban ad meghatdrozast az EU-hoz f(iz6d8 viszony tipuséra, illetve annak intenzitdsira
(a kategéridkat és definicidikat l4sd a ,Médszertan” cimfi fejezetben). A vizsgélat sordn
most is el8szor a kiilonféle forrasokbél kivalasztott egyedi megnyilvanuldsokat értékel-
titk a PERC-mutatdval, a besoroldst pedig a vizsgalt szveg utdn zérdjelben tiintetjiik fel.
Ezt kévetSen, az elemi szévegrészekre adott pontszdm alapjdn mindegyik teriiletre — EP,
Orszdggy(ilés, média, stb. — 4tlagot szdmoltunk, majd ez utébbiak 4tlaga eredményezte
az adott part PERC-mutatdjit. A médszer célja nemcsak az, hogy 6sszességében kijelslje
egy-egy part helyét a PERC-skéldn, hanem az is, hogy — az 4tlagok m&gé nézve —kideriil-
jén egy part EU-val kapcsolatos retorik4janak bels§ koherencidja, a belpolitikai kiizde-
lem mgétt meghtiz6dé érdemi 4ll4spontja (esetleg annak hidnya), vagyis a felszin mogott
avaléség.

A PERC-2 kutatds eredményeképpen most elészér nyilik lehetéség idébeli 6sszeha-
sonlitdsra, vagyis annak bemutatdsara, hogy miként véltozott az els jelentés lezdrasa éta
az egyes partok unids attittidje, hov4 illeszkednek be a PERC-skal4n a politikai palettdn
megjelent 4j szereplék, és 6sszességében milyen irdnyban mozdult el ezen a téren a poli-
tikai elit egésze. A Magyarorszigi Eurépa Tarsasig jovébeni kutatasi kapacitdsainak fé-
nyében nemcsak a sorozat folytatdsa, hanem esetleges nemzetkézi kiterjesztése is a célja-

ink kozé tartozik.

A kutatécsoport tagjai:

Celichowski Jerzy, Foti Tamdys, Hegedits Iotvin, Kocsts Gyorgyi, Nagy Kata, Pil Monika,
Peregi Tamdys, Radndti Andrds, Stahl Zsdfia, Tofalvi Zuelyke.

Kutatdsvezets: Kocsis Gyorgy:
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A PERC-kutatds a Magyarorszdgi Eurépa Tarsasdg (MET) égisze alatt késziilt.
A MET 2000-ben bejegyzett civil, politikai partoktdl fiiggetlen szervezet. Erdeklédésének
és tevékenységének kozéppontjdban elsésorban az Eurépai Unié, illetve Magyarorszig
Uniés tagsiga 4ll. Célja, hogy az egységesiils Eurépa eszméjét timogassa és a kozos eurs-
pai értékrendet képviselje, Magyarorszdgon és kiilfsldon egyardnt. Ennek jegyében részt

vesz a kozéletben és a szakmai kérskben folyd, a liberalis demokracia jovéjét érinté nem-

zetkozi vitdkban (14sd: www.europatarsasag.hu).
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EU - PARTOK — KOZHANGULAT

MAGYARORSZAG: BEFELE FORDULVA?

A PERC-1 kutatds 2012. decemberi lez4r4sa éta a magyarorszagi politikai helyzet megle-
het8sen sokat hullimzott, gondolunk itt elsésorban a partok versenyére, azon beliil a de-
mokratikus ellenzéki ersk belharcaira. Mig a kormanypdrtokat vasfegyelemmel &ssze-
tarté elnsk-miniszterelnsk hatalma megkérdgjelezhetetlen maradt, illetve 4j politikai
mozgolédds nem jstt létre a politikai spektrum jobboldaldn, kézéptdjt és a baloldalon ki-
élez8dott az ,el8vélasztds”, hogy aztdn 2013 végére, 2014 elejére nagyjabdl minden eldsl-
jon —és alig valtozzon a korabbi felall4s. A meghatdrozé stratégiai és identitdsbeli kérdéssé
az valt — hattérbe szoritva az addig jelent8s szerepet jatszé civil mozgalmi kszéleti aktiviz-
must —, hogy Orban Viktor legy8zése érdekében egyiittmtiksdjenek-e, ,6sszefogjanak-e”
ajelent8s (és kevésbé jelent8s) partok és csoportok, esetleg csak korlatozottabb formédban,
vagy pedig semmilyen kzdsséget sem vallalva egyméssal, 6néllésdgukat megérizve végja-
nak neki a 2014. tavaszi nemzeti parlamenti vélasztasoknak.

A Lehet M4s a Politika vezetSi és tagsdga szdméra ez a dilemma — p4rosulva természe-
tesen egyéb ellentétekkel — partszakaddshoz vezetett: a tsbbség nem kivant targyaldsok-
ba bocsdtkozni az ellenzéki egyiittm{ikddés médozatairdl. A Parbeszéd Magyarorszdgért
névvel innen kivalt csapat 2013 tavaszén 4j partot hozott létre, illetve szévetséget kotstt
a szintén a partosodds ttjdra lépett Egyiitt-2014 mozgalommal, amelynek vezetdje, Bajnai
Gordon kordbbi miniszterelndk, foladta azt az elképzelését, hogy formacidjdnak vezetésé-
vel létre tudja hozni a Magyar Szocialista P4rtot is magéban foglalé vélaszt4si erny&szer-
vezetet. Az MSZP ekkorra mar djra stabilizdlta eldnyét a népszertiségi felmérések szerint
az ellenzéki ersk kozott. A kovetkezd hénapok vitai a , ki lesz az ellenzék miniszterelnsk-
jelsltje” kérdése koriil zajlottak, amire 4tmeneti valaszt az Egyiitt és a szocialisték korlato-
zott megéllapodésa adott, miszerint ezt a rejtvényt majd a valaszték fejtik meg a partlistdk
kozott valasztva. 2013. oktéber 23. utdn a megerdssdstt Demokratikus Koalicié vezetdje
végiil mégis kiharcolta, hogy partjat (és mds szervezeteket) bevegyék az egyiittmiiksdés-
be, s6t, az Egyiitt vezet&ivel kozosen elfogadta a partjaikat is témorits kozos partlistat,
amelynek élére az MSZP elnske, Mesterhdzy Attila keriilt. A partok kézétti ideolégiai kii-
lsnbségek addigra bizonyos fokig elmosédtak és az tij baloldali Osszefogason beliil legin-
kabb a vezet8k személyiségjegyeinek szerepe megnétt.

Mindez azért is érdekes szdmunkra, mert az ellenzéken beliili szervezeti
fragmentdléd4s és dsszezdrds dinamikdja lekdtstte az amigy sem a programokra kon-
centrélé kozfigyelmet, kiilonss tekintettel az értelmiségi politiz4ldsra. Az eurépai uni-
6s fejlemények gy tovébbra is a magyar kormdany politik4ja nyomdn tartésodé valség

politikai és kommunikéciés keretrendszerében értelmez8dtek, vagyis hogy mennyi-
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re élez&dstt ki a viszony az uniés intézményekkel, illetve fokozédott-e a 2010-ben dj-
jaalapitott magyar rendszer elszigetelddése a tagdllamok kérében. A Fidesz erds6ds
euroszkeptikus retorikdja, amelynek cstcspontja a negyedik alkotmanymédositast el-
utasfté eurépai kritikdkhoz és az Eurépai Parlament magyar kormanyt elmarasztalé ha-
tarozatdhoz kapcsolédott, végletesen megosztotta magyar kézgondolkod4st. Noha a Fi-
desz a konfliktus tetépontjan is évakodott az Eurépai Uniéval torténd teljes szakitds
bejelentésétsl, a politikai jobboldalon a ,gyarmatosité” szdndékok nemzeti alapon valé
elvetése az EU-val szembeni mentalitds alapvets percepciéjavd valt, rdaddsul ebben
a megitélésiikben a szélsgjobboldali Jobbikkal teljes egyetértés mutatkozott. A kiala-
kult helyzetben, habar a demokratikus ellenzéki partok és szdmos liberalis bedllitottsdgu
civil szervezet folyamatosan fenntartotta sajat kapcsolatrendszerét uniés partnereivel,
a kozéleti vitdk kiszélesitésére és cizelldldsdra, az eurdpai kézvéleményt izgatd témék

importéldsdra, ,honositdsdra”, a provincializmus elleni sikeres fellépésre nem maradt

komoly lehet8ség. Ebben a légkdrben az Eurépai Unidhoz fiz8d8 viszony ugyan a ma-
gyar politikai nyilvdnossdg egyik kulcskérdésévé vilt, 4m csak a régi, megszokott, sziitk
értelemben: az orszdg lényegében visszakanyarodott a tiz évvel ezel§tti alapfeladvany-
hoz, csak most mar kesertibben és polarizéltan fogja a vélaszt megadni arra a kérdésre,
hogy az Eurépai Unién beliil, vagy attél tdivolodva, esetleg elszakadva l4tja-e sajat he-
lyét, jovéjét.

Miutén a kormanyzat bejelentette, hogy az eurépai parlamenti vélasztasokat az or-
szaggyilésitél kiilon kivdnja megrendezni —ami azt jelenti, hogy a polgaroknak révid idén
beliil Gjra a szavazéfiilkékhez kell jarulniuk —, sokan feltehetéleg azonnali (belpolitikai)
visszavégénak fogjék tekinteni az eseményt. Fél8, hogy Eurdpa jovéjérsl egyik kampény
alatt sem esik majd sok szé, mikézben az Eurépai Unié egyre tobb tagdllamiban mind

markénsabban eurépaizdlédnak a nemzeti, illetve az eurépai valasztdsok.

VALSAG UTAN: FODERALIZMUS?

Jéllehet, az euroszkepticizmus egyre népszer(ibb Eurépdban, s a kormanyksziség az
utébbi idében erdsédni l4tszott az eurdpai politikai szintereken, 4m a féderalizmus eszmé-
jeisnagyon eleven! A néhdny éve még csak ,vad” féderalista dlmokban megjelent elképze-
lések némelyike a politikai f64ram széleskor(i konszenzusdval svezve mar életbe is [épett.
A féderalista hulldm a ,szélesebb integracid - vagy dsszeomlds” jelszavdval halad elére; a
fsderalizmus menekiilési utat kindl a poszt-2009-es gazdasdgi valsagbdl.

Ahogy az Economist c. brit hetilap frta: ,A logika vildgos. Az euré-zéna probléméja
nem az adéssig mértéke, hanem az 6vezet strukturilis torékenysége. Osszességében az
euré-zéna adéssdgalloménya a GDP 87 szdzaléka, mig az USA-¢é a 100 szdzalékot is meg-
haladja. Hasonléképpen, a bankok nem a kontinens egészéhez képest til nagyok, hanem
csak az egyes kormanyokhoz. A tiléléshez Eurépanak foderalisabb4 kell vélnia: a kérdés

. »
csak az, hO@/ mennyire.
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Vonakodo foderalizmus

A hivatalos kézbeszédben az ,Eurépa” vagy a ,tobb Eurépa” kifejezés nem cseng tul
j6l. A németek szdmdara ezek a szavak tobb kiaddst, a gérogsknek tobb feliigyeletet je-
lentenek. A kozfelfogds Eurépat a régi akadélyok lebontdsa helyett tilszabélyozas-
sal és yjabb akadalyok fel4llitdsaval azonositja, rdaddsul a féderalizmust az egyes tag-
allamokban - politikai kontextustél fiiggSen - eltérs felhangok kisérik. Mig azokban
az orszdgokban - pl. Belgiumban vagy Németorszdgban -, ahol az dllami hatdsksrsk
megosztdsa a politikai rendszer része, a féderalizmus tsbbé-kevésbé elfogadott, addig
a centralista eszmények szerint miik6d8 Franciaorszdgban rendszeridegen. A hagyo-
maényosan euroszkeptikus Nagy-Britannidban a ,féderalizmus” szé szalonképtelennek
szadmit. Kzép-Eurépdban gyakran a szovjetek &ltal erdltetett kényszer-egység fajdal-
mas emlékét idézi. Ezzel a hdttérrel a foderalista eszmék ink4bb tlinnek kényszertiség-
nek, mint szabad vélasztdsnak.

Korabban az eurépai foderalizmust két tényez8 inspirdlta. Az egyik a nemzetallamok
tilkapdsainak megelézése, példa erre a két, Eurépabél indult vildghdbord. Masfelsl a fo-
deralizmust 6szt6énzi a globdlis kihivasokra - Kina, India vagy Brazilia nsvekvs hatalma-
ra - adandé vélaszok igénye, mert ezekkel az eurépai orszdgok kiilén-kiilén nem lennének
képesek szembenézni.

Ezek a motivaciék annak ellenére is érvényesek, hogy a haboritél valé félelem elhal-
véanyult az eurépai emlékezetben (bar éppenséggel az Ukrajnédval ez év elején torténtek
jbdl feléleszthetik az ilyen természet(i aggodalmakat). Jelenleg inkdbb az euré-zéna 6sz-
szeomldsdnak bel4thatatlan kévetkezményeitsl vald rettegés sarkall foderalista lépésekre.
Andrew Moravcsik, a Princeton University professzora igy fogalmaz: ,Ma m4r a legtsbb
tagéllam valészintileg nem vélasztan4 a k6zos valutit. Az euré-zéna megalakuldsa idején
amellette érvel8k ugy vélték, hogy a f4jdalmas révid tavi kiigazitdsok hosszi tdvi gazda-
sagl jolétet generdlnak. Az érvelés most megfordult: lehet, hogy nem volt j6 6tlet az euré
létrehozésa, de mivel mar létezik, a hozzdvalé ragaszkoddsbél szarmazé révid tavid haszon
(8sszevetve a katasztrofilis alternativdkkal) tdlszdrnyalja a hosszu tavi koltségeket.” S
annak ellenére, hogy az euré-zéna azonnali 6sszeomldsanak veszélye csskkent, a félelem
és a tovabbi integracié folyamata nem hagyott aldbb.

Kévetkezésképp, a mindeddig megtett vagy javasolt reformlépések inkdbb reagals
jellegticknek, semmint nagyléptékd rendszer-4talakitdsnak téinnek. Ugyanakkor valami-

képp mégis illeszkednek a régi foderalista idedlokhoz is.
Forgatokonyvek a jovorol

Az EU j6v&je minden, csak nem vildgos: ahdny elemzg, annyi forgatékényv. Mark Leonard,
az Eurépai Kiilkapcsolati Tandcs (ECFR) igazgatéja példdul négy variaciét lat. Az elsé sze-
rint a hatdlyos integraciés szerz6dések keretein beliil mozogva is tovabb lehet fejleszteni az in-
tegréaciét. Az Eurépai Pénziigyi Stabilitdsi Eszksz (EFSF) bevezetése, majd annak jogutédja,
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az Eurépai Stabilitdsi Mechanizmus (ESM) modellezte ezt a lehet8séget (a cs6dbement tag-
allamok kisegitését tilté szerz&déses zdradék megsértésének elkeriilése érdekében). Inkabb
a Tandcs, mintsem a Bizottsdg kézremiiksdésével — vagyis inkdbb kormanykézi, semmint
szupranacionalis médszerekkel — ez az opci6 az eddigi megkozelités folytatasat jelentené.

A mainél kisebb, a hatalyos szerz6déseken alapulé, de jobban integralt euré-zéna jelen-
tené a masodik varidciét, amely Gorégorszdgnak az euré-z6nabél valé kilépésével szamol.
Ez alépés hatalmas terhet réna az sszes érintett orszdgra. Az UBS bank kalkul4ciéi szerint
Gordgorszag, [rorszag és Portugélia teljes szanéldsa ennél j6val kevesebbe keriilne.

A harmadik véltozat, amit az Eurépai Tan4cs elvileg mar kivélasztott, a legambiciézu-
sabb, mert szerz8désmddositast feltételez. A sziikséges médositdsok terjedelme még nem
vildgos, de annyi biztosan tudhaté, hogy tovabbi pénziigyi integriciét jelentene. Ez kiter-
jedhet valamiféle Eurépai Stabilitdsi Bizottsdg felallitdsara is, amit valészintileg csak Né-
metorszdg {idvozdlne (mindeniitt mashol ezen intézmény vezet§jét bizonyéra ,eurdpai
megszorit4si biztosnak” neveznék. Tovabbi lehetséges 1épés az Eurépai Pénziigyminisz-
térium létrehozésa, a szélesebb fiskalis unié részeként. Ennek az elképzelésnek az tizem-
biztos politikai legitim4ciéjat népszavazassal kellene a tagéllamokban megerdsiteni - hivta
fel a figyelmet Simon Hix a London School of Economics professzora. Am aki emlékszik
az eurépai alkotmany bukésira, tisztdban van az djabb eurépai népszavazdsi sorozat
kockdzataival.

Az utolsé opcié szerint a tagédllamok j élcsapata egy ,,Schengen-tipusi” megéllapodés-
hoz hasonlé kiilén-szerzédést kotne, amely az tn. kétsebességes Eurépat intézményesite-
né. Az 4j élcsapat nem &lelné fel sziikségszertien valamennyi euré-zéna tagorszégot, néha-
nyan — feltehet8en pl. Finnorszég és Szlovakia - valészintileg inkdbb kimaradn4nak beléle.

Egy, kiilonbsz6 tagéllamok EU szakértsibdl alakult munkacsoport ,vissza az alapok-
hoz” jelszéval olyan varidciét is felvdzolt, amely az integracié bizonyos mértéki lebontdsat
hoznd magéval. Az EU-bél e szerint nem maradna m4s, mint az integraciés folyamat egye-
sek szerint legtobb hasznot hozé eredménye: az egységes, belss (k6zs) piac. Az eurd eset-
leges megsziinése e varicié sz6sz6l6i szerint nem vezetne az EU 8sszeomldsghoz, sét az
eurdpai integracié ,pragmatikus” korszak4nak kezdetét jelentené.

Foderalista perspektivabél nézve a fentiek koziil a harmadik valtozat a legigéretesebb,
noha valamelyest az elsében és a negyedikben is van foderalista lehetéség. A masodik és az

6tddik viszont az integricid eszméjét szétzilals elképzelés.
Integracioparti féaram

Az eurészkeptikusok nyilvédnvals kivételével, a meghatdrozé eurépai politikusok hiva-
talos nyilatkozatai véltozatlanul er8sen integraciépértiak. Az Eurépai Bizottsdg elnd-
ke, José Manuel Barroso az Unié helyzetérdl szélé 2013. évi beszédében kijelentette,
»Meggyz8désem, hogy a politikai horizontunkon a politikai unié 4ll.” Az Eurépai Ta-
nécs elnske, Herman van Rompuy tarsszerzéségével publikalt, ,A valédi gazdasigi és
pénziigyi unié felé” cim{ jelentés szdmos foderalista elképzelést tartalmaz. Az Eurépai
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Néppart (EPP) leszdgezi, hogy ,elkstelezett marad az Eurépai Unié politikai integra-
ciéjdnak vizidja irdnt”, a Liberdlisok és Demokratdk Szévetsége Eurépaért (ALDE) egy
,erésebb Euréparél” beszél, ahogyan a Szocialistdk és Demokraték is. Az osztrik, belga,
dén, francia, olasz, német, luxemburgi, holland, lengyel, portugél és spanyol kiiliigymi-
niszterek csoportja 4ltal kiadott jelentés egy sor, az EU er&sitésének érdekében teends 1¢-
pésrdl szél. A féderalista Spinelli Csoport nyilatkozatit 110 tekintélyes — széles politikai
spektrumbdl érkezs - EP-képvisel§ és tsbb mint 5 ezer tovabbi aldiré tAimogatta egész

Eurépéban.
Gazdasagi foderacio

Mint emlitettiik, mivel a v4ltozdsok {gényét a gazdasigi valsdg vetette fol, a legtobb mér
bevezetett vagy felmertilt reform ezt a teriiletet érinti. Ahogy a Spinelli Csoport fogalmaz,
yharminc évvel az Egységes Eurépai Okmény utdn égetSen sziikség van egy Foderalis
Okmaényra”, amely bank uniét, gazdasigi uniét, koltségvetési uniét, majd pedig politikai
uniét teremt. Simon Hix makrogazdasdgi uniét emlit. Ezek a terminusok mind a véltoz4-
sok jelent&ségére utalnak.

Herman van Rompuy ,A valédi gazdaségi és pénziigyi unié felé” cfimd, emlitett jelen-
tése a reformok harom lépcséfokat kiilonbozteti meg, amelyek az integralt pénziigy-, koslt-
ségvetésiill. gazdasdgpolitika kereteinek megalkotdsara terjednek ki.

Az elsd szakasz célja a koltségvetési fenntarthatésag biztositdsa, valamint a bankok
és az 4llamok kozotti kapesolatok megtdrése, minthogy ebben rejlett az dllamadéssag-
vélsdg gydkere. A javaslat erds k6zosségi fiskalis kormanyzds létrehozdsat, a gazdasig-
politikai reformok el8zetes koordinaciéjat, a kdzos bankfeliigyelet életrehiv4sét tartal-
mazta, tovabbd megegyezést siirgetett a betéti garancidk szabdlyozdsardl és az Eurépai
Stabilitdsi Mechanizmus kialakitdsarél a bankok feltékésitése érdekében. Ez meg is
tortént.

A mésodik lépcsé az integralt pénziigyi rendszer kiteljesitése és a fenntarthaté struktu-
ralis politikdk tdmogatdsa. Ez éppen folyamatban van.

Az utolsé, harmadik szakasz a kiiszobén 4ll. Ez a Gazdasdgi és Monetaris Unié
(EMU) kiilsé sokkokkal szembeni ellenallé-képességének javitdsa, mégpedig az euré-z6-
na kézponti szintjén mitk6dé , 16kés-gatlok” beiktatdsaval.

A Spinelli csoport indftvdnyozta egy ,euré-zéna kormanyzat” megalakitdsit az Euré-
pai Bizottsdgon beliil. Tébben folvetették egy euré-zéna koltségvetés vagy kozss ,4llam-

kincst4r” gondolatét is, forrdsok el8teremtése, és &llamkotvények vasdrldsa céljabdl.
Alegitimacio kérdése
A gazdasdgi reformok siirg8sségérsl és léptékérsl széleskort az egyetértés. A hozzajuk

kapcsolédé legitimaciés problémak megolddsanak sziikségességérsl ugyancsak konszen-
zus alakult ki, habar az utébbi téren eddig kevés elérelépés tortént.
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Az alapelv nyilvdnvalé: mivel tobb tagéllami szuverenités keriil 4t az EU szintjére, en-
nek ellensulyaként nagyobb demokratikus kontrollra van sziikség. Ez a Maastrichti Szer-
z8dés 6ta gondot okoz az EU-nak, hiszen az uniénak a nemzeti belpolitikdkba valé be-
avatkozési lehet8ségét hozta. Egészen addig az EU az egyes tagéllamokban a kiilpolitika
korébe tartozott, amit jobbéra eltakartak a belpolitikai kiizdelmek.

Van Rompuy jelentésének szellemében az alapelv az, hogy a demokratikus kontroll-
nak és elszdmoltathatésdgnak a déntési szinteken kell érvényesiilniiik. Olykor ez az Eu-
répai Parlament bevon4sit jelenti, mas esetekben a nemzeti parlamentekét. Ez illeszkedik
a Lisszaboni Szerz8dés szelleméhez, miutdn az garantdlja a nemzeti térvényhozdsoknak,
hogy érkédhetnek a szubszidiaritési elv betartésa fslétt.

A tagéllami parlamentek gazdasigi bizottsdgai szerepet kapninak péld4ul a tag-
allami koltségvetéseket koordindlé Eurdpai Szemeszter ellendrzésében, ahogy azt
a Stabilitdsi Szerz8dés is el8irja. Ez nyilvdnvaléan csak az utébbi szerz8dés aldirdira
vonatkozna.

Az euré-zéna tagéllamai megalapithatndk sajat Euré-kamarajukat, amelyben a nem-
zeti parlamentek képvisel8i az euré-zénét ellendriznék. Igaz, ez fesziiltségeket okozna az
Eurépai Parlamenttel. Ezt elkeriilends, a testiilet eurépai parlamenti képviselgkbél 4ll-

hatna, egy ilyen véltozas viszont szerz6désmédositast kivan.
Még eurdpaibb valasztasok

Szinte valamennyi elképzelés kitér az Euirépai Parlament még eurdpaibbd tételére. Ezt a
péneurdpai partok és pdneurdpai vélasztékeriiletek létrehozdsaval lehetne elérni. Mind-

ezek nem egészen uj Stletek, de a mai helyzetben vonzébbakka véltak.
EU-tisztségviselok valasztasa

Egyes elképzelések az EU-n beliili politikai képviselet reformjai kapcsdn tilmennek az
Eurépai Parlamenten. Némelyek az Eurépai Bizottsdg elnske megvélasztdsdnak kizars-
lagos jogat az Eurépai Parlamentnek adndk. Mésok a Bizotts4g és a Tan4cs elnski poszt-
jénak egyesitését szorgalmazzak. Az tj elnskst az eurdpai nép kézvetleniil valaszthatnd,
amint azt tobbek kézott Angela Merkel is javasolta.

A Friends of Europe nev{i briisszeli kutatéintézet masik irdnybdl kzelitett: a teljes Bi-
zottsdg kinevezésének jogit az Eurépai Parlamentre ruhdzn4. Ebben az elképzelésben a
Tandcs egy kétkamards parlamenti rendszer fels6hdzanak szerepét téltené be.

A Spinelli Csoport a fenti idedk egy varidciéjaval allt elg. E szerint a kovetkezd eu-
répai parlamenti vélasztdsokat megel8z8en az Ssszes nagy eurdpai partcsalddnak dekla-
rélnia kellene, hogy csak olyan személyt jelslnek az Eurépai Bizottsdg elnéki posztjéra,
aki vélasztott EP-képviseld, s valamennyi tagéllamban kampanyol. Emellett az EU-biz-

tosok testiiletének legaldbb felerészben megvalasztott eurépai parlamenti képviselgkbsl

kell dllnia.
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Az eur6zéna-probléma

Amiéta a valsdg végigsdport az euré-zéna tagdllamokon, a véltozdsok elsgsorban 8ket
érintették. Az euré-zénan kiviili tagéllamok - olykor nem kis neheztelésiikre - a folya-
mat periféridjdn maradtak: az euré-zéna orszdgok mélyebb integraciéja pedig azt je-
lenti, hogy a tébbiek egyre kevésbé képesek befolydsolni az EU jsévébeli alakuldsst
és a majdani felzdrkéz4s is egyre nehezebb. Lengyelorsz4g kiilsnésen hangot ad ezen
aggodalmainak.

Egyesek nem csak két-, hanem egyenesen hdromsebességes EU-t latnak. Cséfalvay
Zoltan, a Magyar Nemzetgazdasigi Minisztérium stratégiai dllamtitkdra pl. dgy vélte:
»A rugalmassdgot, a nyitottsigot és a pénziigyi stabilitast vizsgdlva Eurépa hdrom nagy
térségre oszlik: vannak a kézponti dllamok (példdul Németorszdg, skandindv 4llamok),
amelyek jelent8s reformokat hajtottak végre az elmilt években, Dél-Eurépéban ezzel
szemben nagyon lassan haladnak a reformok mind a pénziigyi stabilitds, mind az adéssag
csdkkentése, mind a nyitottsdg szempontjdbsl. A harmadik csoport pedig Kézép-Kelet-
Eurépa, benne Magyarorszdggal, amely Eurépa mihelyévé valt.”

Mindez nem aggasztja Joschka Fischert, a kétsebességes Eurépa régi bajnokat. Jés-
lata szerint az EU egy élcsapatra (az eurés tagédllamokra) és egy kovetd csapatra (a nem
euré-zéna tagokra) oszlik, s ez mindenkinek lehetéséget kinal arra, hogy a neki megfele-
16 tempéban haladjon. A megoszldsban szerinte a ,Németorszdg-Franciaorszdg vezette
Eurépai Gazdasigi K6zosség és a brit-skandinav vezetésti Eurépai Szabadkereskedelmi
Térsulds kozstti egykori valasztévonal” fog titkréz8dni.

A tobbsebességes Eurépa idedja ugyanakkor azon az elven alapult, hogy az 6sszes
tagéllam ugyanabba az irdnyba, ugyanazon cél felé tart. Mark Leonard, Jan Zielonka és
Nicholas Walton (Eurépai Kiilkapcsolati Tandcs, ECFR) azonban mér azt feltételezik,

hogy néhény &llam végiilis az EU-n kiviil kivdn majd maradni.
Politikai és intézményi reformok

A foderalista diskurzusban a gazdasigi elképzelések dominélnak, a politikaiak csak ez-
utdn jénnek.

Utébbi elképzelések legatfogébb halmazét a Spinelli Csoport terjesztette el8 az Eu-
répai Unié alaptérvényének formdjaban, amely a Lisszaboni Szerz8dés jogutédja lenne.
A féderalista dokumentum az Eurépai Bizottsdg demokratikus alkotmanyos korménny4
alakit4sat inditvdnyozza. Megtartand azonban a Jean Monnet 4ltal felépitett korméanyzasi
mddszert, amelyben a Bizottsdgnak jogalkotdsi kezdeményez8 szerepe van, kezdeménye-
zéseit pedig a tagéllamokat tdmérit8 Tan4cs és a polgdrokat képvisel§ Parlament kézésen
fogadja el.

A Bizotts4g funkciéjaval kapcsolatos egyéb javaslatok két £ irdnyba vezetnek. Az els§
esetben a Bizottsig létszdma csékkenne, annak érdekében, hogy mitkédése dramvonala-

sabbd véljon. Ezt ,f8”- és ,al”-biztosok kinevezésével lehetne elérni.
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Mésodsorban, az elnsknek tobb beleszéldsa lenne a testiilet kialakitdsdba. Dénthetne
a biztosok felel8sségi korébe tartozé tarcikrdl (ahelyett, hogy ez a tagallamok kozti tar-
gyaldsok eredménye) és a Bizottsdg méretérdl is. Az elképzelés szerint létre kellene hoznia
Bizottsag és a Tandcs alelnski posztjat, a kivalasztott személy euréért és a gazdasigi tigye-
kért lenne felels. Az alelnsk valna az euré politikai ,,arcava” és ,hangjava”, az euré-zénan
kiviil és beliil egyarant, példdul képviselné az euré-zénat a nemzetkszi szervezeteknél, igy
az IMF-nél.

Az Eurépai Parlament kizdrélagos székhelyének kijelslése, a Briisszel és Strasbourg
kozotti folyamatos vdndorlds megsziintetése rendre felmeriil. A valtozas gazdasigilag és
skolégiailag is indokolt.

Egyes &tletek tilnyudlnak a valsdgon. A kiiliigyminiszterek egy csoportjdnak javasla-
ta a kiilpolitikai cselekvésre vonatkozé kz8s dontések koherencigjanak megerdsitését és
az unid kiilpolitikai stlydnak novelését célozzak. Inditvanyozték a tobbségi dontéshozatal
bevezetését a kozos kiil- és biztonsdgpolitikdban, egyiittes fellépést a nemzetkézi szerve-
zeteknél, és az eurépai védelmi politika tovabbfejlesztését, ami elvezethet az eurépai had-
sereg megalakitdsdhoz.

Figyelemre mélté a Rui Tavares portugél z6ld eurépai képvisels jelentésében megfo-
galmazott 1j szabélyozasi elképzelés, amely garantalni kivanja, hogy az eurépai értékeket
valamennyi tagdllami betartsa. A felvetés szerint az 4j intézményt ,Koppenh4gai Bizott-
sdgnak” neveznék, emlékeztetve a koppenh4dgai kritériumokra, amelyek a demokraciat és
az emberi jogok érvényesiilését vizsgaltdk a tagjelslt orszdgokban. Egy ilyen mechaniz-
mus fdjdalmas hidnyként jelent meg a demokratikus értékek magyarorszdgi megszegésé-

vel kapcsolatos vitdk idején.
Akozos koltségvetés

Akoltségvetési reformétletek érintik mind az Eurépai Unié bevételeinek forrdsait, mind a
bevételekbél finanszirozni kivant célokat .

A Notre Europe-Institut 4tfogé tanulmanyban - Jutta Haug, Alain Lamassoure és
Guy Verhofstadt tolldbél - vizsgélta a lehetséges bevételi forrdsokat és nyomatékosan az
EU sajit bevételeinek bevezetése mellett érvelt. E bevételeknek egy sor kritériumnak meg
kell felelniiik, {gy példdul kapcsolédniuk kell az uniés joganyaghoz és célokhoz, a hatdron
atnytilé jellegtieknek kell lenniiik, beszedésiik ne érintse a nemzeti ksltségvetéseket, admi-
nisztricidjuk pedig legyen egyszert. Ilyen lehet pl. az 4fa, a széndioxid-adé, vagy a pénz-
iigyl tranzakciés adé. Valamennyit a jelenlegi tagéllami visszatéritések kivezetésével kell
kombinélni. Segitségiikkel kénnyen beszedhetéek ugyanazok az 6sszegek, amelyek most
is befolynak a kiildnb5z8 nemzeti hozz4jaruldsokbdl - érvelnek a szerzsk. Az EU koltség-
vetésének ilyen eszkszokbél vals finanszirozésa erdsitené a kapcsolatot az eurépai polga-
rok és az Unié kozétt.

Pawel Swieboda, a Demos Europa elnske javasolta, hogy az EU koltségvetési priori-

tisainak adjanak kozvetlenebb eurépai dimenziét. ,Hatdrokon atnytlé infrastruktira, az
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energiahdlézatok 8sszekapesoldsa, az emberi tuddsra vonatkozé alapkutatds - ezek a leg-
ink&bb egyértelmfi teriiletek, ahol az EU kéltségvetésének felhaszndldsa jelentdsen hozza-
jarulhatna a gazdasigi névekedéshez.” Ezek olyan teriiletek, ahol a piaci beavatkozas va-

16szintitlen, amig a mds orszdgokban is érzékelhets hatds nagyobb lehet.
Alegajabb dtletek

A féderalista elképzelések mar egyre tobb teriiletet érintenek. Ezek teljességét bemutatni
lehetetlen, de néhanyuk emlitést érdemel.

Az ALDE programjiban ,az 6tddik szabadsdgot”, azaz a tudés szabadsigét inditva-
nyozta. A fogalom a didkok, a tudésok és kutaték tagallamok kézti nagyobb mobilit4sat je-
lenti az Gjit4sok és felfedezések dsztonzése érdekében.

Ugyancsak a mobilitdshoz kapcsolédik a tdrsadalombiztositds és a nyugdijjogosultsdg
hordozhatésdga Pawet Swieboda javaslataban. A nyugdijrendszerek egyszeriisitésére vo-
natkozé térekvések, igy az egyéni nyugdijszdmlék létrehozdsa megold4st jelentene, mig a

hatdrokon 4tivels alapok a mozgékony munkavillalékat segitenék.
Mikévetkezik?

Hemzsegnek az elképzelések, a kérdés az, vajon mekkora a hajlandés4g tényleges megva-
l6sitdsukra. Meglepen nagy, ha az eurépai polgarokat kérdezziik. Az Eurobarométer fel-
mérései szerint a féderalistdk ardnya, vagyis azoké, akik tgy gondoljsk, hogy jé néhény te-
riileten t6bb déntésnek kellene eurdpai szinten sziiletnie, 40 sz4zalék koriilire emelkedett
2006 és 2011 kozott.

Alegtsbb foderalista olyan orszdgokban él, amelyek a vélsdgban legink4bb érintettek,
azaz Cipruson, Portugélidban, Spanyolorszdgban, Olaszorszdgban és Gorsgorszagban.
A féderalistdk ardnya alacsonyabb azokban a tagéllamokban, amelyeket a valsdg kevésbé
stjtott: Svédorszdgban, Danidban és Hollandidban. Egyértelm{, a vilsdg megtapasztal4-
sa egyiitt jar a pro-eurépai gondolkod4ssal.

Sok milik az Gj Eurépai Parlament &sszetételén. Pillanatnyilag dgy fest, hogy most
el8szor baloldali tobbség és példatlanul nagyardnyt euroszkeptikus tdbor vérhaté. A
nemzeti és az Gjonnan megvélasztott eurépai parlamenti tagokat témérité alkotményozé
konvent legkordbban 2015-ben kezdheti el a munkat a sziikséges szerz6désmédositdsok
tervezetén.

Az euroszkeptikusok jelenléte valésziniileg kzelebb viszi egymdshoz az Eurépa-ba-
rét mainstream partokat. [gy az EU-ellenes és az Eurépa-barét tdborok kézti sszetitkzé-
sek paradox médon tjabb lskést adhatnak a féderalista elképzeléseknek.

Mésrészrél a politikai baloldal gy8zelme az eddig jérészt pénziigyi problémékat fe-
szegetd diskurzus szocidlis problémék irdnydba valé kiterjesztését vetiti elére. Eddig csak
néhdny részlet latott napvildgot, de bizonyos baloldali politikai vezet8k nyilatkozatai ezt a

tendenciat sejtetik.
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Hannes Swoboda eurépai parlamenti képvisel, a Szocialistdk és Demokraték Prog-
ressziv Szévetségének elnske példdul dgy nyilatkozott: ,[Herman van Rompuy] azt mond-
ta, hogy a helyes tton jarunk, de a gérég munkanélkiiliségi rata éppen most lépte til a 25 sz4-
zalékot. Id8kszben a Vildgbank és az IMF azt mondték, hogy rossz képletet hasznaltak, ami
azt jelenti, hogy a megszoritdsok hatdsai még pusztitébbak, mint azt korabban kalkulaltak.
Nekik és az Eurépai Bizottsignak bocsdnatot kellene kérniiik azoktél az emberektdl, akik
emiatt lehetetlen helyzetbe kertiltek.”

Conny Reuter, a Solidar nev(i, szakszervezeteket tdmérits civil szervezet fgtitkdra még
keményebb szavakat hasznélt: ,Ha sikeriil létrehoznunk egy fiskalis uniét, akkor hogyan
magyardzzuk meg a polgdroknak, hogy a szociélis védshalé lehetetlen? Ha az Eurépai Unié
képtelen a tdrsadalmi fejlédésrsl gondoskodni, akkor azt gondolom, hogy ,ég a hdz”. A szo-
cidlis szférdval kapcsolatos stlyos nyom4s immdr hasonlé ahhoz, ami a halaszthatatlannd
vélt pénziigyl integraciét megel8zte. A tagéllami korményok — kéztiik elsé helyen a briteké -
azonban tovabbi bizonytalanségot hordoz.

A folyamat kimenetele messze nem biztos. A valsdgnak nincs még vége.
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A PERC-MODSZERTAN

A VIZSBALT FORRASOK KIVALASZTASA

El8z8 kutatdsunkhoz hasonléan a PERC-2 keretében is felhasznaltuk elemzéseinkhez
avizsgalt partok —sajat honlapukon megtaldlhaté — hivatalos dokumentumait, eztttal azo-
kat, amelyek a vizsgélt periédus kezdete, azaz 2013 kozepe 6ta véltak hozzaférhetsvé.
A dokumentumok kézétt kiilonleges szerepet tulajdonitottunk a 2014-es orszéggyilési
vélaszt4sokra késziilt programoknak. Forr4saink oroszldnrészét ugyanakkor a partok eu-

répai parlamenti, orszdggy(ilési és médiabeli megnyilvdnuldsai jelentették.
Az eurodpai parlamenti felszolalasok kivalasztasa

A vizsgélt, 2012 szeptemberétsl 2013. december végéig tarts idészakban az Eurépai Par-
lament napirendjét az EP magyar nyelvii honlapjan tal4lhaté jegyz8konyvek alapjan vizs-
géltuk meg. A szelekciét két 1épésben végeztiik el.

Az elsé 1épésben 6sszedllitottuk a masfél év legfontosabb plenaris vitdinak listajat. Eh-
hez a jegyz8konyvbél kivélasztottuk azokat a kiilén napirendi ponttal jelslt vitatémékat,
amelyek megfeleltek legalabb egynek a kovetkez8 szempontok kéziil:
® olyan térvényhozési aktussal kapcsolatos vita, amelyben az EP-nek a legmagasabb fo-
kozatud (egyiittdéntd) jogalkots szerepe van;
® azadott vitatéma az Eurépai Tandcs napirendjéhez fiz8dik;
® az adott vitatéma az integricié miikodését, jovEjét, kornyezetét tekintve kiilonos
fontosségu.

E szelekcié eredményeként a vizsgalt id8szak alatt 8sszesen 69 tilésnap 497 napirendi
pontjét regisztraltuk.

A mésodik lépésben e plendris témék listdjabsl kivélasztottuk azokat, amelyekben
elfordult (barmilyen partallasi) magyar felszélals. Ez utébbi szelekcié eredményeként
kideriilt, hogy kéziiliik 161 nem keltette fel egyetlen magyar képvisels érdeklsdését sem,
mig 336 napirendi pont esetében legaldbb egy magyar EP-képvisels felszélalt (Idsd a
Fiiggelékben). Ez utébbi csoport képezte a részletes tartalomelemzés targyat.

A magyar képviselsk személyes honlapjain is ellendriztiik, hogy az altaluk is aktiv
figyelemmel kisért napirendi pontok kéziil ne maradjon ki egy sem. Ertelemszertien ki-
maradtak az elemzésbdl azok a — képvisel8k honlapjain ugyancsak feltiintetett— ma-
gyar felszélaldsok és mds akcidk, amelyeket a PERC-kutatés célja, az integrécié tdvla-
tathoz valé viszony szemsz6gébdl irrelevdnsnak, illetve a parlamenti munkédban relative
stlytalannak tekintettiink (példdul napirend elétti felszélaldsok, sajat kezdeményezési

jelentések).
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Az orszaggyiilési felszdlalasok kivalasztasa

Kutatdsunk mésik fontos terepe volt a magyar Orsz4ggyftilés plendris és bizottsagi iilése-
in elhangzott képviselsi felszélaldsok vizsgélata. Forrdsként az mkogy.hu honlapot, a par-
lament hivatalos internetes oldal4t haszn4ltuk. A plendris iilések vizsgélt id8szaka 2012.
szeptember 10.-2013. december 17., a PERC-1. 4ltal vizsg4lt id8szak végétsl a tavalyi év
végéig. Ez 1d8 alatt 6sszesen 123 plendris tilésre kertilt sor, ezek teljes jegyzskonyvében
kerestiink az ,unié*”, ,EU*” vagy ,Briisszel*” szavakra, s azokat a felszélaldsokat v4-
lasztottuk ki, amelyekbdl kovetkeztetni lehet a felszélalé partjdnak viszonyéra az Euré-
pai Unidhoz. Ugyanezt az eljdrast kovettiik a bizottsagi iilések jegyzsksnyveivel is. Sajnos
anem nyilvénos bizottsdgi iiléseknek a jegyz8kdnyvei sem hozzaférhetdek, igy ezek anya-
gait nem tudtuk bevonni a kutatdsba. A 2012. szeptember 1. —-2013. december 31. kzétti
id8szakban a 20 dllandé bizottsdgnak 1035 iilését vizsgaltuk, ebbdl 95 volt zart vagy félig
z4rt {ilés, és tobb bizottsigi iilés is elmaradt hatdrozatképtelenség miatt, de ezek is kaptak

sorszamot.
Amédia-megnyilvanulasok kivalasztasa

Kutatdsunk targyat képezték a partok prominens képvisel8inek, illetve eurépai parlamen-
ti képviselsinek médidban valé megnyilvanuldsai is. A kivalasztott idészak 2012. szept-
ember 1.—2013. december 31. Elsédleges forrdsként a HVG sajtéadatbdzisat hasznaltuk,
amely feldolgozza a napilapok kéziil a Népszabadsdg, a Magyar Nemzet, a Magyar Hir-
lap, a Népszava, a Vildggazdasig és a Napi Gazdaség; a hetilapok kéziil a HVG, a Magyar
Narancs, a 168 6ra, a Heti Valasz és a Figyel8 anyagait. Ezenkiviil tdmaszkodtunk az adott
pértok és politikusok interneten fellelhet8 megnyilvdnuldsaira is. A politikusok sajét frsa-
it, a veliik késziilt interjikat, az dltaluk tartott nyilvanos beszédeket vizsgaltuk, vagy — ha
sz6 szerinti idézet nem volt elérhetd — az ezekrél sz616, idézetekkel dusitott tényszerii be-
szdmolékat. Ebbél az interjitémegbél ugyancsak az ,unié*”, ,EU*” és ,Briisszel*” sza-
vak keresésével szelektsltunk, és vélasztottuk ki azokat a cikkeket, amelyekbél kidertil
azillets politikus, illetve part EU-val kapcsolatos dlldspontja.

A PERC-MUTATO
A PERC-mutato kidolgozasanak és alkalmazasanak szempontjai

Tartalomelemzésiink legfébb eszksze a PERC-kutatécsoport 4ltal kidolgozott, 10 foko-
zatd minGsitési rendszer. A szisztéma azt a célt szolgélja, hogy a kiilsnféle teriileteken (hi-
vatalos dokumentumok, Eurépai Parlament, Magyar Orsziggyftilés, média) kivélasztott
politikai megnyilvanuldsokat lehetsleg tételrél tételre — olykor egy gondolatmenet egészét
— be tudjuk sorolni az Eurépai Uniéhoz valé viszonyuk szempontjdbsl. A PERC-skéla
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a nemzetéllami szuverenitdst mindenek f6lé helyez8 politikai attittidtd] az efféle onalls-
sdgot elhanyagolhaté jelent8ségiinek tekint8 integracisfelfogasig terjed. Céljat tekintve
az eurépai féderalizmus j6v8jéhez valé viszony intenzitdsit kivdnja megragadni, nem pe-
dig egyszertien a ,szereti —nem szereti az EU-t” dimenziéban miiksdik, jéllehet az utébbi
—tendencigjdban — t6bbé-kevésbé fedi az elgbbit. A PERC-mutaté minden egyes fokoza-
tat aprélékosan definidltuk, dgy, hogy ne csak nagyobb szévegaggregatumok, kidolgo-
zott elvi vizidk dtfogé jellegti kategorizaldsara legyenek alkalmasak, hanem segitségiikkel
a mindennapi politikai, szakpolitikai retorika aprébb elemei is minél precizebben értékel-
hetskké valjanak.

A tartalomelemzés sordn az egyes PERC-osztdlyzatok odaitélésénél az volt a mérce,
hogy a megadott kritériumok tiikrében a PERC-mutaté mely kategérigjaba illeszkedik
a vizsgdlt szévegrészlet, ha pusztdn Snmagéban tekintjitk. Térekedtiink minél t&bb ,ele-
mi egység”, sziliken értelmezett (szak)politikai kijelentés konkrét besoroldséra, ezért igen

gyakran nem ,egyben” kategorizdltunk egy nem teljesen koherensnek tin§ mondatot,
megnyilatkozast, hanem részletenként, ami lehetdvé tette, hogy kidomboritsuk egy-egy
politikai szévegnek a kutatdsunk szempontjabél relevans belss ellentmonddsait, és meg-
akaddlyozzuk, hogy az dtlag mogétt eltinjenek a részletek, illetve esetenkénti szélsgségek.
A szévegelemzés sordn —amennyire csak lehetett —igyekeztiink ,kihdmozni”, elkiilénfteni
ahazai partkézi csatdrozdsokbél az EU-val kapcsolatos mondanivalé magjdt, és ez utébbit
énmagéban megitélni. Hasonléképpen, kutatdsunk szempontjdbsl kézémbos volt, hogy
egy adott politikai kijelentés hol helyezkedik el péld4ul a baloldalijobboldali mez&ben,
illetve hogy sziik szakmai értelemben milyen 4lldspontra helyezkedik a széveg alanya —
az értékelés targya kizdrélag az volt, hogy a kijelentés, illetve annak integriciés logikéja,
szemlélete miként viszonyul az EU-hoz és annak jévéjéhez.

A PERC-mutatét minden egyes értékelt szoveg(rész) utdn zardjelben tiintettiik fel.
Az egyes elemi egységek vizsgélatit kévetSen minden, tartalomelemzés ald vett tertilet
esetében kimutatjuk az adott teriiletre vonatkozé dtlagpontszdmot, amit a szok4sos mate-
matikai médszerrel kerekitettiink a hozz4 legkszelebb 4llé egész szdmra. Ez jelzi a széban
forgé teriilet (példaul X part orszaggyilési plendris felszélaldsai) PERC-értékét. Mivel
specidlis stlyozasi szisztémat nem alkalmaztunk, a nyilvanvalé ardnytalansagok elkertilé-
se végett, sziikség esetén plusz-minusz 0,5 ponttal korrigéltuk a mechanikusan kiszdmolt
atlagokat, s az ilyen ,eltéritéseket” minden esetben megindokoltuk. Egy part &sszesitett
PERC-mutatdéjét az egyes vizsgalt teriiletek kerekitett 4tlaga adta meg.

A PERC-mutaté kategoriai és definicioi

1. kategoria: EU-destruktiv

Definicio: Tagadja az EU létjogosultségat és barmiféle eldnyeit. Mitksdését elvi alapon, in-
tenziven biralja, minden eszkozzel akadélyozza, hatraltatja. A kilépés mellett/a belépés el-
len agitdl. Az EU puszta létét is fenyegetésnek tekinti egy kiviil4llé orszdg szuverenitdsara
nézve. Nacionalista, izolacionista, antiglobalista, antiliberdlis. Nem indul az EP-vélaszt4-
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son, mert ezzel legitimalnd az intézményt. Az uniét felszdmoln4, koherens viziéja van en-
nek médjardl és az utdna ksvetkezs helyzetrsl.

2. kategoria: EU-f6b

Definicié: Geopolitikai megfontoldsokbdl belenyugszik az EU létezésébe, de drtalmasnak
tartja a nemzeti szuverenitds szempontjadbél. Haszn4t elhanyagolhaténak itéli a kdrokhoz
képest. Nacionalista, antiliberalis. Megfogalmazza a jovébeni kilépés szandékat. A kozos
politikdk lebontasaért kiizd, djak kialakitdsat gatolja. Minden uniés tevékenységet biral.
Belpolitikai megfontoldsokbdl részt vesz az EP-vélasztdsokon, elveivel ellentétben legiti-
maélva az uniét. Az EU bévitését birodalmi agresszivitasként értelmezi.

3. kategoria: kemény EU-szkeptikus

Definicis: Torténelmi kényszerként elfogadja az integrécié létezését, az orszag tagsdgét, de intenzi-
ven kiizd azért, hogy az EU minél kevésbé korldtozza a tagdllami szuverenitdst. Nacionalista. Csak
azokat a kozos politikdkat timogatja, amelyekbdl kozvetlen materidlis haszon szdrmazik, a tsbbit
visszanacionalizdlnd. Ragaszkodik a nemzeti vét6 intézményéhez, és alkalmazza is. Szdmdra sem-
leges tigyekben hajlamos hatraltatni az egységesiilést. Az uniénak csak a hdtréanyairsl beszél.

4. kategoria: puha EU-szkeptikus

Definicié: az EU létezését elfogadja, de nytignek és korldtnak tekinti, amely csak szelek-
tiven értelmezett nemzeti iigyekben hasznos. Legfébb szempontja az uniés pénzforra-
sok megszerzése. A k6zdsségi szabdlyok minimumat teljesiti. Egyes kézdsségi politikdkat
(péld4ul agrartdmogatdsok) visszanacionalizdlna, egyes alapszabadsigokat (péld4ul ter-
méfsldvasarlas) korldtozna. Mérsékelten nacionalista. Az EU miikodésének ellentmon-
d4sait hangstlyozza. Az eurét elutasitja, a kézos kiilpolitik4t nem létezének tekinti.

5. kategoria: EU-pesszimista

Definicié: az EU-t torténelmi sziitkségszertiségnek tekinti. Elfogadja az eurépai értékeket,
de szelektiven érvényesiti. Az integraciét a rovid tdvu praktikum és kszvetlen anyagi haszon
alapjan kezeli. Hajlamos a protekcionizmusra, és a kézsségi el8irdsok tudatos megszegé-
sére. Egyes kozdsségl szabdlyokat visszanacionalizdlna. A tagéllami adéverseny hive. Re-
torikdjaban fontos szerepet kap az dllam szuverenitdsa. Az integracié tovabbi mélyitésének
sziikségességét és lehetSségét tagadja.

6. kategéria: EU-pragmatikus

Definicié: az uniét adottsdgnak tekinti, amelyhez alkalmazkodni kell, de nem szentel neki
tdl sok figyelmet. Az eurépai értékeket nyugtdzza, de az EU-t pusztdn gazdasigi integra-
cidként kezeli. A ,hasznos” dolgokra koncentral (példdul kohéziés és agrartdmogatésok,
belsé piac kiaknézdsa), a ,mit tesz értiink az EU?” felfogéds jegyében. Az eurdbevezetést
selvben” elfogadja, de a beldthatatlan jov8be tolja. Néhany kozss politikdt (példaul
kérnyezetvédelem)

elfogad. Nem ellenzi az unié glob4lis szerepvéllaldsat. A politikai uniét elveti.

7. kategoria: puha EU-pragmatikus

Definicié: Fontosnak tartja az integraciés status quo megdrzését, a benne rejls lehet8ségek
minél teljesebb kiakndz4sat. Silyt helyez az uniés jogszabdlyok betartdsdra. A szakpoliti-

kék tartalmi fejlesztésére koncentral, tovabbi egységesitést akkor tdmogat, ha nem jar sok
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konfliktussal. Nem ellenzi az eurébevezetést, de a tobbsebességes EU sem riasztja el. Fon-
tosnak tartja az eurépai értékeket és kulturlis hagyomanyt. Hive a globélis szinten aktiv
EU-nak. A politikai unié felé valé elérelépés sziikségszertiségében kételkedik.

8. kategoria: EU-konstruktiv

Definicio: a tagéllami egyiittmiiksdés elkételezett hive, a szakpolitikdk (példdul energia-
politika, kornyezetvédelem, bel- és igazsdgiigyek) kozosségiesitésének motorja. Szorgal-
mazza a mihamarabbi eurébevezetést, minden belss akad4lyt elharitana az egységes pi-

Lo X

acrél. Erdteljesen bévitésparti. Kezdeményezgje és timogatéja a késsbbjsvsk szdmara is
nyitott megerdsitett egyiittmiiksdésnek. Novelné az EU kozos koltségvetését 1 kozos po-
litikak tdmogatdsa érdekében. Tdmogatja a fiskalis uniét, az adéz4s egyes elemeinek ko-
z6sségiesitését. A nemzeti szuverenitdst nem tekinti 5nmagdban valé értéknek. Az unié
pozitivumait hangstilyozza. Az EU-t nem a szuverenits korldtoz4sdért, hanem az 4llami
dnkény szabadjira engedéséért kritizdlja.

9. kategéria: EU-optimista

Definicio: Tavlati célként kezeli Eurépa foderalizaldsat. Ennek érdekében tdmogatja a ko-
z6s fiskalis, adé- és jarulékpolitika létrehozasat, szorgalmazza a szocidlpolitika (péld4ul
minimdlbér, nyugdijrendszer) t&bb elemének uniés szinti harmonizacigjét. Kiterjesztené
az Eurépai Bizottsdg és az Eurépai Parlament hat4skorét, dj szupranaciondlis intézmé-
nyeket hozna létre. A szubszidiarités hive, a régiék Eurép4ja elv jegyében kiiktatn4 a kor-
ményzati szintet a szupranaciondlis és lokalis ersk kozstti kapcesolatbdl.

10. kategoria: foderalista

Definicié: az EU-t civiliz4ciés fejleménynek, snmagdban valé értéknek tekinti. Az eléren-
dé cél a teljes foderalizmus, az Eurépai Egyesiilt Allamok, kézés kormannyal, ksltségve-
téssel, valamint kiilpolitikdval és hadsereggel, amelyben a jelenlegi kormanyok szerepe
a regiondlis déntéshozé és végrehajts funkcidkra korldtozédik. A fsderélis uniérél kohe-
rens viziéval rendelkezik. A jelenlegivel szembeni kritik4ja mindig konstruktiv, az EU ki-

teljesitése irdnydban mtiksdik.
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R PARTOK PERC-ELEMZESE

FIDESZ- MAGYAR POLGARI SZBVETSER (FIDESZ)

Bevezetd

2012 végén publikélt PERC-jelentésiinkben megéllapitottuk, hogy a 2010-es orszéggyi-
1ési vélasztdson elért gySzelme utdn a korményzé Fidesz-KDNP (a tovdbbiakban Fi-
deszként emlitjiik, hacsak specidlis kériilmény nem indokolja a KDNP kiilén megneve-
zését) fokozatosan cstszott az egyre erdteljesebb Eurépa-ellenes retorika irdnydba: mig
a 2011 elsé félévi magyar uniés tandcsi elnskség idején a part képviseléi igyekeztek egyen-
stilyozni a kormanyzatot ért briisszeli birdlatok dacos visszautasitsa, az uniés intézmé-
nyek birélata, illetve az eurépai elkételezettség hangoztatasa kozott, a késébbiekben maga
a miniszterelnsk lépett el§ a part egyre euroszkeptikusabb politikai tizeneteinek legfébb
megfogalmazéjava. Igaz, a korszak felting jellegzetességévé valt az a kettSs beszédbél fa-
kadé fesziiltség, ami a kiilfsldon és itthon elhangzott megnyilatkozasok kozétt, a szakmi-
nisztérium vezetéi és a ,mezei” képvisel8k, a ,strasbourgi” fideszes politikusok és a ma-
gyar parlamenti bizottsdgokban tevékenykedd tarsaik kozott kialakult. A tendencia—nem
fiiggetleniil a nemzeti politikai teriileten végigvitt nagy 4talakit4stél — mindazonaltal egy-
értelmtien a Fidesz folyamatosan névekvé tdvoloddsét jelezte az eurépai értékrendtsl és
az eurdpai mainstream politikai er8k gondolkod4s4tdl.

Az eurédpai intézményekkel szembeni ellenszenv, sértettség és elutasitds a masodik Or-
béan-kormany mdasodik félidejének visszatéré motivuma maradt: az Eurépai Unié szervei-
t8l és politikusaitdl érkezé kritikdkra adott vélasz megkeményedett. A fideszes politikusok
hangvételének élez8dését jél jelezte, hogy az Eurépai Parlament Magyarorsziggal foglalko-
z6 jelentését rapportérként el8készits portugél képviselst 2013 tavaszan tobbszor nyiltan
lekommunistdztdk (noha Rui Tavares soha nem volt tagja a kommunista partnak). Miutdn
az Eurépai Parlamentben jelentds tobbséggel elfogadték az dllasfoglaldst, a magyar parla-
mentben a kormanyparti frakciék — a rendszervaltissal kezd8d8, euro-atlanti orientaciéji
kiilpolitikai irényvonal meghirdetése 6ta példatlan médon —2013. jiilius 4-én ,A Magyaror-
szégotmegillet§ egyenlé elbdndsrdl” cimi hatdrozatban visszautasftottdk a Tavares-jelentést.
Ahogyan a Magyarorszdgi Eurépa Tarsasig akkori nyilatkozatdban megallapitotta: ,egyre
egyértelmiibb, hogy minden, az orsz4g politikai és gazdasigi ,fliggetlenségét” véds harcias
megszoélalés ellenére a kormédnyzat valéjdban csak az anyagi elénysk kiakndzésa érdekében
nem fordult még véglegesen szembe Magyarorsz4dg uniés tagsdgédval.”

2013 nyardn-8szén gy tiint, a fesziiltség eszkaldléddsa akar az Eurépai Uniébsl Ma-

gyarorszagot kisodré centripetdlis folyamatok felgyorsuldsat eredményezheti. A 2013. ok-
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téber 23-1 H8s6k terei kormanypdrti nagygy(ilésen a miniszterelnsk maga is , Tavares elv-
tarsnak” nevezte az EP-hatdrozat elgkészit8jét — vagyis a mar kordbban kigtinyolt Daniel
Cohn-Bendit, az eurépai z6ldek politikai csoportjanak tirselnske mellé helyezve karak-
tergyilkossdggal kisérletezett. Hasonléképpen durva kampény folyt ekkor a jobboldali
sajtéban az Eurépai Bizottsdg — egyébként népparti —alelnske, Viviane Reding ellen. 2013
végére az Eurépai Unibval szembeni retorika hangneme némileg enyhiilt, 8sszefiiggés-
ben azzal, hogy az 6tédik alkotménymédositds viszonylag csendes elfogaddsival szdmos
kulcsteriileten visszakozott a kormdnyzat. A nemzetkszi érdekl8dés lanyhuldsat Orban
Viktor és politikustdrsai sajat sikeriikként 4llitottdk be. Az Eurépai Unié megbélyegzése
ugyanakkor nem sz{int meg. Jellegzetes példa, hogy az orszdggyilési vélasztdsok koze-
ledtével Rogén Antal, a part parlamenti frakciéjdnak vezetje képviselgjelsltként olyan
levelet kiildstt vélasztskérzetében a Fidesz szimpatizdnsainak, amelyben az ellenzéket t4-
mogatd ,briisszeli biirokratdk” egy csoportba keriiltek a , kapzsi bank4rokkal” és a ,telhe-
tetlen multikkal”.

2012 nyara és 2013 vége kozétt a kormanypart viszonya dllandésult az Eurépai Uni-
éval szemben és nem mutatott t6bbé olyan kilengéseket, mint a ciklus elss felében. Las-
san megsz{int a kett8s beszéd is, legal4bb is abban az értelemben, hogy a miniszterelnsk
mar nem fogalmazott lényegesen masképp kiilfsldén, mint otthon. A fideszes eurépai par-
lamenti képviselsk szakmai munk4jdban ugyanakkor tovdbbra is érzékelhets a ,Stras-
bourg-szindréma”, elsésorban az Eurépa-barit népparti politikai csoport tsbbi tagjaval
valé egytittm{ikddés hatdsa. Ennek is kdszonhets, hogy a Fideszt magéba foglalé eurépai
pértcsalad vezetdi nyilvdnosan nem birdltdk tagszervezetiik politikdjat, s noha a frakcié
sz&mos tagja nyiltan vagy a csoporton beliil kifogésolta a magyar kormany tevékenységét,
tobbségiik a Tavares-jelentés ellen szavazott.

A Fidesz eurépai uniés attittidjeit értékelve hozz4 kell még tenni, hogy a magyar po-
litikai spektrum jobboldal4n, elsésorban a kormanyhoz kézel 4116 sajtéban, vagy a Béke-
menet retorik4jaban a Nyugat és az EU biralata mellett az Amerikai Egyesiilt Allamokkal
szemben is erds ellenérzések figyelhetSek meg. Az Eurépai Uniéhoz valé viszony, beleért-
ve a tagsdg kérdését, nincs ,lejdtszva”: a keleti nyit4s eréltetése a part vezetSje szemében
akormény politikai mozgésterének b&vitését, egyben a nemzeti szuverenitds visszaszerzé-
sétjelenti, ami—és ez a legkevesebb —az uniés intézményekkel és a tagallamokkal szembe-
ni magyaros ,pavatdnc” folytatdsét vetiti elgre.

Felszdlalasok az Eurépai Parlamentben

.Mikiizdeni fogunk azok ellen, akik egy birodalmat akarnak csindlni a mi Uniénkbdl!”

A PERC-1 kutat4s megéllapitdsaival 6sszhangban, a Fidesz eurépai parlamenti képvise-
l8csoportjdban az itt vizsgélt egy év és négy hénap alatt is két, egymdssal markéans kont-
rasztban 4ll6 tendencidt fedeztiink fel. Az egyik egy alapvetéen puha EU-pragmatikus at-
tittidon alapulé, de olykor EU-konstruktiv vondsokat tartalmazé viselkedés. Ez 4ltaldban
fenntartan4 az integracids status quo-t — olykor a mélyebb gazdasigi integracié felé valé
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elmozdulést tdmogatja —, de a szakpolitikdkban az eredményes egyiittmiiksdésre torek-
szik, az eurépai jog tagédllami implementéciéjat siirgeti, az orszdghatarokon 4tiveld tigyek-
ben novelné az eurépai intézmények kompetencigjat, és — az EP 4ltaldnos tendencigjaba
illeszkedéen — igy tenne a parlamenti hatdskérrel is. Az ezzel szemben 4ll6, jellemz8en
EU-pragmatikus tendencia a sztiken értelmezett nemzeti érdek elgtérbe toldsa, az eurépai
politika Magyarorszdgra vonatkozé, praktikus haszna vagy kéra alapjan térténég értelme-
zése. Amennyiben a kormanypart — képvisel8inek, kiilsnésen elnskének EP-beli felszéla-
l4saiban is tetten érhet§ médon —a nemzet, illetve az orszdg egészével azonositja 5nmagit,
ugyanezen tendencidnak szélséséges véltozata az a viselkedés, amely a legkénnyebben
Ugy frhaté le, mint a magyar kormdny képviseletének ell4tdsa egy nemzetkzi szervezet-
nél. Mihelyt pedig ez a nemzetkdzi szervezet véleményiik szerint ellenséges a korménnyal
szemben, a képviselet 4talakul védelemmé. Ennek az 4ltaldnossdgban EU-pesszimista
tendencidnak része a bal- és jobboldal kzti megosztottsdg hazai dichotémidjdnak 4teme-
lése az eurépai szintérre, gyakran — a t4jékozatlansdg dllandé vadjan til — azt sugalmazva,
hogy a szemben elhelyezkeds kollégak valakik, a magyarorszégi ellenzék, esetleg a ,nem-
zetkdzi pénziigyi korsk” befolyésa alatt dllnak, azok érdekét szolgéljak a vélasztsiké he-
lyett. Ez a kontraszt megjelenik egyrészt a képvisel8csoport kiilsnbsz8 tagjai, masrészt
az egyes tagok kiilonbézé felszélaldsai kozott.

Géll-Pelcz (vagy, amint kordbban belfsldén ismert volt, Pelczné Gall) 1ldiké péld4ul ko-
moly szakértemrél és elhivatottsdgrdl tesz tantibizonységot, amikor véltozatos kszosségi sza-
bélyozasok kialakitdsaban vesz részt a stabilitasi kotvényektsl a kisdllatok szallitasaig és ezek
mihamarabbi tagallami 4tiiltetését, illetve a tagallamok és az eurépai szervek kozétti egytitt-
miiksdést siirgeti. (7) Bér a belsd piac irdnti elkételezettségét a képviselénd gyakran hang-
stilyozza, a fiskélis uniét elveti (emlékezetes, az ad6harmonizéciérdl szélva gy fogalmazott:
,nem kéne ajtéstél menni a hdzba”), és az eurdpai integraciét dltaldban is f8ként gazdasigi
integraciénak tekinti. Es timogatja; az eurédvezeti adéssig, kozos bankfeliigyelet, a bank-
unié mellett érvel. (7) E kutatds szempontjébél egyik legfontosabb hozz4széldsédban, a Tandcs
2012 oktdberi iilésének ksvetkeztetéseit targyalé plendris iilésen mint ,az eurézéndhoz dek-
lar4ltan csatlakozni kivdnd” orszdgrél beszélt Magyarorszdgrél —noha a Fidesz belfsldi kom-
munikéciéjadban errdl évek éta alig van sz — és felhaboriténak nevezte a ,tsbbkorss”, vagyis
tobbsebességes Eurépérdl vals beszédet. Utébbi sem iires frézis: a bankuniérél szélva Gall-
Pelcz hangsilyozta a nem eurézéna-tagokkal valé szolidaritds, vagyis befolydsuk megérzésé-
nek fontossdgat — ez pedig nemcsak Magyarorszag, de Eurépa integritdsa szempontjabdl is
fontos. (8) Mindezek alapjn a képviseldng attittidje en bloc puha EU-pragmatikusként (7),
bizonyos kérdésekben EU-konstruktivként (8) kategorizalhaté.

Jéréka Livia is hasonlé értékelést érdemel. Ezt tdmasztja al4d mar az a szokésa is, hogy
rendszerint angolul szélal fel a plen4ris vitdn — ahol egyébként bevett gyakorlat az anya-
nyelvi felszélalds. (Néha Deutsch Tam4s és Schépflin Gydrgy is igy tesz.) a kezdeménye-
zés, arugalmassédg, az EP szupranaciondlis jellegének elfogadésa és erésitése, amirdl ez ta-
ntskodik, EU-konstruktiv (8) szinten értékelhets a PERC pontrendszerében. De Jaréka

az uniés dllampolgédrsag mellett is kidllt (8) és szakteriiletén, a kiszolgaltatott csoportok,
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kiilénssen a romédk integraciéjadban rendszeresen szakszerti, relevéns és konstruktiv hoz-
z4sz6lasaival jarul hozz4 a vitdhoz. (7)

Egy ellenpélda lehet a csoport aktivabb képviseléi kéziil Banki Erik, akinek a vizsgélt
id8szakban elhangzott felszélaldsai szinte mindegyikében legal4bb egyszer elhangzott a Ma-
gyarorszag sz6. (6) Felszélaldsainak egyik jellemzé mozgatérugéja Magyarorszag kozvet-
len anyagi-praktikus érdekeinek védelme az Unié érdekeinek figyelmen kiviil hagydséval,
ilyen volt péld4ul az a panasza, hogy a Bizottsig — tekintve, hogy a Kiotéi Egyezmény egy
egészként kezeli az Uniét — nem engedi meg, hogy Magyarorszig a csskkentés-tartalékait
akovetkezg id8szakra dtvigye és értékesitse. (6) a masik motivacid pedig a magyar kormany
népszer(isitése, amely a korményzati kommunikaciébdl dtemelt szlogenek, mint a ,segély
helyett munk4t”, vagy a ,rezsicsskkentés kvetendd példa” EP-beli mantriz4saban, illetve
a kormdnyzati politika hol relevdnsabb, hol — mint az eurézénén kiviili tagallamok tdmoga-
tésa kapcsdn — kevésbé relevans médon télalt méltatdsdban olt testet. (6) Még ha legitimnek
is tekintjiik az Eurépai Unié puszta nemzetkozi szervezetként torténd felfogasat, akkor is vi-
lagos, hogy Banki Erik nem érti az Eurépai Parlament szerepét az uniés déntéshozasban és
sajat szerepét ott: gyakran dgy beszél, mintha a magyar kormany delegéltjaként targyalna
més orszégok delegicidival. ,Magyarorszdg szdmdara tovabbra is elfogadhatatlan az a javas-
lat, amely alapjan ... 30%-kal csskkenne az orszagnak juté tdimogatdsok mértéke” — mond-
ja egy, a kohéziés tdmogatdsokrdl sz6lé felszélaldsdban. Ez a szerep lathatélag tudatosult is
Béankiban. 2013 decemberében, egy a tengeri teriiletrendezésrél sz6l6 vitdban azt kérdezte:
,vajon nekem, Magyarorszdg képviseljének miért fontos, hogy hozzészéljak ehhez a vita-
hoz?”. Itt, mig az igen relevans kérdés megvélaszolatlanul marad, az vildgosan kideriil, hogy
Bankinem a partja, hanem az orszdga képvisel8jének tekinti magit. (6)

Ahogy korabban, a vizsgaltid8szakban is a kohéziés timogatdsok mértéke volt a Fidesz
EP-képvisel8inek egyik legkedveltebb tém4ja. Az utilitarista szempont — hogy a Bizottsig
az erre elkiildnitett keretet, {gy a Magyarorszdgnak juté tdmogatdsokat se csékkentse a ko-
vetkez8 periédusban — vildgos, és 6nmagdban semmi esetre sem elitélendd: tagéllami ér-
dek érvényesitése csak akkor jelent alacsony pontszdmot a PERC értékrendszerében, ha
az nincs 8sszhangban a tdgabb eurépai érdekkel, illetve, ha (mint Bénki esetében) annak
figyelmen kiviil hagyds4val parosul. Marpedig —ahogy masok kézott Gyiirk Andrés érvelé-
se is bizonyitotta — a kohéziés pénzek mértékének megérzése mellett lehet az eurépai érdek
felsl kozelitve érvelni. O amiatt aggédott, hogy a fejlettségi kiilonbségek aldashatjak az eu-
répai egyiittm{ikddést, pedig — szerinte — a tagallamok kozti szolidaritast, amelynek a kohé-
zi6s politika a kiteljesedése, éppen valsdgban a legfontosabb fenntartani. (7) Van persze el-
lenpélda is: Deutsch Tamds ugyanebben a vitdban, ugyanezzel a céllal felszélalva, kizarélag
Magyarorszdggal példalézott, ,méltdnytalannak” mingsitve, hogy az uniés dtlagnal alacso-
nyabb GDP-je ellenére csskkenthetik a keretét, ,ezzel konzervélva leszakaddsat” — a kép-
visel8 a kérdés tdgabb, eurépai vonatkozédsaval nem foglalkozott. (6)

Miésik, a fideszes EP-képviselk korében igen kézkedvelt téma az energiapolitikék dsz-
szehangoldsdnak, illetve kozdsségiesitének siirgetése. Ez — tekintve Magyarorsz4g kiszol-

géltatottsdgit az orosz gdznak — megint csak al4tdmaszthaté a ,nemzeti érdekkel”, hiszen,
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ahogy Banki Erik is felismerte, ,a nemzeti megolddsok képtelenck a regionélis problémak
megolddsdra”, (7) vagyis a kozds energiapolitika 4ltal jelentett megerdssdstt, harmadik
orszigokkal szembeni targyaldsi pozici6 Magyarorszig szdmara is kivanatos. Ezt Gytirk
Andrés fogalmazta meg a legszabatosabban, amikor azzal érvelt a transzeurépai energia-
infrastruktira mellett, hogy ,mivel a kiemelt statuszra a k6zép-kelet-eurépai beruhdzdsok
j6 eséllyel palydznak, ezért hatvan év utdn el8szor lat esélyt arra, hogy a régiénk egyoldald
energiafiigg&sége mérséklédjon”. A fideszes képviselsk megkozelitése e témaban nemze-
ti, illetve régiés fékuszrél tandskodik; résiithetnénk a pragmatizmus bélyegét. Csakhogy
a fékusz indokolt; az EU-ban valéban a kézép-kelet-eurépai régié a legkiszolgaltatottabb
az orosz gdznak, marpedig az &sszes tagdllam viszonylagos fiiggetlensége 6sszeurépai ér-
deknek tekinthets — hiszen egyetlen orszdg sakkban tartdsaval az egész EU hozhaté kelle-
metlen helyzetbe. Ez tehdt szintén puha pragmatikus (7) mingsitést kap — fiiggetleniil attdl,
hogy a kormanypért elkotelezettsége az orszdg és a régié energiaellatdsdnak Oroszorszég-
tél valé fiiggetlensége mellett a paksi megéallapodés éta legaldbbis megkérdgjelezhets.

Altaldban elmondhaté, hogy a Fidesz EP-képviselsi a szocialpolitika terén a fokozott
koordinécié, harmoniz4cié hivei, de az e politikdk teljes kozosségiesitésére irdnyulé felve-
téseket fenntartssokkal kezelik. Ory Csaba példdul 2013 novemberében nyilatkozott dgy,
hogy ,az Uniénak sem pénze, sem jogi lehet&ségei nincsenek jelenleg arra, hogy eurépai
szint(i szociélpolitikdt csindljon”, (7) mig G4ll-Pelcz ugyanott a statisztikai hivatalok m-
kodésének szabalyozasat és ellendrzését hangolta volna 6ssze — hangsilyos az ,8sszehan-
golds”. (7) a képviselénd jelezte, nem tudja elfogadni, hogy ,a pénziigyi kormanyzashoz
és a pénziigyl uniéhoz hasonlé automatikus stabiliz&torokat, kételezs ereji normékat fr-
junk el8 szocidlis teriileten is”, (7) jelezve, hogy ez szerinte ellentétes az Alapszerzédéssel
—sfrakciéja nevében elvetette az uniés szintli munkanélkiili juttatds stletét is. (7) Hasonlé
egyenstilykeres§ hangnemben szélalt fel Deutsch Tam4s 2013 decemberében a foglalkoz-
tatési és szocidlis politikék jobb koordin4ciéja mellett, hangsilyozva ugyanakkor, hogy —
ahogy mésutt is — létkérdés a tagallami hat4dskorsk tiszteletben tartdsa. (7)

Az Eurépai Parlamentre 4ltaldban jellemz tendencia ugyanakkor a sajat kompeten-
cigjanak novelésére, illetve — kisebb részt — a biidzsé novelésére valé térekvés. Ez sok-
szor, sokak esetében utilitarista szempontok 4ltal vezérelt, de egyértelmien integraciépar-
ti irdny — és ebbe a Fidesz EP-képviseldi is illeszkednek. A Bizottsdg 2013-as novekedési
jelentésérsl szél6 vitaban Ory Csaba példaul tgy fogalmazott, ,demokratikus deficitral”
tantskodik a tény, hogy a szévegrél a Parlament csak sajat kezdeményezésti jelentésben
mondhatja el véleményét, és kifejezte abbéli reményét, hogy az meghallgatasra taldl. (8)
Gall-Pelcz Ildiké az &llami tdmogatdsok korszer(isitése kapcsin szorgalmazta a Parla-
ment 4ltali demokratikus feliigyeletet, (8) Gyiirk Andrés pedig amiatt sajnélkozott, hogy
az Unidénak jelenleg nincsen jogalapja egy egységes munkajogi szabdlyozds megalkot4sa-
ra. (9) Egy mdsik EP-trend, a Bizottsdg piifolése annak lasstisdgaért, kényelmeskedéséért
szintén megjelenik a Fidesz képviselsinek felszélal4saiban; ezt példazzak Ory Csaba 2013
szeptemberi megjegyzésel az eurépai munkahely-biztonsédgi és egészségvédelmi stratégia

kapcsén a felel8s biztosnak, Andor Laszlénak.
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De a Fidesz strasbourgi képvisel8i m4s téren is gyakran egy 4tldthatébb, koherensebb,
a polgdraihoz kozelebb 4ll6, igy legitimebb uniés hatalom eszményképével politizdlnak.
Az Eurépa jovdje melletti elkotelezettséget bizonyitja példaul Sz4jer Jézsef azon megjegy-
zése is, amelyben kidllt ,az Eurépai Unié politikai ambiciéja és céljai mellett a glob4lis vi-
ldgban”, utalva Barroso mélyebb integraciét siirgets 2012-es State of the Union beszédére.
(8) a 2014-es EP-vélasztasokrdl szélva Schépflin Gysrgy pedig azt mondta, fontos, hogy
azok valéban ,eurépai” vélasztisok legyenek, hogy eurépai iigyekrdl széljanak. Szerinte
Eurépa hatalménak eurépai szintfi legitiméciéja létkérdés. Schopflin ezért kidllt az eurépai
szint(i kampdany, a kampény sordn a bizottsdgi elnskjelslt-4llitds gyakorlatdnak meghonosi-
tésa és igy a bizotts4gi elnsk dllampolgérok 4ltali elszdmoltathatésdga mellett. (8) Hasonlé
szellemben hangsulyozta Szdjer egy eurdpai kézigazgatési eljardsrél sz6l6 jogszabaly meg-
teremtésének sziikségességét (8) és 4llt ki Géll-Pelcz a bankunié mellett is. (8) Jarska és
Deutsch a strukturélis alapok disztribuciéjardl szélva szorgalmaztdk a nemzeti szint alatti
hatésdgok elényben részesitését, igy hitet téve a szubszidiaritds elve mellett. (7) Amikor pe-
dig Szdjer az egységes szabadalmi rendszer vitdjaban az ineffektiv régi rendszert kritizalva
az Egyesiilt Allamokét hozta parhuzamnak, azzal azt mondta, hogy az j, egységes rend-
szer a f6deralis dllamban miksdével 5sszemérhets. (8) Deutsch Tamas is tobbszor eurépai
fékusszal kiizdstt eurépai tigyekért, példdul az Eurépai Csalds Elleni Hivatal reformjai-
nak tigyében (8) —noha az szorosan &sszefiigg a kormdnytsbbség 4ltal az Orsz4ggyilésben
nemrégiben megtdmadott Eurépai Ugyészség tervével. Szdjer, Deutsch, Gall-Pelcz, Jars-
ka, és Bagé Zoltan is kidllt az uniés dllampolgarsag mellett (8), sét, Jardka és Bagé az eu-
répai identitds kérdését is fejlesztését is szorgalmaztdk. ,Az Eurépdhoz tartozds kollektiv
tudata az egyik alapja az Unié stabilitdsdnak” — mondta Bagé. egy, az 4rva mtialkotdsokra
vonatkozé tagéllami szabdlyozdsok harmonizéciéjarél szélé vitdban. (8)

Felszélaldsaikat bongészve tobb Fidesz-képvisels a k6zds eurdpai kiilpolitika melletti
elkstelezettségére is fény deriil. Onmagaban az a tény péld4ul, hogy a Schépflin Gysrgy
EP-hatdrozatot gondoz a magyar kiilpolitikai fiaské, az azeri balt4s gyilkos kiadatdsa
iigyében, puha EU pragmatikus (7) attitlidst, az egyesiilt Eurépa kiilpolitikai potenci-
aljanak elismerését titkrozi. Ugyanezt elismerve siirgette az ,6sszehangolt” kiilpolitik4t
Gyiirk Andrés az energiapiaci kormanyké6zi megéllapoddsokrél sz616 EP-vitdban. (7) De
Gall-Pelcz 1ldiké is hangstlyozottan ,a tsbb Eurépat gondolat mentén” érvendett a Kiil-
tigyl Szolgélat és az uniés kiildsttségeknek a konzuli feladatok elldtdsaba valé bevonasa-
nak. (8) Hankiss Agnes egy 2013 decemberi felszélaldsaban pedig a katonai koordin4cié
fokozott intézményesitését siirgeti. (7) a Fidesz képviseléi jellemz8en tdmogatjdk a nyu-
gat-balkani integraciét is: Schopflin kidllt Szerbia és Macedénia, Banki Bosznia-Herce-
govina jovébeli uniés tagsdga mellett. (7) S bar a ,nemzetegyesités” szempontja — mar-
mint Szerbia kapcsén — fel szokott meriilni, Schépflin nem hozta széba. Amikor pedig
Schopflin 2013 oktéberében azt allitotta, hogy a Keleti Partnerség orszdgaiban az EU ér-
dekeit a legerdsebben az a tény szolgélja, hogy egyik orszdg sem akarja magés ismét tel-
jes egészében Moszkva ellendrzése alatt taldlni, egy a hatdrozottabb kozss kiilpolitika felé

mutaté geopolitikai érvelést mutatott be. (8)
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Szemet sziirnak tovdbb4 a Fidesz eurépai parlamenti politikusainak — az anyaorsza-
giakkal szemben —a gazdasdgi ,,ortodoxidt” és a bizottsagi ellen8rzést markdnsan tdmoga-
t6, vagyis konszenzuskeres§ megnyilvanuldsai. Gall-Pelcz [ldiké péld4ul a Bizottsag 2013.
évi munkaprogramjinak vitdjdban a koltségvetési fegyelem és a nemzeti reformprogra-
mok bizottsigi feliigyelete mellett érvelt. (8) Gall-Pelcz ugyanakkor a problémakszsssé-
get tagadva, a ,mds feltételrendszerek kozott az egyes tagéllamok nem alkalmazhatnak
ugyanolyan vélsdgkezelési médokat”- érvelés mentén vette védelmébe a Fidesz-kormany
magyarorszigi valsigkezelését. (7)

A belsé kohézié hidnyanak problémédja més képvisel8knél is felmeriil. Sz4jer Jézsef,
akinek a szavaibél olykor —lathattuk — kihdmozhaté a politikai unié viziéja, aktivan kiveszi
arészét a kormany —a fideszes EP-képvisel8k 4ltal taldin minden m4s eurdpai kormanypart
képvisel8inél gyakrabban és intenzivebben izétt — rekldmoz4sabdl. Erre példa, amikor
a Bizottsdg 2013. évi munkaprogramjat elgkészits 4lldsfoglalds vitdjdban beszélt a ,mun-
kaalapt tdrsadalomrél”, megjegyezve, hogy ez 6sszhangban 4ll a kormany intézkedéseivel.
(6) Persze Széjer nem csak népszerfisiti, de, ha kell, védi is a kormanyt. A magyarorszagi
alkotmanyos helyzet 2013. 4prilisi plenéris vit4jan tdimadé hangnemet megiitve, az osztrak
kormdny egy harminc évvel ezelétti intézkedésével érvelve vadolta kettds mérce alkalma-
z4sdval Hannes Swoboda szocialista frakciévezetst. (6) (A belss kohézié hidnyaval nem
védolhaté Jdréka Livia ugyanezen a vitdn sokkal kompromisszumkészebb stilusban szé-
lalt fel: a képvisel6né a gytilsletbeszéd szdmos tagallamban bevett tilalmara 6sszpontositva
méltatta az Alaptérvény negyedik médositésat. [7]) a—mint ldthattuk — sok esetben szintén
integraciéparti Gall-Pelcz az itthon forré témanak szdmité lakashitel-szabalyozasok vit4-
jan ,kibivék keresésével” vadolta azon képviseltarsait, akik szerint ezekbe a politikdnak
egyéltaldn nem kell beleszélnia. Ezzel azt sugalmazta, hogy hatsé szandék vezérli ket; gya-
korlatilag a bankok ,iigynékei”. (5) Egy mdsik alkalommal G4ll-Pelcz ambiciézus integra-
cids torekvésekrsl, a gazdasdgi és monetdris unié kiteljesitésérsl beszélt nagy lelkesedéssel,
majd ugyanezen felszélaldsdnak végén ,szocialista, kommunista, liber4lis és z6ld” képvise-
l6tarsainak szegezte a kérdést, hogy azok miért fordulnak a Bizottsdghoz és a Tanicshoz
a magyar demokracidért aggédva, amikor ,jél tudjak”, hogy az él és virul. A direkt tdma-
d4s, a sugallat, hogy a képviselsk tudatdban vannak annak, hogy a demokracidnak éppen
az 8 ,informétoraik”, vagyis a magyarorszégi ellenzék 4rt, dltaldban az a feltételezés, hogy
a kormany EP-beli kritikusait a magyarorsz4gi politikai ellenfelei mozgatjsk, EU-pesszi-
mista (5) besoroldst érdemel. A kétféle érvelés olykor keveredik is: Gyiirk Andrés péld4-
ul szeptemberben h4zalt kormdny4nak eredményeivel, Magyarorszdg megkovetésére és
a ,magyar modellbsl” valé tanuldsra szélitva fel az Eurépai Uniét — felszélaldsa kulcsmon-
datdban azonban azzal indokolta a hirdetést, hogy az EU csak tigy szerezheti vissza a hite-
lességét, ha teret enged a nemzeti megolddsoknak. Az eurépai érdek efféle cinikus kezelése
a PERC-skél4n EU-pragmatikus (6) szinten értékelendd.

Szintén emlékezetes G4l Kinga felszélaldsa a Rui Tavares 4ltal gondozott, az emberi
jogok és a demokracia helyzetérdl a vildgban, illetve az EU vonatkozé politik4jarél szélé

jelentés vitdjaban. Itt a fideszes képvisel§ az EU hatékonysdgénak, eredményességének
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és koherencidjdnak fontossdgat hangsilyozta. (7) Arrdl is szélt, hogy az alapvetd jogo-
kat az Unié hatdrain beliil és kiviil egyardnt védeni kell. (7) a képviseléné akkor még ter-
mészetesen nem ismerhette Tavares masik —a G4l 4ltal is hangsilyozott célok 4ltal vezé-
relt — jelentésének tartalmat. E masik, a magyarorszagi helyzetrdl szél6 Tavares-jelentés
vitdjédn elhangzott szavaiban, miszerint annak tdmogatéi ,sajat maguk ellen jatszanak”,
mivel a jelentés elfogaddsa az euroszkeptikusokat erésiti majd, ismét a cinizmus csillan
fel: a figyelmeztetés minden értéktd]l mentes. (5) G4l egyébként reflektélatlanul emeli 4t
a hazai dichotémidkat az eurépai szintérre — inkdbb kevesebb, mint t5bb sikerrel. Példa
erre az a 2013. oktéberi felszélaldsa, melyben ,baloldali és liberélis képviselStarsait” kér-
di, akik ,gyakran felemelik a hangjukat emberi méltésdg sérelmét vélve”, hogy miért nem
itélik el Orban Viktor méltésdganak a szerinte a szobordntéssel bekdvetkezett sérelmét.
(6) Azt, hogy az ilyen belfsldi kommunikaciés j4ték mennyire nem valé az Eurépai Par-
lamentbe, az ,egyperces felszélaldsok fontos politikai kérdésekben” kategéridba, mi sem
mutatja jobban, mint G4l terminolégidja: hogy egy ,néppdrti magyar miniszterelnsk mél-
tésdganak meggyaldzdsardl”, ,[az] eurépai politizdldshoz nem mélté magatartdsrél” van
sz6. A kapesolatot a hallgatésdga és felszélaldsanak targya kzstt azonban minden igyeke-
zetének ellenére aligha sikeriilt megteremtenie; az EP-képviselsk 4ltaldban — érthets mé-
don — felfiiggesztik a figyelmiiket, ha belfsldi politikai jatékot fedeznek fel.

Lathaté, hogy a domindns Eurépa-barit, egyiittmi(ikédés- és helyenként integraciéparti
attit(idtél a fideszes EP-képviselk 4ltaldban akkor térnek el durvan, amikor a magyar kor-
maény bekeriil a képbe: kiemelt politikai keriilnek széba, vagy kézvetlen tdmadis al4 keriil.
Persze akadnak ellenpéldék: ilyen volt az az eset, amikor Bagé Zoltn a vita témédjanak —a pol-
garok eurdpai évének —szempontjabdl meglehet8sen irrelevans szlovakiai Bene§-dekrétumok
tigyét htizta el8, vagy amikor Gél Kinga latta alkalmasnak az ir elnskség programjanak vit4jat
a Tobin-iigy el6hozataldra. Magyarorszag delegéltja, a— mindegy, milyen kontextusban, de —
Gyurcsdny Ferencet is siir(in emlegets Banki Erik pedig mindenrdl a hazara és a korményra
asszocidl. Emlékezetes péld4ul, hogy a dohdnytermékekrdl szsl6 szabalyozas 2013 oktéberi
vit4jan méltatta ,Orban Viktor miniszterelnsk dr a dohdnyzds visszaszoritdsaért vivott sike-
res harcat”, s roégton szembe is dllitotta a miniszterelnsk urat a kornyezetvédelmi biztossal, aki
szerinte a ,verespataki cianidos banyaberuhdzds” be nem tiltdsdval az emberi élet és a kérnye-
zet értékei f5l¢ helyezte az ipari érdeket. A vita ilyetén eltéritése egy-egy nemzeti tigy megtar-
gyaldsanak céljabél EU-pragmatikus (6) értékelést kivan.

De a fideszes politikusok — élitkén a ,Magyarorszdg védelmében” felszélalé Orban
Viktorral — mégis a magyar kézvélemény &ltal is Tavares-jelentésként ismert széveg vita-
jén festettek minden kor4bbinal sététebb képet az Eurépahoz valé viszonyukrél. Méarpedig
ez a vita tulajdonképpen a fent felvdzolt jelenségnek, a magyar kormany gyakran nem EU-
konform intézkedéseinek szintén nem EU-konform, teh4t EU-pesszimista és szkeptikus
védelmének a kiteljesedése. A legkiugrébb, a vitdban elhangzott megnyilvdnulds a Szov-
jetunié-Eurépai Unié padrhuzam, amelyet el8szér Orban sugalmazott — azzal, hogy ,jél is-
merjiik, milyen az, amikor a hatalmasok visszaélnek a hatalmukkal”, illetve, hogy ,azért

csatlakoztam az antikommunista ellendlldshoz, hogy soha ne kelljen ilyen dolgokat elszen-
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vedniink” — majd Sz4jer erésitett rd bornirt megjegyzésével, miszerint Sztalin is tobb idét
adott a védekezésre a koncepciés perek vadlottjainak, mint adatott ,Magyarorszdgnak”
avédekezésre az EP-vitdban. (Ezért Schulz helyre is utasitotta Sz4jert.) Ez, valamint a fel-
vetés, miszerint az EP ,birés4got jatszik” ahogyan Gal Kinga mondta, és, hogy a jelentés
Széjer Jézsef szerint koncepciés itélet”, EU-f6b osztilyzatra érdemes. Sokatmondé Or-
bén beszédének azon kitétele, miszerint az EU nem tiszteli ,a nemzet fiiggetlenségét és
szabadsdgét”. (3) a jelentés illegitimitdsdnak vddja — G4l Kinga diktdtumnak nevezte azt —
megint csak kemény EU-szkeptikus értékelést (3) érdemel. (Erre a felvetésre ismét Schulz
reagalt: emlékeztette a képviselSket, hogy a szoveg t&bbségi dontéssel keriilt a Parlament
plénuma elé.) az e fejezet mottéjdban idézett, Orban felszélaldsabdl kiemelt mondat (,Mi
kiizdeni fogunk azok ellen, akik egy birodalmat akarnak csindlni a mi Uniénkbdl!”) azért
érdekes, mert egyrészt birodalmi ambiciéval vddolja az EU-t, mdsrészt viszont a sajdtjdnak
tekinti azt: EU-pragmatikus (6) besoroldst érdemel. Gyiirk Andras ezzel szemben pusz-
tén egy irrelevéns, sét, a strasbourgi plénum elétt egyenesen kinos belpolitikai jdtszmat j4t-
szott, amikor Bokros miniszterségét és MSZMP-tagsigit feszegette. (5) Megjegyzends
ugyanakkor, hogy a Fidesz legaktivabb képviseléi koziil tobben, {gy példdul G&ll-Pelcz I1-
diké, Banki Erik és Deutsch Tam4s nem szélaltak fel a vitdban —iz1éstél fiiggSen feltételez-
hetjiik, hogy jobbnak l4ttak {gy tenni, vagy esetleg, hogy csupan nem kaptak szét.

Még érdekesebb, hogy a tizennégy fideszes EP-képvisel6bél négy rendkiviil inaktiv
volt a vizsgélt idészakban. Surjén Laszlé 8sszesen négy, Hankiss Agnes 6t, Glattfelder
Béla hat alkalommal szdlalt fel plenaris tilésen — igaz, 2013 harmadik harmad4ban
Hankissnak sikeriilt javitania néhdny frasos hozzdszéldssal biztonsdgpolitikai és biiniigyi
kérdésekben. A felting inaktivitds, a képvisel§i munka nem kielégits elvégzése azonban
nem csak a PERC rendszerében nem értékelhetd — az nem csak az EP-ben, nem csak Eu-
répa szempontjabdl felettébb destruktiv viselkedés.

Osszességében elmondhaté, hogy a 2012 szeptemberétsl 2013 decemberéig terjedd
id8szakban a Fidesz eurépai parlamenti képvisel8i a magyar kormény szdméra semleges
tigyekben —néhanyuk kivételével —jellemz&en eurépai fékusszal és az 5sszeurépai érdeket
képviselve, konstruktivan politizaltak. A ,magyar tigyek” vitdiban, a kormany politiké4j4-
nak védelmében elhangzott, gyakran tdimadé hangnemi felszélaldsaik azonban a PERC-
skédla masik széls6ségétis bejartak. A képvisel§csoport tagjainak 6sszes vizsgélt, maguk és
partjuk Eurépéhoz valé viszonyat megjelenits aktivitdsa pontszdmanak 4tlaga igy 6,6, ez
puha EU-pragmatikus (7) besoroldst jelent.

Felszdlalasok az Orszaggyiilés szakbizottsagaiban

”

,Ugyis Briisszelben fog kikétni az iigy
A 2009 kozepe —2012 kézepe kozotti idszakot felslels PERC-1 kutatés fideszes felszélalasai-
nak vizsgélata szerint a kormanypérti képviselsk akkor leginkabb EU-pragmatikus vagy EU-
konstruktiv, a szakmaisigot elStérbe helyez8 hozzallast mutattak az orszaggyilési bizottsdgi
munka sordn, mig az élesebb megnyilatkozasok jellemz&en a plénum elétt hangoztak el.




Hol all a PERC-mutato?

A jelenlegi kutatdsban géresd ald vett — 2012 nyar4tdl indulé — id8szakban nem csak
a plendris vitdk sordn vélt egyre inkdbb meghatirozéva a Fidesz részérsl az EU-kritikus
hozz44ll4s, hanem azzal pdrhuzamosan, a plénum elétt hasznélthoz hasonlé retorik4val ta-
lalkozunk a bizottsagi vitdk sordn is. Ahogy azonban arra a plen4ris felszélaldsok vizsgdla-
takor is adédott példa, a bizottsdgi munkéaban is feltinik az Uniét tdimogaté attittid.

A plendris fideszes felszélaldsok elemzésénél ksvetett tematikdval 6sszhangban, fon-
tos kiindulé pontként értelmezhets az unids szint(i gazdasigi valsdgkezeléshez és gazda-
sdgpolitikai koordindcidhoz kapcsolédéan a bizottsdgi vitdkban 2012 8szén elhangzott
korméanyparti hozz4széldsok elemzése. Gyéri Enikd mind az eurépai iigyek bizottséga,
mind pedig a kiiliigyi bizottsdg tilésén kifejezte timogatdsit az eurézéna tagéllamai kozotti
koordin4cié elmélyitése irdnt (8), azonban arra is felhivta a figyelmet, hogy arra az egysé-
ges piac sérelme és az alapszerz8dések médositdsa nélkiil keriiljén sor. Ezzel egybehangzé
Hoéresik Richdrdnak, az eurépai tigyek bizottsdgi elnskének véleménye is, amikor a ter-
vezett eurépai bankunié kapcsdn az eurézéndn kiviili tagéllamok leszakad4satdl tartva
a kétsebességes Eurépa ellen érvelt (8). Ez az argumentdcié szorosan kapcsolédik a ma-
gyar érdekeknek leginkdbb megfeleld megoldés kidolgozdsihoz is. Balla Mihly, a kiil-
tigyl bizottsig elnske ezzel kapcsolatban igy fogalmazott: ,nem vitas, hogy Eurépén be-
liil lehet megoldani ezt a problémit, (...) de az sem, hogy a nemzeti érdekeket képviselni
kell, ahogy azt minden més tagorszag is teszi” (6). Ezzel cseng egybe Martonyi Jénos
kifejezetten pragmatikus lldspontja is: a politikus 2012 oktéberében, kiiliigyminiszteri
meghallgatdsan kifejtette, hogy ,nem az dllamelméleti kategorizalas fontos” José Manuel
Barroso eurépai bizotts4gi elnsk akkoriban megfogalmazott »nemzetéllamok foderacis-
ja« kapcsan, ,hanem hogy miként alakulnak a hatdskérsk”. Az e tekintetben kérvonala-
z6dé6 épitSelemeket illetden pedig ,nem filozofélni kell, hanem abbdl kiindulni, hogy [pél-
d4ul] a bankunié tigyében mi a magyar érdek” (6). Erre reagalva Horcsik Richard kiilon
is kiemelte, mennyire fontos a ,nemzeti érdek egyértelmi és vildgos képviselete abban
adzsumbujban, amit az Eurépai Uniéban l4tunk”.

Az EU-pragmatikus hozz44llds fideszes képvisel8k részérsl mds tekintetben is megmu-
tatkozik, a kiilsnb6z8 —leginkabb a mez8gazdasigi, az Snkorményzati, illetve az oktatdsi
bizottsdgban széba kertil§ (pl. A fagykarok enyhitésére szolgils, vagy az 6vodék bévité-
sét, illetve a csalddi napkézik feldllitdsat tdmogaté) — uniés palyazati forrasok felhaszna-
l4s4t6l kezdve (6) a magyar érdekképviselet fontossdgat az adott szakpolitikai teriilet te-
kintetében hangsilyozé megjegyzésekig. Utébbira példa Fazekas Sandor nyilatkozata
a koz6s agrarpolitika reformjdval kapcsolatos magyar dlldspontrél 2012 szeptemberében
a mez8gazdasdgi bizottsdg elstt vidékfejlesztési miniszteri tisztségében tett éves meghall-
gatésa sordn, vagy amikor par hénappal késébb, ugyancsak e bizottsag iilésén Jakab Ist-
vén dgy fogalmazott, hogy ,a képvisel8k a térvények betartdsa mellett ne csak eurépai fej-
jel és szivvel gondolkodjanak, hanem magyar fejjel és szivvel is” (6).

A magyar érdekképviselet fideszes poziciondldsa azonban mér EU-pesszimista jegye-
ket mutat példdul Varga Mihdly nemzetgazdasdgi miniszter kinevezés elstti meghallgat4-

sdn 2013 mérciusdban a foglalkoztatési és munkaiigyi bizottsdg elétt, ahol a politikus kife-
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jezetten a magyar érdekek IMF-fel és az Eurépai Bizottsdggal szembeni védelmérsl beszélt
(5). Ennélis sarkosabban fogalmazott Vas Imre az alkotmdanyiigyi bizottsdg 2013. szeptem-
ber 9-i ilésén az Alaptérvény 6todik médositdsa kapesan tartott vitdban, mikor kifejtette,
hogy egy korménynak mindig az dllampolgédrai érdekeit kell képviselnie, s ,ha ezt az euré-
paiuniés szervekkel szemben kell tenni, akkor azokkal szemben” sziikséges a fellépés (3).

Nem véletlen, hogy ez a nyelvezet és mondanivalé ismer8snek ttinik a PERC-2 kuta-
tasban géresé ald vett plendris felszélaldsok vizsgalata utan.

Megéllapithaté ugyanis, hogy a bel- és a kiilpolitikai figyelem kézéppontjdban is sze-
repld, s a Fidesz 4ltal, illetve uniés szinten kiilénbsz8 médon értékelt témék kapcsan tett
kemény és puha EU-szkeptikus (3-4) kormanyp4rti plendris felszélaldsok mondanivals-
ja és retorikdja titkroz8dik az ezen tigyekben elhangzott bizottsigi hozzadszéldsokban is:
igy péld4ul a Fidesz értelmezésében ,Briisszelbél elleniink folys” tulzottdeficit-eljaras-
sal, az ,Eurépai Parlament hatdskori tallépésébdl sziiletett”, ,targyi tévedéseket tartal-
mazd” és ,Magyarorszig-ellenes torekvéseket” mutaté Tavares-jelentéssel, illetve Viviane
Reding biztosnak a Tobin-iigyben tett ,tlirhetetlen” nyilatkozataival kapcsolatos fideszes
bizottsagi felszélaldsokban.

A Fidesz ezen iigyekben teljesen egységes nyelvezettel timogatott, koherens dllaspon-
tot képviselt tehat nem csak az Orszdggy(ilés plénuma eltt, hanem a kiilsnb6z8 bizotts4-
gitilésekenis. Példa erre Laz4r Jdnos 2013 februdrjdban a nemzetbiztonsigi bizottsdgnak
adott tdjékoztatéja, mikor a titokminiszter a Magyarorszég ellen foly6 kételezettségszegé-
si eljdrdsokkal kapcsolatban utalt a hazdnkban tevékenykeds, kiilfsldi multinacion4lis cé-
geknek a kormény 1épései okozta érdeksérelmeire, amely ,jelenségek” esetleg meghtizéd-
hatnak ,a Briisszelbe irdnyulé, Magyarorszdgot érints feljelentések mogott” (4).

A magyar terméfold-tulajdonnal kapcsolatos szabélyozast érintd fideszes bizottsdgi
felszdlaldsok esetében is érvényesiil a puha EU-szkeptikus néz8pont (4). Erre példa Tu-
ri-Kovécs Béla véleménye, aki egyetértene az Alaptérvény harmadik médositdsa kapcsdn
megfogalmazott Jobbik-javaslattal a term&fsld kizarélagos magyar tulajdonban tartdsa-
val, ha az nem lenne ellentétes a csatlakozasi szerz8déssel, vagy Vas Imre argumentdcidja,
aki e javaslatot azért nem tdmogatta, mert gy Magyarorszdg uniés tdmogatdsoktdl esne
el. M4s fideszes politikusok szerint pedig az 4j foldtérvény megfelels védelmet nyjt a kiil-
fsldiek magyarorszdgi terméfsldvasarldsaval kapcesolatban oly médon, ,,amelybe az Eu-
répai Unié nem nagyon tud belekétni”, ahogy arra a mezégazdasagi bizottsdg 2012. okté-
ber 2-1 iilésén Budai Gyula ravildgitott; még ha ,a f6ldtérvény elsésorban nem arrdl szél,
hogy az Eurépai Uniénak, hanem hogy a magyar embereknek megfeleljiink” — fogalma-
zott Horvéth Istvdn ugyanazon az iilésen (5).

Az Eurépai Unié, mint szemben4lls fél meghatdrozasat illetéen a bizottsdgokban ta-
lalunk a plénum elé mar nem kertil§ argumentécidkat is. Ilyen példdul Répédssy Rébert
hozz4szdldsa a Tavares-jelentésre vélaszul megfogalmazott, a ,Magyarorszdgot megille-
t8 egyenld elbdndsrdl” szdl6 orszdggytilési hatdrozat alkotménytigyi bizottsdgi megvita-
tasa sordn 2013 juliusdban: a politikus értelmezésében az inkriminélt EP-hatdrozat alkot-

ménymddositisra utasitja a magyar képviselSket, amely sérti a szabad mand4tum elvét
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és a kdzrendbe iitkszik (3). Hasonlé értékelést érdemel Navracsics Tibornak az ugyan-
csak 2013 nyardn, e bizottsig el6tt tett miniszteri meghallgatdsakor kifejtett véleménye
a Tobin-tiggyel kapcsolatban: azt az eurépai igazsagiigyi egylittm{ikdés adta tobbletérték
tesztesetének irta le, s kifejtette, hogy ha az EU nem tud érvényt szerezni a magyar birésdg
jogerds dontésének, gy ,ennek az igazsigiigyi egylittm{ikddésnek a hétksznapi életben
sok értelme nincs” (3). Arrél azonban Navracsics nem beszélt, holott igazsdgiigyi minisz-
terként nem lehetett el8tte titok, hogy olyan uniés joganyag érvényesithetségét kérte sz4-
mon Briisszelen, amely alkalmazdsdnak elmarad4sa miatt az Eurépai Bizottsidg még nem
indithatott kételezettségszegési eljarast [rorszag ellen. Ugyancsak a Tobin-iigy kapcsan
pedig Braun Mdrton az eurdpai ligyek bizottsdganak 2013. oktdber 24-1 tilésén méar egye-
nesen Ugy fogalmazott, hogy 6 maga ,egyre inkdbb euroszkeptikuss4” valt (3).

Erdemes megemliteni e hozza4llassal kapcsolatban, hogy a méar elemzett plensris fel-
szélaldsok mellett a legkiilsnfélébb bizotts4gi vitdkban keriilt el§ a nemzeti szuverenités
heves védelme a 'briisszeli ellenséggel« szemben (3). Erre példa Wittner Méria felszélal4-
sa az embert jogi, kisebbségi, civil- és valldsiigyi bizottsdgnak a valldsi kozosségek jogal-
lasaval sszefiiggd térvényeknek és az Alaptérvény negyedik médositasaval kapcesolatos
vit4jan, ahol dgy fogalmazott: ,ha az Eurépai Unié kitsrolte preambulumabdél a keresz-
ténységet, akkor ne avatkozzon bele fiiggetlen orszdgok egyhazi dolgaiba”.

A briisszeli ellenségkép legyértdsdnak technolégidjira tovabbi példdval szolgdlnak
a Koltségvetési Bizottsdg 2013. 8szi iilésein tett fideszes megjegyzések: Puskds Imre 2013
szeptemberében azt fejtegette, hogy az uniés forrdsokkal és a kapcsol6dé pénziigyi elsza-
moldsokkal foglalkozé briisszeli illetékesek egyszertien ,mikor nem értek r4, bedobtdk,
hogy szabdlytalan, aztdn megvizsgéltdk, [...] és kidertilt, hogy nincs semmi szab4lytalan-
sdg”, és ezzel ,jelentds karokat okoztak a magyar nemzetgazdasdgnak” (5). Tébb jét Ba-
bak Mih4ly sem feltételezett az uniés illetékesekkel kapcsolatban, mikor 2013. oktéber 28-
4n a pénziigyi rezsicsdkkentésre vonatkozé el8terjesztést tdimogatva megjegyezte, hogy
az hidba tdmogatja a lakossdg érdekeit, ,tigyis Briisszelben fog kikétni az iigy” (5).

Egy mésik érdekes példa, mikor 2013. szeptember 24-én a litvan nagykovet tartott be-
szdmol6t a soron kévetkezé litvdn EU-elnskség programjardl és prioritdsairdl az eurépai
tigyek bizottsiga elétt, s Nagy Gdbor Tamds hozzaszélasdban kiilsn megkoszonte a lit-
vén parlament még 2012. janudri kialldsat a magyar szuverenitds mellett, ezzel ,elutasitva
az Eurépai Parlamentben folyé politikai hecckampanyt”.

Fontos azonban megjegyezni, hogy a nemzeti szuverenitas kérdésksrében nem csak
ilyen hangvételi fideszes felszélaldsokkal taldlkozhatunk a PERC-2 kutatdsban gércsé
al4 vett bizottsagi vitdk sordn: figyelemremélts a Lisszaboni Szerz8dés &ltal a nemzeti par-
lamenteknek biztositott »szubszidiaritasi vété« alkalmazasa az Eurépai Ugyészség létre-
hozé4sdra vonatkozé tanécsi rendelettervezettel kapcsolatban. Hércsik Richédrd szerint
ugyanis annak ,szupranacionélis modellje ardnytalanul korldtoznd a biintet8jog tekinte-
tében fennall$ tagéllami szuverenitdst”, s ,az uniés fellépés tényleges hozzdadott értéke
nem nyilvdnvalé”. Ez a hozz44ll4s nyilvdnval6an nem EU-konstruktiv, de puha EU-prag-

matikus értéket képvisel az integricids status quo megdrzésével (7) —rdaddsul él a nemzeti
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parlamenteknek nytjtott hangstilyosabb szerep lehet8ségével, részletesen megvizsgélva,
hogy az adott teriileten a kzdsségl szinten végrehajtott intézkedés hatékonyabb megol-
d4st jelent-e, mint a tagallami szintf fellépés. (A kérdéses alldspontot a PERC-2 elemzés
nem értékeli szakpolitikai szempontbdl).

A kutatdsba bevont id8szak alatt az Uniét leginkabb tdmogaté fideszes bizottsdgi fel-
szélaldsok az EU bévitéspolitikdjdval kapcsolatban hangzottak el: Németh Zsolt az Eu-
répai Bizottsdg 2012. évi b8vitési csomagjardl, illetve 2013 tavaszan a nyugat-balkani or-
szdgok eurépai integraciéjaval kapcsolatos fejleményekrél tartott tdjékoztatéjan is dicséri
a b&vitést, hangsilyozva, hogy ,az Eurépai Unié nyitottsdga egy olyan érték, amely hoz-
z4jdrul az Unié versenyképességéhez, s vélsigkezel§ képességének a javitdsdhoz” (7).
Ugyanakkor a csatlakozas el8nyeit nem sziikiti le a gazdas4gi vetiiletre, mert ,Eurépa j6-
véje és sikere mulik nagymértékben azon, hogy sikeriil-e el6bb-utébb egész Eurépat in-
tegralni az Eurépai Uniéba” (8).

Gydri Enikd pedig az Eurépai Bizottsdg 2013. évi b8vitési csomagjardl tartott tdjékoz-
taté kapcsan fogalmazza meg »EU-s hitvalldsnak«is tekinthetd dlldspontjat: a magyar kor-
maényt ,eurorealistinak” nevezi, amely elismeri az Unié pozitivumait, de fenntartja maga-
nak a jogot, hogy ,ha vannak olyan témék, amelyekben tgy latjuk, az Eurépai Unié rossz
nyomon jart, azt lehessen kritizalniis” (7). Ugyancsak puha EU-pragmatikus osztdlyzatot
érdemelnek Cséti Gyorgynek a vilniusi Keleti Partnerség cstestaldlkozé kildtssaival fog-
lalkozs, 2013. oktéber 29-1 kiiliigyi bizottsigi iilésen feltett szakpolitikai kérdései Ukrajna
Eurépai Unié irdnti elkstelezettségével kapcsolatban (7).

A jelen kutatdsban vizsgalt fideszes bizottsagi felszélaldsok pontszdmdanak 4tlaga 5,4,
ami EU-pesszimista besorolést (5) jelent, tiikkrézve a parhuzamosan elemzett korméany-
pérti plendris hozz4szdlasok attittidjét. A PERC-1 kutatdsi eredményeihez képest tehat
a Fidesz orszdggyfilési bizottsdgi ténusa is EU-kritikusabbé vilt, egységes hangnemet
hasznélva a PERC-1 kutatdsban kimutatott, a magyar torvényhozas két szintere szerint
(is) elkiiloniilt kett8s beszéd helyett.

Felszélalasok az Orszaggyiilés plénuman

A magyar dllampolgdroknak nem Eurépdbal és nem az Eurépai Uniébél van elege,
hanem az Eurdpai Unié dltal alkalmazott kettds mércébdl”

A PERC-1 kutatés 4ltal vizsgélt, a 2009-es eurépai parlamenti vélasztdsok és 2012 nyara
kozotti id8szakban a Fidesz magyar orszdggytilési felszélaldsainak dtlagos PERC-indexe
6,3 lett, amely megfelelt a part akkori EU-pragmatikusként ésszesitett végsé PERC-
besorolasanak is (6).

Ez azonban, ahogy arra az akkori kutatds ravildgitott, nem egyetlen hatdrozott uniés
hangot jelentett, hanem a kett8s beszéd megnyilvanuldsat: az EU-pragmatikus kézépér-
ték egy EU-szkeptikus vagy EU-pesszimista, illetve egy EU-konstruktiv blokkra bont-
haté szét, mégpedig a kormanyt ért kritikdkra (a Fidesz értelmezésében a ,Magyaror-

szég elleni tdimaddsokra”) sziiletett vdlaszok, illetve egyes szakpolitikai megnyilvdnuldsok
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mentén. Utébbi rdad4sul a szakbizottsdgi munka sorén volt inkdbb jellemz8, s nem a na-
gyobb nyilvanossdgot jelentd, a politikai csatdrozdsok hagyomanyos szinhelyeként is szol-
gélé plendris tiléseken. A jelenlegi kutatdsban gércsé ald vett idészakban tovabb ergssdott
az EU-kritikus, sét tdimadé felhang, amivel paArhuzamosan egyre kevesebb uniés vonatko-
z4st kérdésben taldlunk puha EU-pragmatikus vagy EU-konstruktiv értéket mutaté ple-
ndris felszélaldst a Fidesz képviselSinek részérégl.

A kutatési id8szak hazai plénum elétt tett megnyilatkozasaibél kittinik, hogy a kor-
manyparti képviselsk Magyarorszdg és Briisszel viszony4t legink4dbb a szuverenitds és
a nemzeti, illetve alkotmanyos identitds védelme, a szubszidiaritds és az ehhez kapcsols-
dé hatdskér-atruhdzas elve, illetve az 4llitélagos kettds mérce tekintetében mindsitették. E
koordinitarendszerben értékelték akdr a gazdasdgi valsdgra adott magyar megolddsi mé-
dokkal, ak4r a Tobin-tiggyel, akdr a demokratikus fékek és ellensulyok magyar rendszeré-
vel kapcsolatban az Unié részérdl megfogalmazott, s a Fidesz 4ltal stilyosan vitathaténak
tartott megnyilvdnuldsokat is.

A vizsgélt id8szak kezdetén, 2012. szeptember 10-én Orban Viktor miniszterelnsk na-
pirend elétti felszélaldsaban a magyar vélsdgkezeléssel kapcsolatban 6sszegezte az Eurépai
Unié6hoz f(iz6d& viszonyé4nak alapjait is: ,P4r éve még tgy tiint, az Eurépai Unié mindenre
megoldds. Ma dgy latom, az Eurépai Unié ink4bb a probléma forrasa. Mi, magyarok épp
azért nem tudunk elérehaladni, mert visszahdz benntinket az eurézéna vélsdga. Amiben
eléremehettiink, az csak azért volt lehetséges, mert tudatosan mést csindltunk, méasképp és
mds déntéseket hoztunk, mint azok, akik a vélsidgot okoztdk, és ldthatéan nem is boldogul-
nak vele azéta sem” — az uniéval valé éles szembendllds hangsilyozasa kemény EU-szkep-
tikus (3) hozz44ll4st mutat. A miniszterelnsk azonban egy hénappal késébb mar inkabb
puha EU-szkeptikus médon fogalmazott, mikor kijelentette, hogy olyan magyar szocialis-
ta képvisel8ket szeretne, mint a francia szocialista pénziigyminiszter, aki dgy nyilatkozott:
»Akceptdlom Eurdpa kéréseit, tiszteletben tartom az orsz4g kotelezettségeit, de visszauta-
sftom, hogy mdsok kiviilr8l belenytiljanak a gazdaségi és szocidlis rendszeriinkbe” (4).

A gazdasigi vélsdggal és ennek politikai kovetkezményeivel kapesolatban szélalt fel
Palffy Istvan (KDNP) 2012. szeptemberi 18-4n ,Magyarorszdg vélasziit el8tt” cimmel,
amelyben egy féderativ politikai és gazdasdgi uniérél szélva kijelentette, hogy csak olyan
Eurépit tdmogat, ,amely nem vesz el a nemzetallamoktél, ha nem tud érte adni valamit
cserébe” (6). Martonyi J4nos kiiliigyminiszter vdlaszdban hangsilyozta az 4truhdzott ha-
taskorok és a szubszidiaritds elvének, tovabb4 a tagillamok egyenl8ségének és nemzeti
identitdsdnak tiszteletben tartdsat, mert ,e sokszintiség Eurépa lényege” — kiemelve ezzel
az integracids status quo értékeit (7).

A miniszter 2012 decemberében, a gazdasigi és monetdris uniébeli stabilitdsrél, koor-
din4ciérdl és kormanyz4srdl sz6l6 szerz8dés kihirdetése kapcsan EU-pragmatikus hoz-
z44llast mutatott, amikor a gazdasdgi integrdcié Magyarorszdg szdmdra pozitiv elemeit
emelte ki: ,ami gazdasdgilag j6 az eurédvezetnek, azj6é nekiink is, ezért tdimogatjuk a stabi-
litdsat” (6). Kifejtette tovdbb4, hogy a magyar kormény aktivan részt kivdn venni az Unié

j6v8jének alakitdsdban, hogy Magyarorszdg tovdbbra is az eurdpai integricié centrumé-
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hoz tartozzon (8). Erdekes ezt egybevetni Orbén Viktornak ugyancsak a gazdasigi integ-
racidhoz kapcsolédé azon kijelentésével, mikor a miniszterelnsk 2012 novemberében, egy
azonnali kérdésre véilaszolva kifejtette: Magyarorszdg nemzeti érdeke a sajat tranzakciés
illeték, mert annak uniés szinten bevezetendd véltozata ,a briisszeli biirokratdkhoz” keriil,
és nem pedig a magyar koltségvetésbe (5).

Ennél is kevésbé integraciéparti hozz44llas mutatkozik meg azon kormanyparti fel-
szélaldsokban, amelyekbdl mind ink4bb a »briisszeli ellenségkép« rajzolédik ki — egy cso-
kornyi példa erre: 2012 oktéberében Bencsik J4nos azért érvel, ,hogy elkeriilhessiik a ma-
gyar tdrsadalom és gazdasdg Unié 4ltal szorgalmazott megnyomoritasét” (3). Demeter
Zoltan pedig az , Egyes térvényeknek a XX. szdzadi nkényuralmi rendszerekhez ksthets
elnevezések tilalmaval 6sszefliggd médositdsarsl” cimii térvényjavaslat 4ltaldnos vitdja-
ban rosszalléan jelentette ki, hogy ,sokszor elhangzott Strasbourg és Briisszel neve”, s ,a
magyar parlamentben 1év8 képvisel8knek el kellene dénteniiik azt, hogy a magyar embe-
rek érdekeit és a magyar nemzet érdekeit tartjdk-e szem elétt, vagy pedig mast” (3). Egy
hénappal késsbb, 2012 novemberében Becsé Zsolt az dllamadéssiggal kapcsolatos fele-
18sségrsl folytatott vita kapcsdn az Eurépai Uniét (sic!), és az Eurépai Kézponti Bankot
is olyan intézménynek nevezte, ,amelyeknek a fépapjai a kézelmultban Magyarorszagot,
amagyar csalddok tiz- és szdzezreit 4ldozték fel a pénz istenének oltardn”(3).

A szuverenitds és szubszidiaritds kérdésksre nem csak kdzvetleniil Magyarorszdg-
gal, hanem a magyar nemzetiségi autonémiatérekvésekkel kapcsolatban is felmeriilt. 2012
szeptemberében Németh Zsolt tigy értelmezte a szubszidiaritds elvét, hogy az ,nem pusz-
tan a nemzetdllamok Sket megillets jogainak, hanem a legkiilonfélébb kozosségek jogai-
nak a tiszteletben tartdsat is jelent, fgy a hatdron tdli magyar kézosségek autonémia irdnti
igényének a tdmogatdsat is” (6). Nem mindsitve azt, hogy valéban ezt jelenti-e a szubszi-
diaritds fogalma, a specidlis magyar szempontokra tekintettel az Unié adta keretet fel-
hasznélni kivdné hozz44llds maga tipikus EU-pragmatikus jegyeket visel. Hasonléan ér-
tékelhetjiik Kalm4r Ferenc Andrds (KDNP) 2013. februdri, a székely z4szl6 tigyében tett
felszdlaldsat, illetve Rétvari Bence arra adott valaszat is: a politikusok érvelése szerint a vi-
szonosség elve alapjan Romé4nidnak nem lehet kifogdsa ez tigyben, hiszen ,senkit sem za-
var, ha valaki egy romén zaszlét kittiz itt”. (6)

Ugyancsak EU-pragmatikus PERC-osztélyzatot érdemel Cséti Gyosrgy 2013 4prili-
sdban a kiilénb6z8 eurépai autonémiamodellekrédl tartott felszélaldsa is, amelyben a poli-
tikus leszégezte: ha majd a dél-tiroli, vagy a katal4n regionélis autonémia, illetve a Belgi-
umban él8 német kz6sség helyzetéhez hasonlé ,autonémist kapnak az elszakitott magyar
nemzetrészek, akkor tdrsadalmi béke, politikai és gazdasdgi prosperités lesz a térségiink-
ben” (6). Ugyanigy érvelt Lezsdk Sdndor is, amikor a nemzeti sszetartozds napjan Tri-
anonra emlékezett, azonban felszélaldsdban arra is kitért, hogy annak torténelmi kovet-
kezményeihez ,az egykori eurépai déntéshozé politikus utédai” a mai napig ,eurocinikus”
mddon 4llnak hozz4, s ,autonémiatsrekvéseinkre is csak erds kovetelésre és nydgvenye-
18sen reagdlnak Briisszelben, nagy évatoskoddssal targyalva, mintha a mi jogos és rend-

kiviil szerény koveteléseink veszélyeztetnék az eurépai egység megvalésuldsat” (6). 2013
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oktéberében pedig a székely menetelés kapcsan fogalmazta meg Rétvari Bence és Kalmar
Ferenc Andrds is azon politikai igényiiket, hogy a tobbi eurépai kisebbséget megillets,
,ugyanazon 6nrendelkezési jogok jarnak” a hatdron tili magyar kisebbségeknek is (5).

De nem csak az 8 autonémiaigényiiket viselték szfviikén a kormanyparti politikusok —
hangot adtak szimp4atidjuknak az {r nép Lisszaboni Szerz8déssel kapcsolatos aggélyaival
kapcsolatban is, az errél sz6l6 jegyz8konyv kihirdetésérél sz616 vitdban 2013 jiniusiban.
Németh Zsolt hangstlyozta, hogy az Uniébdl ,soha nem lesz Eurépai Egyesiilt Allamok,
mert a hatdskér-megosztés elve létezik és fennmarad”, tovdbb4 tdmogatta ,az alkotm4-
nyos identitdsokon alapulé eurépai sokszintiséget” (7). Ehhez kapcsol6déan méltatta Csé-
ti Gyérgy is a ,nemzetek Eurépdjat” (7), illetve Horvath J4nos a nemzeti identités tiszte-
letben tart4sat, amelynek ,meg kell el8znie a szorosabb egyiittmiik6dés fontossigét is”.
Palffy Istvan ennél mdr kritikusabban fogalmaz 2013. jinius 17-1 felszélaldsdban, az Unié
hat4skéoreinek kijelslése kapesan a kévetkez8 médon hiizva meg a hatért: ,nem tovabb
az IMF-ig, nem tovdbb az eurépai diktdtumokig” (4).

A vizsgélt id8szak bemutatdsa kapcsan kiilén figyelmet érdemel a PERC-1 kutatési id6-
szak4ban is a Fidesz 4ltal az EU ellen mar t6bbszor vaddként hangoztatott ,kettds mérce” meg-
itélése, amelyre a jelen kutatdsban is szdmos utaldst taldlhatunk —ilyen (djra felhozott) példa
a Benes-dekrétumok tigye Szalay Péter és Michl Jézsef (KDNP) felszélaldsaiban, amelyek
a Felvidékrél kitelepitettek emléknapja kapcsan, 2012 novemberében hangoztak el (5).

Az Eurépai Unié 4ltal 4llitélag alkalmazott ,kett8s mérce” azonban m4r 4ltaldnos ér-
vénnyel jelentkezett a PERC-2 vizsgélta felszélaldsokban, s a kormany lépéseivel szem-
ben megfogalmazott uniés kritikék a fideszes lldspont szerint valéjdban a magyar 4llam-
polgérok ellen irdnyultak. ,A magyarok nem fogadjik el a kett8s mércét”- mondta Orbén
Viktor 2013 februérjdban, Gjra hangot adva konfrontativ hozz44lldsdnak (3). Navracsics
Tibor ennél kevésbé tdimadé hangnemet iitstt meg, mikor ,az eurdpai integracid feltétlen
elkstelezettjének” vallva magat, 2013. 4prilis 15-én tgy fogalmazott, hogy ,a magyar 4l-
lampolgaroknak nem Eurépabdl és nem az Eurépai Uniébél van elege, hanem az Eurépai
Unié &ltal alkalmazott kett8s mércébsl” (5). Nem sokkal késébbi felszélaldsaban pedig
P4lffy Istvan hazdnk uniéban maradédsat mar csak gy tudta elképzelni, ha ,nemzeti érde-
keinket és értékeinket nem sérti az Unié altal alkalmazott kettés mérce” (4).

2013 mdjusaban Palffy a ,kett8s mércével” kitotte ssze a Magyarorszag ellen még min-
dig fennallé tdlzott-deficiteljarast, illetve a marosvasérhelyi orvosi egyetemen nem megen-
gedett magyar nyelvi{i képzéssel kapcsolatos uniés hallgatast is. Az utébbi esetet azzal ma-
gyarézta, hogy Bukarest az IMF és az Uni6 kévetelményeinek megfelel§ gazdasdgpolitikai
lépéseket tett, s ,nem nyltak hozz4 a multinacion4lis szent tehenekhez” (4). Ezt a gondolat-
menetet kévette Rogdn Antal is 2013 m4jusdban az ,igazsdgtalan” tilzott-deficit eljardssal
kapcsolatban: ,alapvet8en nagyvallalati lobbi-érdekek hizédnak meg a briisszeli Bizottsdg
véleménye mogott” (4). Ez az érvelés jelenik meg tovdbbd a rezsicsskkentéssel kapcsola-
tos uniés aggalyok tekintetében is, péld4ul Ekes Jézsef és Palffy Istvan tobb felszélaldsa-
ban. Rogén Antal pedig a tilzottdeficit-eljdrds megsziintetésére tekintettel tett, a szabalyo-

zott energiadrak kivezetésére irdnyuld bizottsigi ajanlds kapcsén jelentette ki: ,ha a baloldali
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korményok &ltal okozott tilzottdeficit-eljarasbsl” akkor sem engedik ki Magyarorszigot,
hogy annak érdekében a magyar kormany mindent megtesz — a ,Briisszel 4ltal preferalt
megszoritdsok” helyett uniés pénzek zdroldsaval, ,sajat magan spérolva” — ,akkor nyilvan-
valévd vilik, hogy kett8s mércét alkalmaznak és Magyarorszag ellen rezsieljaras folyik” (4).
2013 nyardra sem csitult a kormanyp4rti plenaris felszélaldsok egyszerre tdmadé és
sértett hangneme, ugyanis Briisszel a fideszes képviselk interpreticiéja szerint nem lett
igazsigosabb, sét: ezért ,Az Eurépai Parlament igazsigtalan dontésérdl” cimmel szélalt
fel Orban Viktor az alapvetd jogok magyarorszagi helyzetérdl sziiletett Tavares-jelentés
kapcsédn, annak eurépai parlamenti elfogaddsa madsnapjan. Leszégezte, hogy ,a Magyar-
orszdgot sulyosan sértd jelentés”, amely véleménye szerint figyelmen kiviil hagyja az Eu-
répai Parlament hat4skéreit is, ,igazsdgtalan és ellenséges a magyar emberekkel szem-
ben” (3). A beszédben minden eddig targyalt toposz helyet kapott a tagéllami szuverenitds
csorbitdsdtdl kezdve az igazsdgtalan kett8s mércén 4t a ,hazank elleni visszaélések” mo-
gétt valéjadban meghtiz6dé iizleti lobbi érdekekig, és a tilzottdeficit-eljaras sordn megfo-
galmazott ajanldsok igazi jelentéséig: ,az Unié azt akarja elérni, hogy ne szabélyozzuk
az energiaszolgéltatasok 4rat, vagyis rezsicsskkentés helyett emelkedhessenek az drak”
(3). E gondolatmenet a késébbiekben is tsbb kormanyparti felszélalasbél visszakoszon
akdr a ,Magyarorszdgot megillet§ egyenls elbandsrél” szélé orszdggyftilési hatdrozat
megvitatdsa, akdr a kiilsnbdz8 napirendi felszélaldsok sordn. A rezsicsskkentés megma-
radt vessz8paripanak a vizsgalt id8szak végéig: ennek egyik mérfsldksve, mikor e témé-
val kapcsolatban 2013. jilius 5-i felszélaldsdban Németh Szilard egyenesen Moszkvaval
azonosfitotta Briisszelt (3). ,Az Eurépai Unié biirokracidja részérél kérvonalazédé djabb
tdmad4s” 2013 &sze folyamdn is rendszeresen téma volt a fideszes képviselsk felszélala-
saiban, ami , A rezsicsskkentés védelmérdl az eurépai uniés biirokracia nyomdsgyakor-
l4séval szemben” c. politikai nyilatkozatban foglaltakban, illetve az ahhoz kapcsol6dé vi-
tdban elhangzott hozz4szdlaldsokban teljesedtek ki (3). Utébbi folyam4n Németh Szildrd
a Rogdn Antal szerint valéjdban Tabajdi-jelentés néven illethet8 Tavares-jelentést is &ssze-
kototte a rezsicsskkentés elleni ,nyomésgyakorldssal”, mikor arra gyanakodott, hogy ,ta-
l4n ugyanazok a kezek segitettek megirni” mind az inkriminalt EP-jelentést, mind pedig ,.a
rezsicsokkentés kapcsdn a magyar kormanynak eljuttatott eurépai uniés jegyzéket” (3).
A fent emlitett esetek mellett, a Ciaran Tobin t6bb mint egy évtizede hizédé kiadatési
tigyével kapcsolatban tett plendris aktusok és felszélaldsok is j6l péld4zzak a kormanyparti
képviselsk egyre kritikusabb és ellenségesebb EU-attittidjét. A magyar kormény és Viviane
Reding, az Eurépai Bizottsig jogérvényesiilés, alapvets jogok és uniés polgarsig biztosa
koz6tti viszony régéta nem volt felhdtlennek mondhaté — gondoljunk csak a médiatérvény
vagy az Alaptérvény, illetve annak médositssai dltal felvetett uniés aggalyokra és a PERC-
1 kutatdsban is vizsgélt korménypdrti reakcidkra. 2013 4prilisdban a helyzet tovébb si-
lyosbodott, amikor az Orsz4ggyfilés — addig péld4tlan médon — egy olyan, a kormény 4ltal
beterjesztett jelentést fogadott el, amelyben elfogadhatatlannak nevezték Viviane Reding
Tobin-iigyben tett nyilatkozatait, amelyben ,megkérdéjelezte a magyar igazsdgszolgéltatds

fiiggetlenségét”, s ,tényekkel al4 nem tdmasztott politikai vélekedése alapjan” igazolhaté-
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nak tartotta [rorsz4g eljarasat. Ezen til a hatdrozatban arra is felszélitottak az uniés biztost,
hogy tegyen meg mindent az Eurépai Unién beliili igazsdgligyi egytittmiiksdés, igy a biré-
sagi itéletek kolcsonss elismerése érdekében. Mar maga az aktus is kemény EU-szkeptikus
jegyeket visel (3), arészletes vitdn elhangzottak pedig tovabbi adalékul szolgalnak a Fidesz
EU-hoz fiz8d6 viszonyanak vizsgalatahoz, hiszen ahogy akkor Ekes Jézsef is fogalmazott,
abiztos asszony kijelentéseit ,az Eurépai Unié egészében és annak nevében” tette. A Fidesz
szerint a Tobin-iigyben is megnyilvdnulé kett8s mércével kapesolatban Szalay Péter kije-
lentette, hogy ,Magyarorsz4g ellen az Eurépai Uniéban egyesek részérél ellenséges és éles
kampény folyik”, Németh Zsolt pedig kifejtette, hogy bar ,a hatdsksrsk tiszteletben tart4-
sa Reding asszonynak is feladata lenne”, § ezzel szemben ,Magyarorszdgot szemmel ldtha-
téan sértd magatartdst folytat”(3). Navracsics Tibor sajndlkozasét fejezte ki amiatt, hogy
Magyarorsz4g hidba kérte az uniés intézmények segitségét, s felemlegette a szlovék nyelv-
térvény ligyét is, amely kapcsén ugyanez tortént — a kdzsségi kompetencia hidnyéra valé
hivatkozassal Briisszel elutasftotta a magyar megkeresést (5).

Reding tov4bbi, a kévetkez8 magyarorszédgi valasztdsok legitimitdsaval kapcsolatban
tett 4llitélagos nyilatkozatai kapcsdn 2013. jinius 21-én Rétvari Bence tgy fogalmazott,
hogy ,a biztos asszony elfogultsdgat mar a Tobin-iigybdl megismerhettiik” (3). A politikus
véleménye alapjan Reding eléitéletességére tovabbi bizonyiték a klasszikus kett8s mér-
ce példdnak is nevezhets, 2006-os magyarorszdgi eseményekkel kapcsolatos hallgatisa:
,amikor kénnygazgranitokkal békés tiintetSkre 16ttek, amikor emberekre gumilévedék-
kel 16ttek, akkor meg nem szélalt” (5). Harrach Péter pedig megallapitotta, hogy ,Reding
asszony nem szereti a magyarokat”, s az unids biztos cselekedetei ,Hruscsov elvtars” egy
megjegyzését jutattdk eszébe (2). A ,szuverén Magyarorszdg elleni tdimadds” feletti fel-
h4borod4sén tul, e felszélaldsdban a politikus felvdzolta puha EU-pragmatikusnak mi-
nésithetd Eurépa-képét is, amely azonban aktudlpolitikai iizenetektsl sem mentes: ,azt
az Eurépét szeretnénk l4tni, amelyet Schuman és tdrsai alapitottak, és amely a keresz-
ténydemokrata elvek alapjan épiil fel, teh4t tiszteletben tartja a mdsik személyi méltés4-
gat, a demokricia, a szabadség, a szolidaritds, szubszidiaritds értékeit” (7), ,s nem pedig
egy olyan Eurépat, amelynek képviselsi megcesifoljak ezeket az értékeket” (3). A magyar
kormény és az unié érdekellentéteit kiemels felszélaldsok mellett az értékrendek ilyetén
szembedllitdsa, ,a keresztény értékek és a csaldd védelme az eurépai f8sodorral szemben”
is visszatéré motivum a korméanypérti képviselgk felszélaldsaiban. Tovabbi példa erre
Vejkey Imre (KDNP) felszélaldsa az Alaptérvény negyedik médositasa kapesan tartott 4l-
taldnos vitdban: ,mig Eurépaban az elmult évszdzadok idéz&jeles modernizécidja folytdn
az élet helyett a haldl kultusza divik, addig hazdnkban a romokon mér az tjjééledés riigyei
szemmel lathatéak. Ezeket kell er8sitentink és védeniink itt, a nemzeti parlamentiinkben
is Ugy, hogy Magyarorszdgot senki és semmi ne tudja letériteni az ezer évvel ezel6tt meg-
kezdett ttrdl, amelyre 2010 tavaszan hazénk vissza4llt”.

Az Alaptsrvény 6todik médositdsa kapesén tartott dltaldnos vitdban is visszatért
az Eurépai Unié és Magyarorszag kdzott a Fidesz értelmezésében fenndllé morilis és gaz-

daségi érdekellentét hangsulyozdsa: 2013. szeptember 10-én Babdk Mihdly a ,szabélyta-
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lanségi eljardsokkal fenyegetés” magyardzataként megéllapitotta, hogy ,az Unié akkor
szokott revolverezni, ha tdl sok érdekét sértettiik.” (4) Fideszes politikusok mads teriile-
teken is sziitkségesnek {télték a ,Briisszel elleni védekezést”: 2013 novemberében péld4ul
az un. dinnyekartell tigy kapcsan érdeklédétt Pécs J4nos arrdl, hogy ,az Eurépai Bizott-
sdg 6nos érdekeit véds vizsgdlatival szemben a magyar kormény meg tudja-e védenia ma-
gyar termel&ket”, amire Budai Gyula vidékfejlesztési minisztériumi dllamtitkér egyetérts-
en és megerd@sitSen, ugyanazon kifejezéseket hasznélva vélaszolt (4).

Megéllapithats, hogy a vizsgélt id8szak alatt a Fidesz egyre inkabb evidenciaként
kezelte az uniés kritikdkat. 2013 oktéberében példdul Rétvari Bence mér ,természetes-
nek” vette, hogy ,Briisszelben eljaras folyik az Erzsébet-program ellen is”, mert ,dgy lat-
szik, ami j6, az Briisszel negativ érdekl8dését is kivaltja, de Magyarorszdg természetesen
meg fogja védeni” ezt a programot is. (4) 2013. december 10-i plen4ris iilésen pedig Balla
Gyorgy mér ltaldnossdgban is kijelentette: ,mindent megtesziink azért, hogy 2014 ut4n is
olyan kormdnya legyen Magyarorszdgnak, amely a multikkal, a bankokkal és az EU-bii-
rokratékkal szemben megvédi az orszdgot.” (3)

A jellemz8en EU-szkeptikus attit(id ellenére a vizsgalt id§szakban a Fidesz meghat4-
rozé politikusai nem jutottak el addig a kijelentésig, hogy Magyarorszdgnak az EU-n kiviil
lenne a helye. Orban Viktortél kezdve Martonyi Janoson és Navracsics Tiboron keresztiil
Németh Zsoltig tébb magas rangt fideszes politikus kijelentette az orszdggyilési plénum
elstt —legtobbszor egy-egy jobbikos felszélaldsra reagilva — hogy ,az Eurépai Unié kere-
tei kozott képzeljiik el Magyarorszag jovsjét”. Rétvari Bence 2013. oktéber 14-i felszdla-
l4sa j6l példdzza a Fidesz uniés hitvalldsat: ,Mi Eurépdban, az Eurépai Uniéban hisziink
és nem Briisszelben, hiszen nem egy biirokratikus gépezethez szeretnénk tartozni, hanem
egy kozos értékrendhez”, hangsilyozva tovdbbd a szubszidiaritds és hatdskor dtruhdzds
elvének tiszteletben tartdsit. Ez a felszélalds egyszerre tartalmaz puha EU-pragmatikus
(7) és kemény EU-szkeptikus jegyeket (3), mert keverednek benne az EU-konform (még
ha a politikai unié felé valé elgrelépést nem is feltétleniil sziikségesnek tarts) elemek és
a fentiekben mar géresd ald vett ,briisszeli ellenségkép” rajzolata.

Fontos megjegyezni tovabb4, hogy az eurdpai integracié fideszes timogatédsa kapcsan
az értékelvii argumentdcié helyett jellemz8bb az EU-tagsig gyakorlati hasznainak felmu-
tatdsa. Erre példaként t5bb szakpolitikai kérdésben tisztdn EU-pragmatikus hozz44ll4st
(6) tapasztalhatunk: a konzuli védelemrél sz616 térvény médositdsarsl sz616 vitdban Mar-
tonyi Jénos kiiliigyminiszter az egyiittm{ikddés nyilvdnvalé kereteként emlitette az Euré-
pai Uniét; ugyanakkor szélt arrél is, hogy Magyarorszig a kézép-eurdpai keretek kozott,
igy a visegradi négyek kozstt megvaldsuls egyiittmiiksdésben is érdekelt. Hasonlé osz-
talyzast érdemel a magyar borvidékek eredetvédelmét elgsegits unids szabdlyzasrél szélé
Demeter Ervin, vagy a schengeni vivmanyokat méltaté Szalay Péter megnyilatkoz4sa, aki
a Schengeni Inform4ciés Rendszer mésodik generacidja keretében megvalésulé informé-
ciécseréhez kapcsolédé rendészeti torvénymddositdsokkal kapesolatban dicsérte a schen-
geni rendszert, amelynek kdszénhet8en ,honfitdrsaink milliéi tapasztalhattdk meg a kiil-

foldre utazds és hatdratlépés konnyebbségét” (6).
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Az EU-pragmatikus hozz44lldsra szolgdl tovabbi példaként Németh Zsolt 2013. nov-
ember 26-1 felszélaldsa: a politikus az EU keleti partnerségi programja mellett érvelve ki-
jelentette, hogy a karp4taljai magyarok komoly haszonélvezéi az integraciés folyamatnak.
(6) Azonos osztalyzas ald esik Orban Viktor 4lldsfoglaldsa is Magyarorszag uniés tagsiga
mellett a kapcsol6dé gazdasdgpolitikai elényskre tekintettel: a 2013. februari EU-cstcsrél
adott beszdmoléjat kovets plendris vitdban 6sszefoglalta, hogy gazdasdgi szempontok alap-
j4n miért nem érné meg hazdnknak, hogy kilépjen az Eurépai Uniébél. ,Minden szdmités
teljesen nyilvanvalév4 teszi, hogy nem tud Magyarorszdg kialakitani olyan nemzetkézi ke-
reskedelempolitikai megéllapodds-h4lét, amelynek eredményeképpen a magyar gazdasig
jobban jarna, mint gy jar, ha az Eurépai Unidhoz tartozik, egy kereskedelmi rendszeren
beliil helyezkedik el, és hét évre ekkora tdmogatdst kap az Uniétdl. Ez az egyenleg egyértel-
miien az eurépai uniés tagsdg mellett sz6l” (6). Ezzel pedig a miniszterelnsk mindenképpen
elégedettnek tiint, mikor expozéjdban a csucs legfébb eredményeként azt emelte ki, hogy
»Magyarorszig az eurépai koltségvetési targyaldsokon lényegében mindent elért, amit el
lehetett érni” — Gjabb példéval illusztralva EU-tagsdgunk anyagi elényeit. Ez az eredmény
pedig a miniszterelnsk mellett Rogdn Antal szerint is annak készonhetd, hogy ,Magyar-
orszdg végre kidllt magdért”, mert ,nem az 6nfeladds, hanem a nemzeti érdekek hatdrozott
képviselete az az 1t, amely az Eurépai Uniéban is sikerre vezet” (6).

Az Unié6hoz f(iz6d8 viszonyrendszerben ugyancsak érzékeny kérdéseket vetett fel
a magyar termé&fslddel kapesolatos szabalyozés: az 4j foldtsrvénnyel kapesolatban el-
hangzott plenéris felszélaldsokban kiilénss figyelmet kapott a kiilfsldiek magyarorsza-
gi termé&fsldvasarlasira vonatkozé moratérium lejarta utdn kévetends ut (e korldtozdsok
ugyanis legfeljebb 2014. 4prilis 30-ig tarthatéak fenn). Héresik Richdrd mar 2012 nov-
emberében arra biztatta képviselStarsait, hogy méshol mar beviélt tagéllami példakbsl
inspirdlédva taldljanak olyan megoldést, amely nem von maga utén kéotelezettségszegési
eljdrast, azaz tiszteletben tartja az uniés szabélyozést, de a foldvéasarldst mégis olyan fel-
tételekhez koti, amely ,megfelel§ védelmet nyujt a nemzeti f6ld védelme érdekében” (6).
Ugy ttinik, ezt a célt végiil sikeriilt elérni a miniszterelnsk szerint is, aki 2013 jaliusaban
mér dgy fogalmazott az 4j foldtsrvény kapesan, hogy az ,az Eurépaban szokésos és sike-
res nemzeti f6ldvédelmi példék 6sszes intézményét tartalmazza és okosan kombinélja”.

Ez iigyben azonban nem csak EU-pragmatikus kormanyparti felszélaldsokkal tal4l-
kozhatunk: a PERC-index szerint puha EU-szkeptikus (4) kategéridba illik Turi-Kovécs
Bélanak tsbb kijelentése is, aki hol azon aggédott a mezé- és erdégazdasagi foldek forgal-
mardl sz6l6 vitdban, hogy a nem kell§ idében elfogadott jogszabalyok nélkiil ,az Eurépai
Unié felé lehetetlen lesz megvédeniink a terméfsldet”, hol pedig — még az Alaptérvény har-
madik médositdsa kapcsdn — tAmogatta egyes alapszabadsdgok korldtoz4sat. Utébbi eset-
ben gy fogalmazott, hogy a kiilfsldi &llampolgarok terméfsld tulajdonszerzését is érints
,t8ke szabad dramlésa alapelven valahogy véltoztatni kellene”. Mindez azonban nem fel-
tétlentil sziikséges Budai Gyula szerint, aki ugyanezen plendris vitdban azt éllitotta, hogy
,belss hatélyos jogszabélyokkal, ha ezek jél vannak &sszerakva, akkor teljes mértékben

meg lehet akadéalyozni, hogy kiilfsldiek termé&fsld tulajdonjogat megszerezzék”. A felszéla-
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lasban tovabba EU-szkeptikus jegyek is felelhet8ek, a fideszes politikus ugyanis {gy reagalt
egy jobbikos kritikdra a magyar fold védelmével kapcsolatban: , Képviseld tr, ennél fronta-
lisabb kiizdelmet nem lehet folytatni [az Eurépai Unié ellen], ezt higgye el nekem. Javas-
lom &nnek, hogy nézze meg, Magyarorszég ilyen jellegii intézkedéseit milyen mértékben
tdmadjék az osztrak és a német sajtéban” (3). Hasonléan konfrontativ jegyeket mutat Faze-
kas Sandor vidékfejlesztési miniszter azon kijelentése is, mikor 2013 juniusédban a Jobbik
egy foldiigyben feltett azonnali kérdésére reagélva kifejtette, hogy ,lehet olyan szabalyt al-
kotni, amely képes megvédeni a magyar féldet a kiil- és belfsldi spekulansoktdl és az eurs-
pai unids, ki tudja, milyen déntéshozéktdl” — ezzel 5sszemosva Briisszelt a magyar termé-
fsldet pusztdn pénziigyi érdekek &ltal vezérelve felvdsarolni kivané tizleti ksrskkel.

Fontos azonban megjegyezni, hogy agrariigyekben a fideszes képvisel8k tsbbszér
pozitiv hangnemben nyilatkoztak az EU-val kapcsolatban, még ha ezek a megnyilvanu-
ldsok haszonelvii meggondoldsokat tiikr6z8 tdmogatdsban jelentek is meg: Font Sdndor
a mez§- és erd8gazdasigi foldek forgalmardl szsl6 vitdban mutatott rd a hazénk netté ha-
szonélvezd uniés tagsdgéga adta elényskre, Fazekas Sandor pedig 2013 4prilisdban gy
fogalmazott, hogy ,a magyar gazddk az uniés agrartdmogatdsoknak készonhetik a ver-
senyképességiiket” (6).

Saj4tos, hogy kormanypéarti képviselsk EU-konform, az Uniét tdimogaté plendris fel-
szélaldsaira leginkdbb a k&zés kiil- és biztonsigpolitika tém4jdban taldlunk példat. 2012
szeptemberében, az EU szomadliai biztonsagi ersk kiképzésére irdnyulé missziéjshoz vals
csatlakozds kapcsdn Simicské Istvan honvédelmi minisztériumi &llamtitkdr min&ségében
kijelentette, hogy ,hazénk teljes mértékben tdmogatja az Eurépai Unié k6zés kiil- és biz-
tonsdgpolitikdjanak kiteljesedését, és aktivan részt kivan véllalni Magyarorszdg az Euré-
pai Unid vélsdgkezel§ miiveleteiben.” (8) Szé szerint ezt mondja Vargha Tam4s 4llamtit-
kér a 2013. m4rciusi ,folytatdsban” is, amikor a tovdbbi missziéban valé magyar katonai
részvétel mellett érvel. S8t egy hénappal késsbb ugyanigy nyilatkozik az EU Mali Kikép-
z8 Miveletében torténd magyar katonai szerepvallal4s kapcsén is.

Ugyancsak EU-konstruktiv hozzédllast titkréz (8) Horcsik Richéard felszélaldsa
a Nemzeti Fejlesztés 2030 — az Orszdgos Fejlesztési és Tertiletfejlesztési Koncepcié 2013.
december 3-i részletes vitija kapcsan. A politikus megitélése szerint ugyanis Magyaror-
szdg 2030-as, hosszt tdvii nemzeti fejlesztési koncepcidja teljes mértékben harmonizal
az Eurépai Unié Eurépa 2020-as stratégidjdnak és kohéziss politikdjanak céljaival.

Emellett a Fidesz egyes szakpolitikai kérdésekben is tdmogatja a tagallamok kozét-
ti szorosabb, még ha nem is feltétlentil nemzetek feletti szinten megvalésulé kooperaciét:
az Eurépai Unié tagillamaival folytatott biiniigyi egyiittm{ikddésrél sz6l6 térvényjavas-
lat &ltal4nos vit4jadban példdul Répdssy Rébert, Vargha Tam4s és Matrai Marta is kiemelte
a szorosabb és hatékonyabb tagéllami egyiittmi(ikdés elényeit a biincselekmények meg-
el8zése és felderitése, a biintet8eljarasok lefolytatdsa, és a joger8sen kiszabott biintetések
végrehajtdsdra tekintettel (7). 2013 4prilisdban a fémkereskedelmi térvény médositdsa
kapcsén Aradszki Andrds (KDNP) ugyancsak szorosabb eurépai uniés egyiittmiiksdést
szorgalmazott az illegélis fémkereskedelem elleni hatékonyabb fellépés jegyében (7).
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Hasonlé osztdlyzat al4 esik Szalay Péter szakpolitikai hozz4szélaldsa a belsd piaci in-
forméciés rendszer hazai mitksdésével dsszefiiggs torvények médositdsa kapesén (7);
vagy Héresik Richard és Gy6ri Enikg 2013. november 18- felszéldsa az Eurépai Ugyész-
ség létrehozédsdra vonatkozé tandcsi rendelettervezettel kapcsolatban. Bar az Eurépai Bi-
zottsdg 4ltal javasolt formédban valé felallit4s ellen érveltek, de ezt a szubszidiarités elvét és
igy az integricids status quo megdrzését hangstilyozva tették, élve a Lisszaboni Szerz8dés
altal a nemzeti parlamenteknek biztositott »szubszidiarit4si vétéval« ,mint a demokrati-
kus ellen&rzés eszkoszével” (7).

A megvizsgélt orszdggyilési plendris felszélaldsok arrél tantiskodnak, hogy a 2012
szeptembere és 2013 decembere k6z6tti id8szakban a Fidesz szdméra a nemzetéllami £6-
kusz volt az elsédleges, s kormanyparti képvisel8k gyakran »a magyar nép ellenségét« l4t-
ték az Eurépai Unié képvisel8iben; az integraciét is inkdbb haszon-, mint értékelv(i meg-
kozelitésben méltattdk (ha egyéltaldn).

Az 5sszességében 4,86 pontszdmot adé, felfelé kerekitve EU-pesszimista (5) attiti
negativ tendencidt mutat a Fidesz orszdggytilési hangvételében a PERC-1 kutatdsban
adott EU-pragmatikus osztdlyzathoz képest.

Megnyilvanulasok a médiaban

Orban Viktor
~Hat mi egy briisszeli kinvallatds az drvizhez képest?”

El62z8 tanulmanyunkban megéllapitottuk, hogy a magyar kézéletben a miniszterelnsk és
Fidesz-partelnsk Orban Viktor nyilatkozatai, beszédei meghatdrozé jelent8ségtiek az or-
sz4g Eurépa-politik4jardl folys vitdban, vagyis ink4bb az egym4snak fesziil§ partmono-
légokat tekintve. Az ellenzék rendszerint kvet8 magatartsst tandsit, Orbdn nézeteit t4-
madja, fejtegetéseit cafolja, érvrendszerét igyekszik szétszedni és tobbnyire a kormanyfs
allaspontjgdhoz képest fogalmazza meg sajat poziciéjat. A kormdanyzati funkciét betsltsk és
a Fidesz képvisel6csoportjdnak meghatdrozé politikusai nyilvanos dlldspontja kozostt pe-
dig nem lehet érdemi kiilsnbséget felfedezni.

Orbén Viktornak az Eurépai Uniét érintd kinyilatkoztatdsai ismétlddéen felkorba-
csoljgk a magyar politika amigy is tarajos hulldmait, hiszen a témegmédidban szdmos
elemz§ foglalkozik mondandéjaval, egy-két jellegzetes fordulata pedig szélesebb ksrben
is elterjed. Orb4n interjuit teh4t kiemelten érdemes kezelniink, amikor partja eurépai uni-
6s attittidjeivel foglalkozunk. 2012 nyara éta, néhany kivételtdl eltekintve, a miniszterel-
nok tartésan erdteljesen euroszkeptikus nyelvezetet hasznal, noha a kilépés lehetéségének
meglebegtetését mas kormanypdrti reprezentdnsokra hagyta.

Magyarorszdg nyugati orient4ciéjat mindinkdbb megkérddjelezi a keleti nyitdsnak ne-
vezett kiilpolitikai és kiilgazdasdgi fordulat. Az Eurépai Uniétél vals ,fiiggdség” lazitdsat
is célozzék azok a térekvések, amelyekrél a miniszterelnsk {gy beszélt 2013 decemberében
egy avatéiinnepségen: ,ma az dsszes magyar kivitelnek mintegy 11 szdzaléka megy nem

eurépai uniés orszdgba. Ahhoz, hogy Magyarorszag két 14bon 4lljon, és kiegyensiilyozott
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kiilgazdaségi kapcsolatai legyenek, 2018-ig ezt a 11 szdzalékos ardnyt egyharmadra, te-
hét 33 szdzalékra kellene és hitem szerint tudjuk is majd névelni.” az idézett kijelentés-
ben a két ldbon 4llas” kifejezés drulkodik arrél, hogy nem csupan pragmatikus tizletksté-
si szdndékok 4llnak a nagyszab4su elképzelések mogott, hanem ,geopolitikai”, ideoldgiai
toltett elképzelések (5). A Kossuth R4diénak adott interjdjidban 2013. november 22-én
azzal tompftotta a bejelentés sily4t, hogy hozzatette: , Mi érdekeltek vagyunk az Eurépai
Unié sikerében, mert a mi gazdasdgi termelésiink egy tekintélyes része ma —egyébként 75-
80 %-a —az Eurépai Unidhoz tartozé dllamok piacain kél el, ott tudjuk eladni.” (6).

Ugyanakkor, ahogyan egy masik beszédében, 2013 novemberében Kaposvaron Or-
béan Viktor kifejtette, az Eurépai Unié lényegében a tagdllamok gazdasagi vetélkedésének
szinhelye, mégpedig egy olyan csatamezén, amelyen a nemzeti kormanyok feladata a nem-
zeti érdekvédelem. , A 2004-es uniés csatlakozdsunkat sokan tgy képzelték el, hogy vala-
mifajta elit klubba lépiink be, ahol elsérangu partikat adnak. Id8kszben aztdn kideriilt,
hogy az unié valéjdban a harcosok klubja, méghozz4 az elit harcosoké, ahol a parti arrdl
sz6l, hogy kdkeményen meg kell kiizdenie minden egyes orszdgnak a sajit gazdasdgi érde-
keiért. Aki nem azt teszi, azt leverik, és a hata mogétt kinevetik.” (4). Arulkodé az idézet
utolsé mondata, amit a szlenges széhaszndlat csak meger&sit: a klubban 4llitélag lenézik
a gyengébb tagéllamokat, marpedig ezt a megal4ztatdst a magyarok nyilvan nem tfirhe-
tik. Nem engedhet8 meg t5bbé, hogy megismétlédjon, ami a korabbi kormény alatt tér-
tént: ,2006-ban a magyar cukorkvéta 75 szdzalékat az akkori vezet8k visszaadtdk Briisz-
szelnek”: az egyik uniés szakpolitikai djitds, a cukorreform puha EU-szkeptikus birdlata is
benne van a megfogalmazdsban (4).

»A mai vildgban, kiilénésen a mai Eurép4dban nem adjék kénnyen sem a nemzeti fiig-
getlenséget, sem az 6ndllé gazdasdgpolitikat”, jelentette ki a partelnsk a Fidesz — Magyar
Polgari Szovetség huszonstddik, 2013. szeptemberi kongresszusan, mert ,meg kellett kiiz-
dentiink azokkal az eurépai biirokratdkkal, akik a valésdg ellenében kéromszakadtukig
ragaszkodnak egy elhibdzott gazdasigpolitikdhoz és cs8dét mondott valsdgkezelési
médszereikhez. Kidlltunk mindenkivel szemben, aki gétolni prébalta a megujuldst, aki
megprébalta lefogni a keziinket, és aki kalod4ba akarta zdrni a magyarokat”: szdmos csa-
tat megnyertiink, nyugtatta meg hallgatésigat. Az eurépai intézményeket negativ szinben
feltiintetd, leegyszertisits, szabadsdgharcos és nemzeti retorika a partnak az Eurépai Uni-
éval szemben kialakult egyre elutasitébb attittidjére vildgit rd (4). A fideszes vildgfelfo-
gésban hatalmas pénzek elosztasardl van valéjdban szé: ,mindenki fel fog vonulni veliink
szemben: a biilbiilszavii bank4rok, a mohé multik, az 8ket kiszolg4lé briisszeli biirokratdk
és persze hazai aprédjaik” igazabdl a rezsicsskkentést akarjak megakadédlyozni, de ,nem
vagyunk és nem lesziink Eurépa szolgdi”. A Magyarorszdggal szembeni 6sszeeskiivésben
kulcsszerepet kapott tehdt az Eurépai Unié: ezt a viziét, amelyben a magyar miniszterel-
nok mar-mdr kistkozza Briisszelt, a 3-as kategéridba soroljuk.

Orbén Viktor angliai ldtogatésa alatt interjut adott a The Telegraph-nak 2013. oktéber
15-én. A beszélgetésbdl 4tiitstt az igyekezet, hogy a magyar korményzatot David Cameron

brit konzervativ miniszterelnsk természetes szévetségesének tiintesse fel — mikézben ép-
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pen a férfi és a n& kozotti hazassdg kizdrdlagossdganak kérdésében, taldn észre sem véve
akiilsnbséget kettejiik nézetei kozott, a Fidesz-KDNP 8skonzervativ gondolatmenetét hir-
dette —, kifejtve, miért timogatja Nagy-Britannia kampanyat Briisszel ,lopakodé” hatalma
ellen, amely ,megeszi a nemzeti szuverenitdst”. Az eurézénshoz valé csatlakozast a briteké-
t8l eltérd magyar lehet8ségek miatt nem vetette ugyan el, ,de nem siirgetem. Egyediil 4llni
a sajat 14badon fontosabb, mint valaha”, jelentette ki. Ebben az interjiban tette kzkincs-
csé azt a régi, ,apédk és fitk” mintdjira kidolgozott elméletét, miszerint ,a kommunizmus-
t6l kezd8d6 csalddfa 4thtizédik a 68-as generdcién” &t (mint péld4ul a korabbi forradalmar,
most eurdpai parlamenti képvisel§, Daniel Cohn-Bendit esetében), egészen a ,briisszeli
biirokratdkig és a médidig” ,A kommunista 6rokség ma 6sszehdzasodott a radikalis libers-
lisokkal” — fogalmazott Orban. A kommunizmus genealgidjat rdaddsul 5sszekéstotte a szo-
késos euroszkeptikus vddakkal, miszerint az eurépai intézmények centralizdlnak és kultu-
ralisan uniformizélnak, sét, az eurépai emberi jogi doktringban is felfedezi ezt a hatast. [gy
valéjdban az eurépai politikai térben az Eurépa-barét szerepl8k gondolkoddsmédjt kér-
déjelezte meg, nem iigyelve mar arra, hogy mindezt kiilfsldon nyilatkozva teszi meg (3).
Orbén Viktor a Polgari Magyarorszigért Alapitvany dfjitadé gal4jan 2013. december
13-4n 6sszefoglalta az Eurépai Unié intézményeivel és politikusaival szembeni populista
vadakat: folvettiik a kiizdelmet az eurépai baloldallal, valamint a briisszeli biirokrataklkal
is, akik nem mellénk, hanem a bankok és a multik mellé 4lltak, és tiltakoztak, sét feszengés
és pironkodds nélkiil alkalmazték a kettés mércét a mi tjszerti megolddsaink és nemzeti
gazdasigpolitikdnk ellen. Kiizdsttiink mi a sajat alkotmanyunkért, a nemzetiink djraegye-
sitéséért, a gazdasdgi és pénziigyi 6nallésdgunkért.” a nacionalista, szabadsdgharcos re-
torika a PERC-skal4n 4-es osztalyzatot érdemel. 2013 tavaszdn mar megkapta a magéét
Viviane Reding, az Eurépai Bizottsig (népparti) alelnske a magyar kézradidban: ,a biztos
asszony nem adja meg a magyaroknak azt a tiszteletet, ami egyébként egy eurépai uniés hi-
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vatalnok szdmdra kételez8” (4). Kozvetleniil a Tavares-jelentés eurépai parlamenti elfoga-
dé4sa utdn Orbén tjra lefektette azt az egyszert értelmezési keretet, amely minden fideszes
politikus szdmdra gondolatmankéként szolgélt: , Ez egy eurépai baloldali akcié. Két gondja
van az eurépai baloldalnak veliink: részben a kormannyal, részben pedig Magyarorszéggal.
A korménnyal az a baja, hogy a nép tgy déntétt, hogy kétharmaddal leszavaz egy baloldali
kormanyt, ilyen nem volt még Eurépaban.... Es van egy masik probléma, ez egy régi jelen-
ség, hogy 6sszefonédik a baloldal a pénztskével”, fejtette ki populista érveit a kézradisban
2013 jiiliusdban (4). Hogy milyen magas héfokon langolt ekkor a miniszterelnsknek az eu-
répai politikai elitekkel szembeni ellenszenve, azt a folytatdsban érzékeltette: , Fasiszta nép
amagyar, ezzel el volt intézve, ezt mondtédk Rékosiék is. Nem a korménnyal van baja az Eu-
répai Unidnak, szeretné azt elhitetni veliink, hogy & a kormanyt biralja, de ha megnézziik,
hogy miket mondanak, mivel érvelnek, mit frnak le, az az igazsdg, hogy Magyarorsz4got t4-
madjdk” (3). A magyar parlamenti hatdrozatot, amely elitélte a Tavares-jelentés elfogad4-
sdt, azért tartotta indokoltnak, mert ,a szovjet birodalom fennélldsa éta egyetlen més kiil-
s8 hatalom sem vette a batorsdgot, hogy nyiltan, a jogi form4t vélasztva korldtozni akarta
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amagyarok fiiggetlenségét” (3). Két héttel késsbb, az 6todik, kényszeri alkotmanymédo-
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sitdst igy kommentdlta a Kossuth R4diéban: a ,tartalmilag indokolatlan uniés dontést” Ma-
gyarorszig érdekében fogadtik el, ,bar csikorog a fogunk természetesen” (3).

Azért 2013-ban is taldlhatunk olyan Orban-beszédet, amelynek egyes elemeit Euré-
pa-partiként értékelhetjiik. A kormanyfs hintapolitikdjanak érdekes példdja volt a ny4ri
bélvanyosi szabadegyetemen kifejtett nagyiv(i gondolatmenet, amelyben Eurépa egysége-
siilésének mdsodik vildghdbort utdni programjat el§szor tdimogatdan idézte fel és kezdeti
kritik4ja is még teljesen konstruktivnak tekinthetd: szerinte egyrészt 1989-90 utén elma-
radt a gyors keleti b8vités, masrészt a koz6s pénzrendszert ,nem konzekvensen” vezették
be (8). A beszéd folytatdsdban ugyanakkor azt a tanulsdgot vonta le, hogy a pénziigyi és
gazdasdgi vélsdgra adott vélasz bebizonyitotta Eurépa hanyatldsat, mert kideriilt, hogy
»az Eurépai Unié intézményei — legyen szé a bizottsigrdl, az Eurépai Parlamentrdl vagy
akar a miniszterelnskdknek a tandcs4rél — alkalmatlanok arra, hogy az Eurépa elétt 4ll6
torténelmi kihivdsokra valaszokat fogalmazzanak meg. Ilyen vélaszok kizdrélag nemzet-
llami alapokon sziilethetnek meg” (4). Gazdasédgilag tehét ,Eurépa ma benniinket lefele
hiz”, kozolte késsbb, a Kossuth Rddisban 2013 oktéberében.

Mégis, a kiilképviseleti vezet8knek tartott eléaddsdban 2013 jiliusdban a miniszterel-
nék kijelentette, hogy Magyarorszdg érdeke az eurézéna sikere és beavatta ket abba is,
hogy az Eurépai Tan4cs iilésein ,az euré6zéna mélyebb integriciéja, az eurézéna vélsig-
kezeléséhez sziikséges lépések tekintetében mi mindig a pozitiv oldalon vagyunk, sem-
mit nem fogunk megakadalyozni, és mindent megadunk, amire sziikség van. Altaldban
leginkdbb arra van sziikség, hogy mi semmit ne akadalyozzunk meg”, magyarizta (8).
Ebben az Eurépa-politikai alapvetésben Orban ugyanakkor azt is kifejtette, hogy ,van
egy egyensulyi helyzet az Eurépai Unié, mint k6z8sség, az oda tartozé jogositvényok és
anemzetdllamok jogositvdnyai és mozgastere k6zstt. Mi nem akarjuk, hogy ez megvéltoz-
zon. Nem az tdrténik, hogy mi akarunk ettél kiszakadni, hanem az térténik, hogy folya-
matosan — egyébként szerintem az alapszerz8dést sérté médon —tGjabb és Gjabb javaslatok
keriilnek felszinre, amelyek egy lopakodé federativ politik4t testesitenek meg.” a magyar
miniszterelnsk itt a status quo hiveként &llitotta be magat — vagyis a brit kormany felfoga-
sahoz képest nem kivant uniés kompetencidkat renacionalizalni —, aki csupén a féderélis
Eurépa felé vezets Gjabb lépéseket ellenzi (6). Kiilonos, hogy a Tavares-jelentésben sze-
replé javaslatokat is hasonlé ellenvetéssel utasitotta vissza a kormanypart, azt 4llitvan,
hogy a tagallamokban felmeriil8 jogsérts, antidemokratikus térekvések ellendrzésére 1ét-
rehozandé 4j eurdpai testiiletek nem egyeztethet8ek 6ssze a hatélyos Lisszaboni Szerzé-
déssel. Rdaddsul az eur6zéndn kiviil [évé Magyarorszdgnak nem kell elfogadnia az Euré-
pai Bizottsig gazdasdgpolitikai ajanldsait: ,nem rosszindulatbél, hanem a biirokratikus
gondolkod4s sajatossdgabdl fakads, mindent azonos keretek kézé szorftani akaré, azo-
nos médon megértd észjardssal szemben egy nemzeti észjardssal” kell kézeliteni a prob-
lémékhoz, kiilsnben ,olyan gazdasdgpolitikai intézkedéseket fognak rénk kényszeriteni,
amely[ek] ellentétes a magyar emberek érdekeivel, és ellentétes[ek] a magyar nemzet-
gazdasdg érdekével”. A megfogalmazis elfedi, hogy a briisszeli dlldspont az ,unorthodox”
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rendszeresen kritikuss4 (4). Ebben a felfogdsban drnyalédik és valik taldn prezentélha-
tébbd a Magyarorszigot a kiilfoldi ,tdmaddsoktsl” megvédeni kotelezett nagyksvetek
szdmdra a pért és a jobboldali sajté politikai kommunikéciéjdban hasznélatos szabadsig-
harc formula: ,amit mi csindlunk, mikézben még egyszer mondom, szabadsigharcként is
lefrhaté, valgjaban egy egyenstilyvédelem”, mert ,a lopakodé szerzdésmédositds nem fo-
gadhaté el, a lopakodé szerz8désmédositas a nagyok ereje miatt biztosan kettds mércéhez
vezet, és alapvetSen egy biirokrata birodalmat épit f5] Briisszelben” (4).

Hogy nem csupén a magyar alkotmanyos rendszer felforgatdsa miatti eurépai kritikdk-
ra valaszul sziiletett jogi-intézményes magyar ,ellentdmaddsrél” van szé, hanem kultir-
harc-jellegti, értékrendbeli tartés ellentétekrsl, az mds idézetekbdl természetesen kideriil:
»a nyugati kultira az elmult 6tven évben fokozatosan, 1épésrél 1épésre hattérbe szoritotta
a termel8 munka irdnti elk&telezettségét. Egy olyan gazdasagi gondolkoddsméd vélt ural-
kodévé, amely szerint egy orszdg valéjaban jelent8sebb termelés nélkiil, elsésorban pénz-
iigyl mandverekre” alapozédhat, aminek nyoman ,4ltaldnos értékvesztés is bekovetkezett
Eurépéban” és ez a térés az eurdpai valsdg mélyebb oka, jelentette ki Orban egy 2013 jini-
uséban el8adott beszédben (4). Részletesebben kibontott Eurépa-kritik4ja mar alig kiilon-
bozik a szélsSjobboldalilézungoktdl: , Eurépa az utébbiidékben mintha elfelejtkezett volna
korabbi értékrendszerérdl, amelynek alapjan megtjulhatna, a megijulés helyett internaci-
onalista, csalddellenes, szekuldris ldtomdstdl gystorve és tizve egyre mélyebbre gdzol a val-
sdg ingovanyaba” (3), magyardzta 2013 m4jusdban a debreceni Reformétus Nagytemp-
lomban elhangzott szénoklatdban. Mégis, a megoldds az Eurépai Unién beliil tal4lhatd,
csak ez nem az Eurépai Egyesiilt Allamok ,birodalmi” viziéja, mert ,mi a nemzetek Euré-
p&jat akarjuk”, kézolte ugyanabban a hénapban egy konferencidn (5). Végiil is a ,kudarcot
kudarcra halmozé” Eurépai Unié Magyarorszéggal szembeni birdlatdnak kézéppontjdban
—akormdny és az orszdg 6sszemosésa visszatérd jellegzetessége Orbén és a Fidesz megnyi-
latkoz4sainak —a csal4d 4ll, mert ,,az eurépai elit —nem az eurépai emberek — jelentds részé-
nek szemében” az alaptdrvényben rogzitett ,csaldd fogalménak a hagyoményos és termé-
szetes értelmezése sérti a mds egyiittélési format vélaszté emberek szabadsagat”.

A korményf$ kitdgitotta az eurdpai baloldali és liberalis partokkal szemben folytatott
aktudlpolitikai kiizdelem narrativdjat és civilizatérikus kiildetést tulajdonitott a magyar
kiilsnitnak. ,Mi egy négyezer éves hagyomanyt védiink: kétezer év az Otestamentumban
és a zsiddk és a keresztények elmult kétezer éve pedig az Ujtestamentumban”, mikézben
,Eurépa a csaldd elleni tdimaddssal végiil is a sajat kiildetésébe és a sajit jovsjébe vetett hitét
dobja ki az ablakon” — 4llitotta a Keresztény Ertelmiségiek Szovetsége rendezvényén 2013
méjusiban. Ebben az értelmezési keretben mar nem csupan nemzeti alapon folyik a harc
a tobbi tagdllammal és a kézponti biirokracidval szemben, hanem Eurépa moralis megujita-
saafeladat. A PERC-index alapjédn nehezen illeszthets be az ultrakonzervativ, ,forradalmi”
retorika, hiszen Orb&nnak mds problém4ja van az eurépai egységfolyamattal, mint az ismert
brit szekuldris kemény euroszkepticizmusnak, mégis, a felvildgosult-liberalis-tolerdans Euré-
péval szembeni ellenségességét tekintve ugyanabba a kategéridba sorolhaté (3). Akédrcsak
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az imadségnak, sem a munkanak nincsen becsiilete”, vagy az az 4ltaldnosité lesajnélds a Ma-
gyar Tudomdanyos Akadémia kozgy(ilésén, amellyel Orban a ,gyskértelenné” vélt uniéval
szemben valamilyen sajdtos magyar megoldast hirdetett: , Eurépa minden erejét leksti, hogy
kezelni tudja annak silyos kovetkezményeit, hogy elvesztette gyskereit, és homalyba vesz-
nek eredeti eszméi. Ideje, hogy megértsiik, hogy nekiink magunknak kell megtaldlnunk a sa-
jathelytinketavildgban.” (3). Folytatnilehetne azidézetek sort ezzel a ,moszkvazé” kozlés-
sel: ,,szemben 4llunk a Szovjetszkij Szojuz minden modern kori kiadds4val” (3), vagy éppen
a svéjci kiviilalldst méltats gondolattal: ,szabadsigszeretd nép, soha nem adta fel a fiigget-
lenségét, horribile dictu még az Eurépai Uniéba sem lépett be, és él8 péld4jat adta annak,
hogy az unién kiviil is van élet” (3). Taldn nem véletlen, hogy a legradikélisabb Eurépa-elle-
nes szévegek 2013 késd tavaszan hangzottak el: a partelnsk a Tavares-jelentés eurépai parla-
menti elfogadésa elétt igyekezett tovdbb rombolni az Eurépai Unié tekintélyét.

A hangnemtdl fiiggetleniil megallapithatjuk, hogy a parlamenti ciklus masodik felében
stabilizdlédott Orban Viktor nyilvdnosan képviselt vildgképe. Mivel Eurépa és az eurézéna
vélsdgban van, ,nekiink majd akkor kell dénteniink a csatlakozasrél, halatjuk, hogy mihez
csatlakozunk. Egy ilyen &talakulé félben 1év§, bizonytalan halmazallapotd dologhoz nem
szabad, nem is lehet felelgsséggel csatlakozni”, llitotta az euré magyarorszagi bevezetésé-
r8l 2013 m4jusiban az Info Rddiéban (5). Alighanem elészér fedte fel nyiltan sajat kartydit
2012. szeptemberben a Kossuth Rddigban azzal kapcsolatban, hogy miként biztositotta be
magét az Uj alaptérvény meghozatalakor: ,mindenesetre egy 6vintézkedést tettem, illetve
a magyar parlament egy évintézkedést tett; befrtuk az alkotményba, hogy Magyarorszag
fizet8eszkdze a forint. Tehat ha barki be akarna lépni az eurézén4ba a jovében, ahhoz meg
kell valtoztatnia az alkotmédnyt, ahhoz kétharmados tsbbség kell” (4).

Ideolégiai szempontbdl pedig rendszeresen visszatért Eurépa-kritikdjahoz: ,Meggy8z8-
désiink, hogy Eurépénak a nemzetek nélkiil nincsen szive, a kereszténység nélkiil pedig nin-
csen lelke. Az 4j Alaptérvényiink éppen ezért kezd8dik nemzeti imadsdgunk elsg sordval:
Isten, 4ldd meg a magyart!” Ezért szdgezziik le Magyarorszag 1j Alaptorvényében, hogy
a kereszténység nemzetmegtart$ erd, és a csaldd, valamint a nemzet képezik a tarsadalmi
egyiittélés alapjait”, jelentette ki 2012 novemberében (5). A keresztény értékek hangstlyoza-
sa mellett a mi és 8k szembenallasanak sulykoldsa visszatérg motivum: , Elfogadjuk az eurs-
pal egyiittm{ikédés mindenkire érvényes szabélyait, de mi nem fogadjuk el, hogy barmilyen
kifinomult médszerrel idegenek kormanyozzanak benniinket.” (6). Vagy ahogy a miniszter-
elnsk sajat strasbourgi fellépését drdmaian megélte: ,ott dlltam az Eurépai Parlament kiizds-
terén, és 1ivoltsz8, dagadt nyakkal ordibalé, a vértolulasos életvesztés hatdran egyensilyozé
képviselsket lattam magam kériil, akik minden lehetséges, valés és valétlan okbél tamadtik

Magyarorszdgot”, dllitotta 2013 novemberében a kézradiénak adott interjdjdban (4).

Kormanyparti politikusok

Semjén Zsolt miniszterelnsk-helyettes radidinterjijabél, amit a Tavares-jelentés elfoga-
désa utdn adott, a Magyar Nemzet szemezgetett: a KDNP-s politikus a megszokott bal-
jobb séméba illesztette a kormanyt ért eurépai birdlatokat, mikszben a nemzeti gondolatot
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szembeéllitotta az eurdpai identitdssal (sz6hasznélatdban a foderalista eszmét ginyolva)
»Semjén Zsolt szerint a magyar baloldaliaknak nincs alapjuk arra, hogy az Eurépai Unié-
ban (EU) demokréciadeficitrsl beszéljenek Magyarorszag esetében. Ok ugyanis a Gyur-
csany-kormdny alatt sz6 nélkiil nézték végig a rendérrohamokat és szemkilsvéseket. Ab-
ban pedig ideoldgiai kiilénbséget 14t, hogy a baloldaliak — az internacionalizmus jegyében
—lebontandk a nemzeti 1ét kereteit.” Ami még fontosabb, hogy ,Semjén Zsolt szerint ah-
hoz, hogy a tervezett dgynevezett ,koppenhdgai bizottsdg” legitim médon miiksdhessen,
sziikség lenne az unié alapszerz8désének médositdsdra”. Ha ez megtorténne, akkor a ma-
gyaroknak el kellene dénteniiik, hogy az orsz4g bent maradjon-e az Eurépai Uniéban, vél-
te, hiszen az alapitéelvekkel ellentétben Briisszel igy egyes tagéllami hatdskoroket is ma-
géhoz vonva, egy mindenkire kiterjesztett feliigyeleti rendszert épitene ki — vetitette elére
Semjén. Az interju jelent8ségét éppen az adja, hogy vezets kormanyparti politikus el8szér
vetette fel a kilépés lehet8ségét nyilvanosan, rdaddsul nem csupén sérelmi alapon, hanem
— persze a kormdanyt ért kritikdkkal osszefiiggésben — az eurdpai integracié mélyitését,
az uniés intézmények kompetencidjanak kiterjesztését ellenezve (2).

Néhany mds kormanyoldali médiaszereplést leginkabb azért érdemes felidézniink,
mert az 4tlagos fideszes politikus tsbbnyire az Eurépai Unishoz ftiz8d8 hivatalos, legfel-
s6bb szinteken megfogalmazott 4lldspont (tovabbi) leegyszer(isitését, az tizenetek saj4t ta-
gabb vagy sziikebb politikai kézénsége szdmdra valé tovdbbkiildését tekinti feladatdnak.
Bagé Zoltdn eurépai parlamenti képvisel§ példdul a vele késziilt HVG-portréban 2013.
jiliusdban fogalmazott élesen, partja kett8s mércéjét alkalmazva, tehat sSnmagukat védve
és mésokat birdlva, partos és nemzeti frazeolégiat haszndlt: , A Tavares-riport egyértelm-
en politikai bosszy, illetve kampanyel&j4ték. Ezzel szemben Szlovékidban, ha a magyaro-
kat és a szudétanémeteket is ideszdmitjuk, kétmillié tényleges karvallottrdl beszélhetiink
a kollektiv biinssség elvének egykori kimonddsa és érvényben tartdsa miatt.” az euré-
pal uniés tagsdgot nemzeti (vagy annak hitt), szttk szempontbél optimalizalé felfogdsa-
ra a 4-es jegyet adhatjuk. [gy Bagé hiaba érvel az eurépai szintti megkézelités mellett egy
mésik interjdjdban, pozitivan hivatkozva az Eurépai Bizottsdgra (Magyar Nemzet, 2013.
junius 5.), az eurépai védelmet a Szlovékidval szemben szeretné érvényesiteni: ,a keziink-
ben van José Manuel Barroso EB-elnsk vilasza, amelyet az frasban feltett kérdéstinkre
adott. Ez egyértelmtien kimondja, hogy Szlovékiara is vonatkozik az uniés jog.”

Az eurépai parlamenti képviselSk koziil Schopflin Gysrgy médiabeli kijelentései fo-
kozottabb figyelmet érdemelnek: nemzetkszi tudomanyos hattere, angol nyelvtudésa és
a nyugati kulturdlis kézegben valé bedgyazottsdga amolyan ideolégusi szerepet kinalt
a szdmdra a Fidesz 4lldspontjdnak terjesztésében jelentds eurépai férumokon és a médi-
aban, illetve a partpolitikai aréndban. Nézetei, viligmagyarazatai ezekben a konfronta-
tiv id8kben rugalmasan kévették a part hivatalos vonalvezetését. Megnyilvanuldsainak
kozéppontjdba a magyar kormanyzat lépéseinek megvédése és a kritikusok véleményé-
nek lejératdsa keriilt: ,A korményrdl rettenetes dolgokat frnak, a riogatdsok nem 4llnak
messze mdr attdl sem, hogy »Magyarorszdgon ldmpavason légnak a liberdlisok«”, 4llitot-
ta a Népszabadsdgnak adott interjuban 2013 4prilisdban. Ha kellett, személyeskedd sik-
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ra terelte a konfliktusokat: az Eurépai Bizottsdgnak ,vannak olyan tagjai, akik kimondot-
tan haragszanak hazankra, mint Neelie Kroes vagy Viviane Reding”, vélelmezte a Magyar
Hirlapban 2013. februarban. A masik vildgmagyarazatot, a partpolitikai ellentétekre valé
hivatkoz4st is felhasznilta ugyanebben az interjiban, kézélve, hogy amikor a magyar kor-
many megvédi magit, ,a baloldalnak az a valasza: lehet, hogy jogilag minden rendben van,
de szellemében nem. Akkor hét foglalkozzanak a szellemekkel. Menjenek el a kisértetek
h4z4ba.” Politikailag még kiélezettebb idgszakokban od4ig ment az eurépai politikai rend-
szer jellemzésében, hogy a Helyi Témanak kijelentette: ,Az unié egy olyan politikai ha-
talom, amelyben az dllampolgdroknak nincs beleszélasuk.” Az eurépai intézményrend-
szerrel szembeni jellegzetes tiirelmetlenségiik miatt ezeket az idézeteket a 3. kategéridba,
akemény euroszkeptikus dlldsponthoz soroljuk. A Tavares-jelentéssel kapcsolatban pedig
harcias nacionalizmusa miatt keriil ugyanide a véleménye, amit a Népszabadsdgnak fej-
tett ki: , Ilyet még nem l4ttunk! Badmulatos és precedens nélkiilil Széls8séges és megald-
z6! Az Eurépai Unié gydmsdga ald helyezné Magyarorszdgot”, mert az elfogadott euré-
pai parlamenti hatdrozat ,teljesen feliilirja a nemzeti szuverenitést, és azt jelentené, hogy
Magyarorszdg az EU protektoritusa lenne”. Més esetekben Schépflin retorikéja egyélta-
l4n nem volt ennyire ellenséges az eurépai egységgel szemben és a nemzetek Eurép4janak
koncepciéjdban gondolkodva 6sszeegyeztethetének tekintette a magyar és az eurépai t6-
rekvéseket (Népszabadsig, 2012. oktéber 12.): ,Nyolc évvel a csatlakozds utdn legfébb
ideje, hogy Magyarorszdg megtaldlja sajit hangjat, felfedezze a klubbon beliil sajt érde-
keit, szovetségeseit. Hiszen az EU érdeke, ha ma lehet egységes érdekrél beszélni, a tagél-
lamok érdekeinek, kompromisszumainak esszencigja.” (6).

Ezzel 6sszecsengett Pelczné G4ll Ildiké nyilatkozata, aki a visegradi orszdgok kézos 4l-
laspontjat képviselve a kdzos uniés intézmények szerepének fenntartdsat kivénta a sziile-
tendd bankunié esetében is —igaz, az els§ latdsra foderalisztikus felfogds mogott az a nem-
zeti szempont hizédott meg, hogy az 4j rendelkezések ,nem hozhatjdk a mostaninal
rosszabb helyzetbe az eurézénan kiviili orszdgokat, koztilk Magyarorszdgot sem” (6). Ha-
sonléan ltta a helyzetet Deutsch Tamds is: ,Veszélyes irdny lenne egy Németorszédgi Szo-
vetségi Koztdrsasdg mintdjdra dtalakitott EU, amelyben a tagorszdgoknak csupan tartoma-
ny1 hatdskoreik volndnak, mert lényegében felszdmolngk a nemzetéllamok szuverenitasit.
Az EU ereje a sokszin{iségben rejlik. Inkabb dj életet kellene lehelni a régebben tal4n el-
koptatott szubszidiaritds elvébe” (6). Az Eurépai Parlament képvisel&je a sérelmi politikai
érvek koziil a magyar kézgondolkoddsban rogziilt régi, europesszimista toposzhoz is visz-
szatér 2013 jiliusdban a Magyar Nemzetnek adott interjtijdban: ,a végiil 2004-ben megtér-
tént nagy bévitésnek jéval kordbban, a kilencvenes évek kézepén be kellett volna ksvetkez-
nie”. Képviselstdrsa, G4l Kinga a Tavares-riport megéllapitdsait kifogdsolva kijelentette:
skét szempontbdl is sérti szuverenitdsunkat a jelentés. Egyrészt, mert megkérdégjelezi a ma-
gyar orsz4ggytilési képviselSk jogat arra, hogy térvényjavaslatokat nytjtsanak be. M4s-
részt olyan teriileteken tdmadja hazdnkat — csaldd fogalma, egyhdz, alaptérvény —, amelyek
a csatlakozési szerz8désiink és az uniés alapszerz8dés értelmében kizdrélagosan nemze-

ti hatdskorbe tartoznak”, nem foglalkozva azzal, hogy az Eurépai Parlamentben a Lissza-
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boni Szerz8dés 2. cikkelyére hivatkozva vizsgéltdk az egyik uniés tagallamban a jogdllam
helyzetét és torvényhozasi gyakorlatot (4). Surjan Lészlé, egy tovabbi korménypérti EP-
képvisels pedig felhozta azt a sokat hangoztatott érvet, hogy az Eurépai Parlamentben el-
hangzott kritikdk a magyar kormdanyzattal szemben csak az eurépai vélasztdsoktdl valé
tévolmarad4st és a szélséséges Eurépa-ellenességet nsvelik: ,veszitenek azok a partcsopor-
tok is, akik Verhofstadtékkal szimpatizalnak. Az & lépésiik egyetlen magyar ellenzéki part
szdméra sem hoz majd népszertiség névekedést, kivéve a Jobbikot”.

Késa Lajos, a Fidesz alelnske is gyakran fogalmazott meg a sajtéban markans véle-
ményt az Eurépai Uniéval kapcsolatban, amely szerinte alapvetSen ,recseg-ropog”.
A Magyar Nemzetben 2012. november 3-4n dgy latta, az Eurépai Bizottsdgnak ,van egy
téves elképzelése arrél, hogy van még arca, amit menteni kell, de ezzel az erével Bud Spen-
cer is lehetne a fogydkira rekldmarca.” Gunyosan lenéz§ attittidje az uniés intézmények-
kel szemben m4r a 3-as kategéridnak (kemény EU-szkeptikus) felel meg. 2013 marcius4-
ban a Népszabadsdgban kozélte: ,,ami leginkdbb meghtkkents szdméra, hogy a negyedik
alkotmanymédositas elleni eurépai nemzetkszi hecckampényban mennyire nem volt,
nincs semmilyen konkrét, kézzelfoghaté kifogdsolnivalé vagy tényanyag” — ennek a som-
més 4llitdsnak néhany hénappal késsbb az 6tédik alkotminymédosités lett a cafolata.
Egyes német kereszténydemokrata politikusok kifogésairél Késa kijelentette, hogy ezek
abirdlatok az ottani vélaszt4si kampannyal magyardzhatéak, Angela Merkel kancelldr pe-
dig ,konkrétan csak aggodalmaskodott” (4). Hasonléképpen a Fidesz eurépai parlamen-
ti képviseldi is taldltak arra magyardzatot, hogy sajat politikai partcsalddjukhoz tartozé
politikusok is biraltdk a magyar kormanyt: Viviane Reding, az Eurépai Bizottsdg alelns-
ke ,népparti létére »balliberdlis érzelemvildgi’”, aki rdadédsul ,ugyanazt csindlja »nagyon
szélséséges kiaddsban’, mint a hazénk elleni hecckampény szereplsi”, kézolte Hankiss Ag-
nes a Magyar Nemzetben 2013. 4prilisdban (4).

Kévér Ldszlé hazelnsk véleményét hiba lenne bagatellizalni. Az ismert radikalis
Viviane Reding, az Eurépai Bizottsdg alelnskének lejaratasat szolgalta. Erdemes hosz-
szabban idézni, ahogyan a ,magyar iigyben” mark4nsan 4lldst foglalé eurépai politikust
mAr-mdr Ssszeeskiivéssel vddolva a Fidesz madsodik embere az dlhirt felhasznélva eljutott
az eurdpai integracié altaldnos szapuldsdig: ,Az azért drulkods, hogy két napig zavart,
siri csend uralkodott a biztos asszony hdza t4jan. Ezutdn lakonikus formédban jegyezte
meg, nem &4ll médjdban beszdmolni arrél, mi is tortént a Bilderberg-iilésen, hiszen a cso-
portszabélyai ezt nem teszik lehetévé. Akkor most Reding asszony a Bilderberg-csoportot
képviseli az Eurépai Unidban, vagy azoknak az eurépai polgaroknak az érdekében dol-
gozik uniés biztosként, akik — kézvetve bar — megvélasztottdk erre a poziciéra? Magyar-
orsz4g szdméra természetesen elsdsorban az a fontos, ki és hogyan kivdn minket ellehe-
tetlenfteni antidemokratikus, manipulativ médszerekkel. Az elsédleges kérdés mégsem
ez. Hanem az, egyéltaldn mit keresett vélasztott eurépai tisztségvisel6ként egy informa-
lis hatalmi csoportosulds titkos tandcskozasan. Ot nem azért hivtak oda, mert kellemes

tarsalkodshslgy, aki feldobja a hangulatot, hanem eurépai biztosként. Sét: Barroso 6n-
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jelslt utédvdromdnyosaként kapta a meghivét. Az alkalmatlansiga abban a pillanatban
megmutatkozott, amikor ezt az invitaldst elfogadta. Ez tehdt nem elsgsorban magyar, ha-
nem minden tagéllam polgaranak problémé4ja. Partallasra valé tekintet nélkiil most min-
den uniés képviselének csapkodnia kellene az asztalt, hiszen ez megengedhetetlen. Ez
azonban id4ig nem tértént meg. Ennyit a ,hires” eurépai transzparenciarél, demokrati-
kus alapértékekrsl, az elszdmoltathatésdgrél” (3). Az Eurépai Uniérél vallott felfogasat
egy Hir TV-s interjiban gy foglalta ssze 2013 decemberében: ,elgondol4s és tartds nél-
kiili politikusok hemzsegnek Briisszelben, és a masodik vildgh4dbord utén elképzelni sem
mertiink volna ilyen szint( sivdrsigot, jellemtelenséget, gondolattalanségot... Isten 8rizz,
hogy szellemi és erkélcsi szinten folzarkézzunk oda, ahol ma Eurépa sztenderdje van”, de
hozzétette, hogy gazdasigi értelemben viszont tidvés lenne (4). Kévér az Eurépai Uni-
éban domindns értékszemlélettel és vildgias kultirdval egyre nyiltabban szembefordu-
16 fideszes ideoldgidnak megfelelden fogalmazott a 2013. jiniusi fasori reformétus temp-
lomban rendezett istentiszteleten: ,Ma bajban van Eurépa nagy része, 5nmagit tagadja
meg, azt hirdeti, hogy a hagyoméanyos értékeket, mint a csaldd, a vallds, a nemzet, fel kell
szamolni. Szerintiink viszont a j6vét jelentik, nagyobb sziikség van rajuk, mint barmikor,
ezért megerdsitenddk.” a tradicionalista vildgszemlélet sSnmagdban még nem lenne egyér-
telmtien értékelhet§ a PERC-skalan, 4m az EU 4llitélagos gyokértelenségének emlegetése
mdr 4-es besorol4st érdemel. Jéval megengeddbben, igaz, nemzetédllami néz&pontbdl be-
sz€élt a Hansdgban 2013. m4jusban egy uniés tdmogatdsbdl felépiilt beruhdz4s tinnepsé-
gén: ,a kerékparit és a hozz4 kapcsolédé hid jél szolgélja az eurépai kozosség céljait”, hi-
szen ,az Eurépai Unié kiildetése nem az, hogy korményozza Eurépa nemzeteit, hanem az,
hogy kézelebb hozza a nemzeteket egymdshoz.” (6).

A Kiiliigyminisztérium vezet8inek hivatalos megnyilatkozésaira tovébbra is az éva-
tossdg, a kdrmentés, a kiegyenstilyozottabb, szelidebb uniés retorika a jellemz8. A Népsza-
badsdgban 2012. szeptember 27-én Németh Zsolt nagy 4ltaldnossdgban elismerte, hogy
a Fidesz-kormany kovetett el hibdkat eurépai politikdjdban (és a Szafarov-iigy fényében),
ugyanakkor bizakoddan hozz4tette: ,Magyarorszdgnak az Eurépai Uniéban ma t5bb kri-
tikusa van. De taldn tbb bardtja is” (6). 2013-ban elmondott augusztus 20-i, historiz&lé
iinnepi beszédében viszont ezer évvel ezeltti eseményeket aktualizdlva igyekezett a kor-
mény mai ,szabadsdgharcit” legitimalni: ,Istvan kirdly szdméra nagy gyétrelmet okozott,
hogy a még el sem csendesiilt belsé konfliktusok utan a kiilss viszaly véllaldséba is belevi-
gye népét. De nem latott més kiutat. Isten segedelmét kérte, és Isten segedelmével gydzott
Konrad, a Nyugat seregei felett” —fejtegette Németh, mikszben kiallt ,a polgarok és nem-
zetek” Eurépéja mellett is (5). Az 4llamtitkdr kordbban, egy mésik interjijéban, igaz, a La
Croix cfmf{i francia katolikus napilapban, egyenesen kijelentette, hogy ,0sztjuk az Eurépai
Unid értékeit”, az uniés intézményekkel tortént dsszeiitkszésekrsl diplomatikusan és nyi-
tott szellemben nyilatkozott, mondvén ,természetesnek tartja, hogy az Eurépai Bizottsig
jelzi az aggodalmait, hiszen az a feladata, hogy feliigyelje a nemzeti térvénykezéseket, és
ha sziikséges, korrekciés mechanizmust léptessen életbe” (7). Navracsics Tibor igazsig-

igyl miniszter szerint viszont ,Viviane Reding részrehajlé Magyarorszdggal szemben”,
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akiben ,alapvet8en megingott a bizalma” (4). Az eurépai egységen beliili nemzeti sokszi-
niiségre hivatkozva Navracsics élesen birdlta az Eurépa Tanics Velencei Bizottsagit is:
,J6l-rosszul megalapozott, gyakran stlyos targyi tévedésekkel terhelt itéleteikkel prébal-
nak egy olyan Eurépét teremteni, amely sohasem létezett. Ennél nem csak Eurépa minden
nemzete, de maga Eurépa is jobbat érdemel” (4).

Martonyi Jénos kiiliigyi tdrcavezetd, aki meglehetdsen a hittérbe hizédott a ciklus
mdsodik felében, ha sziikséges volt, azért maga is megvédte a kormany politikéjat a ,t4-
madésoktdl”. Evértékels interjdjaban 2013 karacsonyén kijelentette: ,Magyarorszdg nem
euroszkeptikus, hanem eurorealista, vagyis tigy ldtja, hogy mig bizonyos teriileteken mélyi-
teni kell a tagéllamok egytittmi{iksdését, mashol erre nincs sziitkség. Nem jé, ha egy eurépai
intézmény az alapszerz8déseket figyelmen kiviil hagyva prébélja névelni a hatdskorét a tag-
sllamokkal vagy m4s intézményekkel szemben — kézolte. Megjegyezte: ez nem segiti az in-
tegraciét, és ellenérzést kelt mind a tagéllamokban, mind a polgérokban”, a szévegdsszefiig-
gés alapjén feltehet8leg éppen azokra az elképzelésekre utalva, amelyek nagyrészt a magyar
kormanyt birdlé és eurdpai szintfi mechanizmusokat siirget§ eurépai parlamenti jelentés
elfogadés4val keriiltek napirendre (6). Természetesen ugyantgy megvédték a kormanyt
a kiiliigyminisztérium mds vezetdi is, mindazonaltal a jobboldali sajté harcias EU-ellenessé-
gével szemben az 1989-90 6ta hagyoményos orienticiét igyekeztek életben tartani: , Nem 4rt
tehdt néha felidézni magunkban azokat az id&ket, amikor az euroatlanti integracié kétségte-
len cél volt, a nyugati vildgban pedig nem ellenséget lsttunk. S nem lekicsinyelve a Kelet je-
lent&ségét, azt erdsitettiik magunkban, hogy ezer éve a Nyugat része vagyunk”, emlékezte-
tett Préhle Gergely helyettes dllamtitk4r 2013. jilius 31-én a Magyar Nemzetben (8).

Osszességében elmondhaté, hogy médiaszerepléseiket tekintve a Fidesz vezets po-
litikusai, beleértve mindenekelstt magét a miniszterelnskét is, sokkal inkabb az Euré-
pai Unié és az egységgondolat ellenében mozgésitottdk hiveiket, mintsem védelmében.
A masfél évesidészak PERC-index dtlaga 4.4, azaz kerekitve 4, puha EU-szkeptikus.

AFidesz PERC-mutatéja

A PERC-2 kutatds keretében géresé ald vett parlamenti felszélaldsok és nyilatkozatok
alapjan megiéllapithatd, hogy a PERC-1 é6ta eltelt id8szakban a Fidesz egyre hat4rozottab-
ban EU-kritikus hangot iit5tt meg.

A 2009-2012 nyara kézti hosszud idészakot felslels el6z8 jelentésiinkben harom rész-
id8szakra bontva elemeztiik a fideszes képvisel8k felszélaldsait. Az eurépai parlamenti ak-
tivitdis PERC-4tlaga akkor 6,5 volt. Az azéta eltelt, révidebb idészakban a kormanypart
EP-képvisel8inek fellépései 5sszességében megfeleltek a kordbbiaknak; most a 6.6-o0s 4tla-
got kerekitettiik felfelé. A tiizetesebb vizsgélat azt is kimutatja, hogy a ,magyar iigyekben”
a Fidesz az eurdpai szintérre is 4temelte a Magyarorszdgon mér 4ltaldnoss4 valt EU-pesszi-
mista retorikéjat, amikor a kormanypartot ért uniés kritikdkat a magyar nemzet egésze el-
len irdnyulé tdmadasként értékelte, felhaszndlva a hazai férumokrél ismert argumentéciét

és székészletet.
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A hazai palydn még inkdbb szembet(ing a Fidesz egyre konzisztensebb, negativ EU-
attitidje. Mig a PERC-1 kutatés azt igazolta, hogy a korménypartnak nincs egységes, ha-
tadrozott uniés hangja, s a magyar térvényhozas két szintere szerint is elkiiloniilt kett&s
kommunikacié dtlagaként sziiletett meg az akkori EU-pragmatikus értékelés (6,3), jelen
vizsgélatban a Fidesz mdr az orszdggy(ilési plendris és a szakbizottsdgi munkaban is egy-
ardnt EU-pesszimista (5) attit@idét mutatott.

Ugyancsak negativ tendenciat titkréz a médiaszereplések vizsgélata. Az elmult idé-
szakban a miniszterelnsk és méds vezets korményparti politikusok hangneme élesen kri-
tikussa valt, féleg az uniés intézményekkel vivott ,kiizdelmek” idején. Orban Viktor in-
terjiinak elemzése kimutatta, hogy az Eurépai Uniéval szembeni attittidsk feler8ssdése
kulturalis, ideolégiai és geopolitikai doktringva kezdett érlelédni. fgy a PERC-1 mar ak-
kor is EU-pesszimista attit(idét (5) titkrozé kutatdsi értékéhez képest ezittal a PERC-
index 4tlaga a médidban csak 4, azaz puha EU-szkeptikus jegyeket mutat.

Osszességében tehit a Fidesz PERC-mutatéja a korabbi EU-pragmatikus kategéria-
bsl EU-pesszimista (5) besoroldsba siillyedt. Ezt az értéket rdaddsul alulrél kozeliti meg
amutaté, mivel az aldbbiakra tekintettel levontunk fél pontot az osztalyzatbdl.

A vélasztasi év elStt a korabbinél nagyobb jelent8séget tulajdonitottunk a széles nyil-
véanossdgban elhangzott, irdnymutaté fideszes 4lldspontoknak, kiilénés tekintettel a poli-
tikai cselekvést meghatdrozé miniszterelnski vizisknak. Az ezekben tiikr6z8dé8 negatfv
tendencia azért annyira jelent8s a 2014-es valasztasok kiiszobén, mert a kutatatéknak nem
volt lehet8ségiik aktuélis pArtdokumentumokbdl tdjékozédni a Fidesz hivatalos elképze-
léseit illetSen, ugyanis a PERC-2 vizsgélat végss lezardsdig (2014. marcius kdzepéig) nem
hozték nyilvdnossdgra —az immér egy hénapon beliil, 4prilis 6-4n sorra keriil8 orsz4ggy -
lési vélasztdsok el6tt —a korménypart programjat. A fenti érvrendszert titkrozi a Fidesz 4t-

lagos PERC-értékébél levont 0,5 pont.

AFidesz PERC-mutatéja PERC-1 PERC-2

2009-es EP-valasztasi program 7

2010-es OGY-valasztasi program 5

Felszdlalasok az EP-ben 6,5 7
Felszdlalasok az OGY-ben 6,3 5
Médiaszereplés 5 4
2014-es OGY-valasztasi program n.a.
Atlag 6,0 5.3
Szubjektiv korrekcio -0,5 -0,5
Osszesen 55 4,8
PERC-mutato (kerekitve) 6 5

(EU-pragmatikus) (EU-pesszimista)
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MAGYAR SZOCIALISTA PART (MSZP)

Bevezeto

Az eurépai integraciérdl valé hazai kszbeszédre Magyarorszdg EU-csatlakozadsat megels-
z8en és azt kévetSen is rdnyomta bélyegét az MSZP jobb4ra utilitarista és meglehetSsen
fant4zidtlan uniés attittidje, amelyben az EU mindenekel8tt mint potencidlis pénzforras
jelent meg — 4llapitottuk meg az els6 PERC-jelentésben. Az 6nmagét mégoly unigbarat-
nak bedllité baloldali part hosszti ideig nem tett komoly kisérletet arra, hogy megvéltoztas-
sa, ttematizalja azt a Fidesz 4ltal egyre erdteljesebben alakitott kézhangulatot, amelyben
az integracidra pusztdn a nemzeti érdekérvényesités harci terepeként tekintettek. A szo-
cialista korményzati politika nem reflektalt az EU-agenda kérdéseire, a tartalmasabb
megkézelités csupdn a masodik Gyurcsany-kormény idején valt észlelhetévé a szocialista
péartban. A 2007-ben megjelent magyar kiilpolitikai stratégia nemcsak elséként sorolta fel
az Eurépa-politika fontossdgat a magyar kiilpolitika hdrom irdnya kézstt, de a kiilkapcso-
lati stratégia legfontosabb értékeinek az EU-val és a NATO-val kézosen vallott elveket —
az emberi méltésig, a szabadsig, a demokracia, az egyenléség, a jogéllamisdg, az emberi
jogok tisztelete, a véllalkoz4s szabads4ga, a kulturélis, vall4si és etnikai sokszintiség védel-
me —tekintette. Emellett a dokumentum aktiv szerepvéllaldsra sarkallt azért, hogy —immar
az EU tagjaként — az orszég politika-elfogadé szerepbél kezdeményez8 poziciéba léphes-
sen 4t, vagyis a kordbbindl mark4nsabb, de az uniés értékrendet tisztel§ Eurépa-politi-
ka igényét jelentette. ,Magyarorszdgnak progressziv Eurépa-képének kell lennie, amely
alapvet8en az integricié mélyitésére vonatkozik” — fogalmazott az akkor MSZP- és mi-
niszterelndk Gyurcsédny Ferenc, kormdnya kudarcos, a ksltségvetési politika terén az uni-
és joggal tartésan ellentétes gazdasigpolitikdja azonban jelentdsen csorbitotta az elvek
szintjén konstruktivnak nevezhets kabinet eurépai elktelezettségének hitelességét.

Mint a PERC-1 jelentésben ramutattunk, a 2009-es eurépai parlamenti vélasztast,
majd a 2010-es kormanyvaltast kévetSen létszdmaban mind az uniés, mind a hazai tér-
vényhozédsban igencsak megcsappant szocialista csapat Briisszelben sokkal aktivabbnak
ill. hatékonyabbnak bizonyult nemcsak egyes kozosségi szakpolitikdk (pl. energetika,
kornyezetvédelem, migracié) befolydsoldsdban, hanem a magyar demokracia és jogal-
lamis4g eurépai szint(i {iggyé emelésében. Ugyanekkor hazai porondon az MSZP-sek
gyakran az integracié perspektivaj4t illetd érdemi mondanivalé nélkiil maradtak: bar két-
ségteleniil az EU ,moderniz4cids és stabilitdsi horgony” szerepét tekintették a legfonto-
sabbnak, a Fidesz-kormény partnereivé véaltak a parcidlis nemzeti érdekérvényesités-
sel kapcsolatos, sokszor értelmetlen és 6ncéld vitdkban. Mikézben az MSZP-sek ritkdn
hagytak kétséget kiegyenlitetten Eurépa-barat attitidjiik felél, a foderélis Eurépa tigyét
legink4bb keriilni igyekeztek, megszdlaldsaik pedig nem adédtak &ssze, nem mutattdk

egy, akdr bizonyos eurépai szakpolitikdkat kreatfvan kezels part képét — vontuk le a ko-
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vetkeztetést kutatdsainkbél a 2012 decemberében megjelent els6 PERC-jelentésiinkben,
amely 6sszességében a puha EU-pragmatikus (7) kategéridba sorolta akkor a Magyar

Szocialista Partot.

Felszélalasok az Eurépai Parlamentben

.Mert ez anép déntétt. Eurépa mellett déntétt.
Ez a nemzet Eurépdba tart, mig kormdnya a keleti despotizmus felé hajbékol.”

Az Eurépai Parlamentben helyet foglal$, 4 {8s magyar szocialista képvisel6csoport 2012 nya-
rat kévetd megnyilvdnuldsaira érzékelhet8en ranyomtdk bélyegiiket a magyar belpolitik4-
ban ebben a vélasztasi ciklusban egyre nyilvdnvalébban kibontakozé folyamatok, neveze-
tesen a demokricia és a jogdllamisdg intézményeinek — az eurdpai integricié torténetében
példa nélkiili — kormdnyzati megcesonkitdsa, valamint az Orbdn-kormany EU-elleni ,szabad-
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sdgharca”. Mindennek nyoman a hazai palyan ellenzéki MSZP euroképviselsi a megel8z8
évekhez képest bizonyos kérdésekben felttinéen nyitottakk4 valtak a foderativ megolddsok-
ra, jéllehet —taldn épp ezért — érvrendszeriiket a nemzeti és az 6sszeurdpai érdek ssszhangjat
keresve a korabbin4l is gyakrabban alapoztdk valamilyen hazai fejleményre, példdra.

Ezek az ] jellegzetességek mark4nsan jelentek meg a szocialista képviselgcsoport 4ltal
ebben az id&szakban kiilésnosen érzékenyen kezelt demokracia-véds tematikdban. A ro-
mén politikai helyzetrsl szél6 2012 szeptemberi vitdban példdul Géncz Kinga a magyar
parhuzamra utalva 4llt ki a demokracia és jogéllam védelme és ennek érdekében az EU
jogrendszerének tovabbfejlesztése mellett. Felszélaldsdban, amelyben a kett8s mérce alkal-
mazdsdnak veszélyeire figyelmeztetett Rom4nia schengeni csatlakozédsdval kapesolatban,
foderativ irdnyba mutatd, konstruktiv javaslatot tett, mondvén: ,egy olyan monitoring me-
chanizmusra van sziikség, amely partatlan szakért8i vélemények felhasznaldsaval megfele-
18 eszkszdket ad a keziinkbe a demokriciét és a jogéllamot sértd tagédllami 1épések kozds-
ségi szint(l vizsgélatéra és szankciondldsdra.” (8). Altaldban is, a ,magyar tigyet” a magyar
szocialistdk az EP-ben rendre igyekeztek tdgabb eurdpai kontextusba helyezni és igy in-
tegraciés kérdéssé transzformdlni. ,Azt gondolom, hogy az Eurépai Unié hitelességérsl
van szé. Arrél, hogy parthovatartozéstdl fiiggetleniil dlljunk ki eurépai értékeink mellett,
és ehhez megfelels mechanizmus kell, megfelels intézmények kellenek. Es azt gondolom,
hogy ez segitene abban is, hogy a biztos asszony is visszaszerezze hitelességét, és az Euré-
pai Néppdrtis visszaszerezze hitelességét, amelyet ebben a vitdban sok szempontbdl elvesz-
tett.” — fogalmazott Géncz a Viviane Reding igazsdgiigyi uniés biztossal szeptember 12-én
folytatott vitdjaban (7).

Parttirsa, egyben a magyar szocialista csoport vezetéje, Tabajdi Csaba a ciprusi elnsk-
ség 2012 decemberi 4ttekintésekor szintén a tagéllamok demokratikus berendezkedését
érint8 unids ellendrzé szerep kiterjesztésére tett konstruktiv javaslatot, megemlitve, hogy
mér a Bizotts4g elndke és az igazsigiigyl biztos is felvetette ennek sziikségességét. Tabajdi
—ezuttal az egyetemi hallgaték magyarorszégi ,réghoz kotése” elleni digktiintetéseket hoz-

va fel kapcsolédé aktualitdsként — azt kovetelte, hogy az Ggynevezett pénziigyi szemesz-




Hol all a PERC-mutato?

terhez hasonléan ,j6jjon létre egy, a jogéllamisdgot, az igazsigiigyi rendszerek mitksdé-
sét ellendrz8 uniés monitoring rendszer”. (8). 2013 m&jusdban Tabajdi a témegtéjékoztas
szabadsdgdmak uniés szabélyozdsarél sz6l6, dgynevezett Weber-jelentés vitdjaban vetet-
te fel egy, a tagallamok médiagyakorlatét ellenérz8 uniés monitoringmechanizmus beve-
zetését (8), mig Goncz Kinga egyenesen a direktiva médositdsdra hivott fel a sajtészabad-
sdg és pluralizmus érdekében, valamint tdmogatta a jelentés azon kitételét, amely uniés
forrast forditana az oknyomozé tjsdgirdsra.(9) Ugyanebben a hénapban az uniés bel- és
igazsdgligyi egylittm{ik6désrél rendezett vitdban iitstt meg kritikus hangot Génez Kinga,
amikoris ,hatékonyabb eszkdzoket, gyorsabb beavatkozést kért szdmon a Tan4cson azért,
hogy az ,EU meg tudja 8rizni hitelességét, védeni tudja értékeit, az eurépai polgarokat.” (8)

2013. jalius 2-4n, a magyarorszagi helyzettel foglalkozé, dgynevezett Tavares-jelentés
vitdjdban Géncz — az Orban kormény szocidlis intézkedéseit és a jogéllamisdgot lebonté
politik4jat ostorozva — arra mutatott rd, hogy Magyarorszag esetében jelenleg ,az eurépai
intézmények prébaljak ellatni azt a funkciét, ami egy demokracidban a fiiggetlen nemze-
ti intézmények feladata”. (7) Ebben a kérdésben EU-konstruktiv logikat kovetett Tabajdi
Csaba 2013 nyaran is, iidvézolve a jelentést, amely az MSZP-s képvisel§ véleménye szerint
arrairdnyul, hogy ,az Unié kezelni tudja a demokratikus, jogallami deficiteket is a Koppen-
hégai Bizottsdg feldllitdsaval.” (9) ,Most nincs kivel szemben és nincs miért védeni a mos-
tani kormédnyt. Az Unié ugyanis nem valamiféle hazdnkra fenekedd ellenfél, hiszen mi ma-
gyarok is az Unié vagyunk” —vetette az Orb4n-féle ,szabadsdgharccal” szembe Tabajdi. (7)

Az adott eurépai kontextusban a szorosabb integracié siirgetésére késztette a magyar
szocialistdkat az unié esetleges — belsé és kiilsg korre valé — kettészakaddsanak perspektiva-
jamiatti aggodalom is az EU 2014-2020 kozstti koltségvetésérsl zajlé hosszi vitafolyamban.
Ennek sordn az MSZP-sek gyakran hallattdk hangjukat, a felszélaldsokon 4tivels, leggya-
koribb gondolat pedig az volt, hogy az unié mélyitése és egyben tartdsa —a valsig kdzepette
—elképzelhetetlen tsbb kézosségi forrds nélkiil. Az 4j hét éves biidzsérsl sz6l6 2012 oktéberi
korménykézi cstcstaldlkozét kévetden az EP plendris iiléséhez benyjtott frasbeli vélemé-
nyében Géncz Kinga dgy fogalmazott: ,Az Eurépai Unié kévetkezs hétéves koltségvetésé-
nek tiikroznie kell a kozosség megnovekedett feladatksrét és ambicidit: szorosabb egyiitt-
miikodést, gazdasigi, pénziigyi és politikai uniét nem lehet kevesebb forrasbél finanszirozni.
A biidzsének a novekedést, a foglalkoztatast,a versenyképesség novelését, a fejletlenebb
régidk felzarkézasat kell szolgalnia.”(8) Mindezeket konkretizdlva Herczog Edit egy sor
fajsilyos részteriilet — a véllalkozéi kezdeményezés, az innovaciés program, a kutatés-fej-
lesztésre és a digitélis menetrendre szant — pénziigyi keret megkurtitdsa ellen emelt szét, va-
lamint az ITER (International Thermonuclear Experimental Reactor) tdmogatéséra szor-
galmazott plusz forrast, hogy azt ne a fent emlitett politikdkra sz4nt keretbdl finanszirozzak.
(7) 2012 oktéberében Géncz Kinga a hétéves koltségvetés kapcesén kiemelte:,Sok tagéllam-
ban mar mais csupén a kdzdsségi tdmogatdsok jelentik a gazdasdg béviilésének alapjat.” Két
teriiletet jelslt meg tdmogatandénak felszélaldsdban a szocialista politikus: a biidzsé negye-
dét kohéziés célokra szannd, valamint az emberi és az eurépai dllampolgarsiggal kapcsola-

tos jogok elémozditdsdra szolgdls programokat tdmogatna bskeziibben. (8)
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Tabajdi Csaba ugyanekkor erételjes birdlatot fogalmazott meg az aggodalmai szerint
az unié egészének kérdra életre hivands, 6néllé eurézéna-koltségvetéssel kapcesolatos el-
képzelésekrsl. Az MSZP-csoport vezetdje ennek bizonyitékat vélte latni abban, ha —noha
a bankunishoz valé csatlakozds megengedett —a kdzosségi bankments alapbdl nem része-
siilhetnének az eurozéndn kiviili tagdllamok. Tabajdi tovdbba egyre jellemz&bbnek itél-
te azt, a szerinte Magyarorszdgra nézve is kedvezétlen kilatast, hogy ,az eurézéna orsza-
gal szerz8déses alapon pénziigyi tdimogatést nytjthatnak a kevésbé versenyképes tagok
szerkezeti reformjaihoz, mig ez a lehet8ség az 6vezeten kiviili orszdgok szdmara mar nem
adott.”, s&t, ugy latta, a kdzds piac szabdlyait immar az eurddvezet igényeihez alakitjsk,
egyszer(ien azért, mert az Svezeten kiviili orszdgok kisebbségben vannak. Ez a kritik4-
ba dgyazott fellépés a kétsebességes Eurépa kiépitése ellen a PERC-skdlan konstruktiv
magatartdsnak mindsiil (8) Ezzel szemben Tabajdi 2013 janudri felszélaldsa — ugyancsak
a kohéziés politika kapcsdn —, amelyben a kifejezetten a magyar kohéziés boriték 30 sz4-
zalékos csskkentése ellen tiltakozott a PERC-index szerint pragmatikus kategéria. (6)

Az akkorindulé ir elnskségi programrél folytatott EP-vitdban az MSZP-s vezet visz-
szatért az integraciés szalhoz, az elnskség legfontosabb feladatdnak ugyanis a gazdasig-
politikai unié elmélyitését nevezte meg. Ugy vélte, annak nyitva kell maradnia minden
tagallam szdmara, és idvozolte a bankuniérdl sz6l6, el6z8 év végi kormanykszi megélla-
poddst, amely ,nem erdsiti tovabb az eurét hasznalé és az eurodvezeten kiviili tagallamok
koz6tti megosztottsigot, a kétsebességes Eurépét”.(7) Egyszersmind felhivta az fr elnsk-
ség figyelmét arra, hogy a kohéziés forrasokkal kapesolatos osztozkod4si probléma keze-
lése soran kiilénssen figyeljen a vélsdg stjtotta tdrsadalmi csoportokra és régidkra, Ma-
gyarorszdgot a leginkdbb segitségre szorulé tagéllamok kozétt emlitve (6). 2013 februéri
felszélaldsdban Herczog Edit szintén azt kritizdlta, hogy az egyre kiterjedtebb kdzosségi-
esftett politikdk mellé nem rendelt elegendd forrast az uniés kéltségvetés, amit szerinte el-
s8sorban a tagéllami belsé forrdsok megkurtitdsat amigy is megszenvedd innovécié, vala-
mint a kis- és kozépvéllalati szektor sinylett meg. (7)

2013 mérciusdban Tabajdi Csaba az agrartdmogatisokat elemezve a régi és nagy tag-
dllamok termel&i kozti kiilonbségek csskkenését tidvozolte és a kiilénbsz8 mezgazdasigi
dgazatok kozti egyenld bandsmédot dicsérte. Mikézben a kérnyezetvédelemben a zsldités
terén tortént elSrelépésrél timogatdan szélt, mégis csalédottsdgat fejezte ki azért, hogy a vi-
dékfejlesztés a koltségvetés ,legnagyobb vesztese” lett.(7) a magyar kiilsnérdekekért valé
lobbizést igyekezett kombinélni a kétsebességes Eurépa elleni kiizdelemmel Tabajdi 2013
prilisdban ,A nem eurodvezeti tagéllamok pénziigyi tdimogatdsa” cimii dosszié vitdjdban,
amikor — példaként a magyarorsz4gi bankbetétesek védelmének sziikségességét emlitve —
arra hivta fel a figyelmet, hogy a kevesebb k&z6sségi védelem rontja a tagallami pénzinté-
zetek versenyképességét, versenytorzuldshoz, bankcs8dskhoz vezethet, az unié kettésza-
kad4sdnak elkeriiléséhez tehat egyenls bandsmédra van sziikség.(7) a magyar szocialistdk
vezet8je az EP 2013. juliusi, az EiT el8z8 havi tilésének kdvetkeztetéseit megtargyalé vitdja
alkalmaval mar egyenesen azt kvetelte, hogy a kohéziés tdmogatdsok felhasznéldsi szabé-

lyai kéziil keriiljon ki a makroskonémiai feltételrendszer, amely szerinte a ,kistérségeket,
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avéllalkoz4sokat biinteti a rossz politika miatt.” Felszélalds4bél nem nehéz kihallani az EU
tdlzottdeficit-eljardsaval egy évtizedig kiiszkds, a kohézids tdmogatdsok felfiiggesztésé-
nek veszélyével tsbb izben szembekeriilt specilis magyar szempontokat. (6)

A kordbbi évekhez hasonléan az uniés energiapolitika ebben az id8szakban is
az MSZP-sek figyelmének kézéppontjdban 4llt. Tabajdi Csaba 2013. marcius 11-én a h4t-
ranyos helyzet( polgdroknak nytjtott energetikai alapszolgaltatdsok tAmogatasat szorgal-
mazta, uniés forrdsok bevondsat, valamint egy igynevezett minimum szolgéltatdsi csomag
megalkotdsit siirgetve. Ez a felszélalds, amely nemcsak forrds-bévitést, hanem 1j eszksz
alkalmaz4sét is felveti, az integracié mélyitése irdnydba mutaté lépésnek tekinthets. (8)

Mint kordbban, a magyar szocialistdk — kéziiliik elssorban Géncz Kinga és Gurmai
Zita — az eurépai parlamenti ciklus utolsé két évében is gyakran szélaltak fel emberi jogi
iigyekben konstruktiv ténusban, de legal4bbis az integracié adott fokdnak védelmében.
2012 szeptemberében, az unié helyzetérél tartott EP-vitdban Gurmai 4llt ki amellett, hogy
kozdsségi intézkedésekkel javitsdk a nagyvallalatok igazgatétandcsdban a nemek ardnyét
(gender balance). Az uniés jogksr ilyen irdnyu kiterjesztésétsl a képviseléné nem csupa
az igazsigossdg és a demokrécia elveinek érvényesitését, hanem az EU gazdaségi haté-
konysdgdnak javuldsat is remélte. (8) a valsdg szocidlis dimenzidja szintén visszatérd téma
volt az elmult években a szocialistdk napirendjén. Géncz Kinga 2013. mércius 12-én arra
hivta fel a figyelmet, hogy a fogyatékkal élsket kiilsnésen sdjtjak a valsdg okozta megszori-
tasok, és eurépai és nemzeti szint{ stratégidk kidolgozédsat szorgalmazta negativ tendenci-
sk kikiiszobolésére (8). A polgarok eurépai évérdl folytatott oktéberi vitdban Géncz Kinga
amunkavéllalds szabadsdgat, a romdk jogait, és a szolidarit4s érvényesiilését dllitotta a ko-
zéppontba. Mig pénziigyi oldalrdl azt siirgette, hogy a 2014 ut4ni uniés koltségvetés for-
ditson kell§ figyelmet a valsdggal stjtottakra, politikai aspektusbél az Eurépai Bizottsdgot
vonta kérdére amiatt, hogy a demokrécia tagéllami sériilése kapcsan felemeli-e szavit a tes-
tiilet (7). Ugyanekkor Gurmai Zita azt az alldspontjat hangsilyozta, hogy az egységes piac
nem elegends, az eurépai dllampolgédrsdgnak kell azt tartalommal megtéltenie, és pénzt kell
dldozni a siker érdekében. (7) 2012 novemberében , Az uniés jog alkalmazasanak ellendr-
zése” cimfi jelentés vitdjaban Goncz Kinga arra biztatta az Eurépai Bizottsigot hogy az in-
tegraciés alapértékek érvényesiilésiilése érdekében igenis hasznélja a rendelkezésére 4ll6
eszkozoket az uniés szerz8dés bettijének és szellemének Srzésére, ha az tagallami szinten
nem biztositott. (7) a magyar szocialistdk kéziil a foderacid épitését szolgéls elképzelések
terén messzire jutott a vizsgalt idészakban Gurmai Zita is, aki tavaly jaliusban, a 2014-es
EP-vélasztdsokra késziil§ parlamenti vitdban két fontos intézményi véltoz4s tAmogatdsa
mellett 4llt ki. A képviselénd egyrészt, azt siirgette, hogy az egyes parlamenti partok immar
maguk is dllitsanak sajat jeloltet az Eurépai Bizottsdg elnski tisztségére — végss soron ki-
iktatva az ebben a kérdésben szokdsos kormanykozi hattéralkukat —, mésrészt, az eurépai
pértok stdtusdnak Gjradefinidl4sat, ennek révén a valédi, tagéllami hatdrokat 4tlép8 paneu-
répai partok létrehozdsét szolgals intézményi vjitdsokat szorgalmazott. (9)

A magyar szocialista képvisel8csoport tagjai a 2013 8szi eurdpai parlamenti megnyil-

vénuldsaikban tobbnyire szakpolitikai ill. szocidlis téméju kdzosségi jogalkotési vitdkban
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voltak kiilsnésen aktivak, ezek sordn nem ritkdn birdltdk ugyan az uniés tarsintézménye-
ket, &m még kritikus megszélaldsaik zome is a mélyebb, szorosabb, hatékonyabb integra-
cié igényét jelezte. 2013. szeptember 9-én Tabajdi Csaba péld4ul a biotizemanyag ardnyét
szabélyozé irdnyelv differencidltabb, nem "kényszerzubbonyszert”, a régi és 1j tagélla-
mok helyzetét megfeleléen kezels szabalyozasaért 4llt ki. (8) Szintén szeptember elsé felé-
ben Gurmai Zita , a férfiak és nsk kozstt fennalls, régéta megoldatlan fizetésbeli kiilonb-
ségek megsziintetésére tett konkrét, a szorosabb integracié irdnydba mutaté javaslatokat,
mint amilyenek a nemi fizetéskiilonbségekrél sz616 audit, az antidiszkriminéciés és esély-
egyenl8ségi torvénykezés végrehajtdsdnak hatékonyabb ellendrzése, és a nemek kozti
egyenl8ség és néi jogok biztosi poziciéjdnak létrehozdsa. (9)

Az esélyegyenléség témakoréhez csatlakozva, Géncz Kinga szeptember 10-én a ci-
vil és szakmai szervezetek bevondsit siirgette annak érdekében, hogy a tagdllamokon
szdmon lehessen kérni a vélsdg f8 kéarvallottjait segitd Eurépai Szocidlis Alap felhasz-
néldsdnak médjat, vagyis er8sebb uniés monitoringot javasolt (8), majd két nap mulva
az ombudsmani beszdmolé kapcsan mdr a fogyatékossiggal él8 személyek jogairdl sz6l6
ENSZ-egyezmény uniés végrehajtdsit siirgette és ugyancsak az uniés intézmények ha-
tékonyabb szdmonkérését varta. Ugyanezen az {ilésen Tabajdi Csaba — szintén a valsdg
szocidlis kévetkezményeit ecsetelve — erdsen tdmadta a ,jobboldali Tan4csot”, mert sze-
rinte az a gazdas4gi ment§csomag mellett megfeledkezett a fiatal munkanélkiili timogata-
sarél. A Tanécs kritiz4lds4ra szeptemberben még egyszer sort keritett a képvisels az épp
megsziiletendd Ifjusdgi Garancia kapesdn, amikor erélyesen szélitott fel az Unié minden
orszdgéra kiterjed§ névekedési és munkahely-teremtési stratégia megteremtésére.(8) Ta-
bajdi az Erasmus-plusz program tdmogatdsa mellett november 18-4n azt is javasolta, hogy
a hétranyos helyzet(i fiatalok tovdbbtanuldsét segits eurdpai tehetségmentd hélézat joj-
jon létre (8). Az MSZP-s politikus esetenkénti EU-szkeptikus irdnyu kilengései kzé tar-
tozott, amikor oktéber 8-4n a kozds agrarpolitika finanszirozasi rendjét az agrérterme-
18k szdmara sokkal nagyobb veszélynek bélyegezte mint a tdrgyalt —a dohdnytermékekrsl
sz6l6 — rendeletet (6), igaz, még aznap a kinai piacon megjelend eurépai véllalatok ers-
sebb alkupoziciéi érdekében tdmogatta az EU egyiittes fellépését, vagyis kiilkereskedelmi
szempontbél az EU mint szupranacionélis hatalom fellépését siirgette. (8).

Génez Kinga a roma helyzetrél sz6l6 oktéber 9-1 vitdban ismét a civil monitoring-jelentés
megsziiletésének tigyében kért sz6t, amellett, hogy a roma nék kett8s diszkriminacigja elleni
komolyabb uniés fellépést és a diszkrimin4cié elleni politikai elkstelezettséget kovetelt. (8)

Ugyancsak az uniés alapértékeknél maradva Gurmai Zita a tdrsadalmi kohéziét fe-
nyegetd szélséségesek elleni fellépést siirgette Eurépa igazsdgosabbai tétele és a szociélis
modell megergsitése érdekében.(8) Goncz késébb az Eurépai Bizottsdg késlekedését kri-
tizdlta a tagdllami rend8rségek kozotti egyiittmiiksdés kapesdn, hiszen a bizotts4gi javas-
lat hidny4ban a Parlament,mint szupranaciondlis szerv nem tudja gyakorolni demokrati-
kus konrolljat- érvelt a politikus.

2013.0ktéber 10-én képviseldnd ismét a Bizottsdg ,semmittevését” birslta, mondvén

az EP peticiés bizottsiga dontése ellenére a testiilet nem lépett fel a visszamendleges ha-
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talyd torvénykezés ellen és hallgatott a cindnos banydszati technolégia verespataki alkal-
mazdséval kapcsolatban. Ezek a kijelentések konstruktiv kritikdnak tekinthet8k, amelyek
az EU jobb hatékonys4gat kérik szdmon. (8)

A tarsjogalkoté Tandccsal valé elégedetlenségének adott hangot viszont Herczog
Edit oktéber 23-4n, amikor a lisszaboni stratégia keretében a digitdlis versenyképesség
Jfelgyorsitdsat” és a kormanyfsk fellépését siirgette, rdmutatva, hogy az infokommuni-
ké4ciés technolégia fejlesztése nem 4gazati, hanem gazdaség, tdrsadalmi kérdés. (8) Nov-
ember 19-én Herczog megintcsak a Tandcsot kritizdlta a koéltségvetési megszoritdsok
miatt, kiemelve az ,eurépai hozzdadott érték” fontossdgat, és azt, hogy K+F és innova-
cié nélkiil a versenyképesség nem javithaté. (7) a kéltségvetési elosztasra kapcsolédva,
az eurdpai alapokrél szél6 november végi vitdban Géncz Kinga az tn. makroskénémiai
kondicionalitds javaslatit a legrdszorultabb orszdgok esetében kdrosnak tartotta,
a kohéziés politikdn beliill az Eurépai Szocidlis Alap megkurtitott koltségvetési cso-
magjdért aggédott, felszélitva a tagdllamokat nemzeti stratégidik (pl. romaprogram,
fogyatékosiigy) és az operativ programok &sszehangoldsira. (7) a roma tigyre visszatér-
ve, az antidiszkrimindcié és a roma-iigy komplex kezelése mellett kidllva, december 9-én
Goncz mér a Bizottsigot hivta fel a faji egyenl8ségrél sz616 irdnyelv megfelels tagallami
alkalmazasdnak ellendrzésére, mert ellenkezd esetben ,kotelezettségszegési eljarast kell
indftania’- figyelmeztetett.(7)

Az EP decemberi plendris tilésén Tabajdi Csaba a polgari védelmi rendszer hatéko-
nyabb kooperacidja, sét, egy Gj uniés szerv, az eurépai vészhelyzet-reagéldsi kézpont fel-
allitasa mellett 4llt ki, ezzel is timogatva az integracié szorosabba tételét. (8) az 4llam- és
korméanyfsk év végi cstcstaldlkozéjat kommentdlva végiil Herczog Edit az eurépai integ-
récié kiilonféle — demokratikus és gazdasigi — deficitjei kézepette sziikséges haladdsrdl
beszélt kidllva ,a t&bb Eurépa” — ezen beliil a védelmi piac, a bankunid, és a kdzés gazda-
sdgi kormdnyz4s — mellett. (8)

A magyar szocialista csoport 44 értékelt felszélaldsanak 4tlaga 7,6 ezért a 8-as, EU-
konstruktiv besoroldst érdemli ki a PERC-skélan.

Felszdlalasok az Orszaggyiilés szakbizottsagaiban

Az képviseli tehat a nemzeti érdeket ... aki az Eurépai Uniéban képzeli el
Magyarorszdg jévdjét. Mdr csak a szamok, madr csak a hozzdjarulds mértéke miatt is.”

A 2009 kozepe — 2012 kézepe kozstti idészakra vonatkozéan a PERC-1 kutatds az OGY
plenéris iilésén az MSZP szdmos integracids témdju felszdlaldsat értékelhette, mig
az OGY bizottségi iilésein mutatott szereplését tobbnyire markdns 4lldspontot nélkiil6z5-
nek mindgsitette. A szerény —és a PERC-1 szempontjai szerint jobb4ra értékelhetetlen — bi-
zottsdgi munkat 2010 kézepéig alapvetSen a korményzati, eléterjesztéi pozicié, azt kéve-
t8en pedig a megfogyatkozott bizottségi jelenlét magyardzhatta.

A PERC-2 kutatés 4ltal vizsgélt, 2012 kszepétsl 2013 végéig terjeds id8szakban azt
tapasztaltuk, hogy az OGY plenaris iilésein az MSZP integraciés kérdésekkel kapcsolato-
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san megritkulé megnyilvdnuldsait azok érdemi, uniés szakmapolitikai tartalménak a javu-
l4sa helyett inkabb a Magyarorszig helyét az EU-ban kijelsls, tsbbnyire értékalapi meg-
allapitasok kompenzaltsk.

Az MSZP-nek a PERC-kutat4s témdjét érint8 orszdggytilési bizottsdgi megszdlal4-
sai a vizsgélt id8szakban ugyancsak mérsékelt aktivitdst mutatnak. Vannak bizottsdgok,
amelyekben egyetlen szocialista felszélaldst sem tapasztalunk, mig néh4ny bizottsdgban
(kiiligy, oktat4s, koltségvetési), nagyobb és markdnsabb a baloldali jelenlét. Az MSZP-s
képviselsk 4ltal felhozott egyik 4llandé téma az EU 4ltal nytjtott pénziigyi tdmogatdsok
felhaszndldsdnak helyzete. Mire, mennyit, hogyan? Kérdés, felvetés, kritika, ritkdbban 4l-
lasfoglalds form4jaban, a téma felvetésének sszes lehetséges — tobbnyire azonban kutat4-
sunk szempontjdbél sajndlatos médon értékelhetetlen —médja a vizsgélatunk id8szakaban
is tovabbi példdkkal illusztralta a szocialista politikusok PERC-1 kutat4s &ltal megallapi-
tott, jobbara gazdasigi érdekalapu, utilitarista EU-attitidjét. A szocialistdk hozz4szdl4-
sainak mésik hangsilyos motivuma pedig az uniés szabélyokra, folyamatokra, gyakor-
latra, értékekre torténd utalds volt, déntéen az aktudlis kormanykritika nyomatékositdsa
céljabsl.

2013. jilius 4-én az alkotmanyligyi bizottsagban a ,Magyarorszdgot megillets egyen-
16 elban4srél” sz6l6 hatarozati javaslat kapcsdn Steiner P4l aggodalommal utalt r4, hogy
Unié-ellenes kirohan4dsaival a kormany — kavetve a Jobbik erre vonatkozé javaslatait —
esetleg az integraciébdl vals kilépés ttjara tér. A képvisel§ arra is rémutatott, hogy ha
a Tavares-jelentés elfogaddsaval az EP — miként a kormény 4llitja — valéban 4tlépte volna
ahatdskorét, akkor azt a Bizotts4g elnske bizonyédra sz6v4 tette volna. Steiner a szuvereni-
tas egy részének ,elvesztését” gyarmatositdsként értékels hangokkal szemben a tagsdg 6n-
ként vallalt értékeit, és pénziigyi hozadékat ecsetelte, majd feltette a koltsi kérdést: ,Onsk
szerint az eurdpai uniés pénzekkel gyarmatositottdk a Ferenciek terét?” Mindez 6sszessé-
gében a PERC-indexben uniébarit, puha-pragmatikus 4lldspontnak szdmit. (7)

Az EU védelmére kelt 2013. 4prilisdban Szanyi Tibor is az eurépai iigyek bizottsa-
géban Vivian Reding mellé 4llva,, akit a Tobin-iigyben elfoglalt dlldspontja miatt hataro-
zatban itélt el a kormanypért (7), Ugyanebben a hénapban — mér a konvergencia prog-
ramrdl szélva Szanyi Tibor a dokumentum céljat az euré bevezetésében jelslte meg, s e
cél explicit megjelslését hidnyolta a korméanyzati el8terjesztésbsl, ami EU-konstruk-
tiv megjegyzés (8) 2013. oktéber 15-én a szocialista politikus az Eurépai Ugyészség 1ét-
rehoz4sardl és a szubszidiaritds elve érvényesiilésérél sz6l6 hatdrozati javaslat kapcsdn

salapvet8en és erételjesen kormanykézi szervezetként” definidlta az Eurépai Uniét. Ez
a megkozelités — amely elfeledkezik az integracié szupranacionalista aspektusairél és in-
tézményeirdl-, a PERC-indexben EU-pesszimista kategéria (5) Egy fiist alatt ugyanakkor
a képvisels az EU csalés elleni hivataldnak (OLAF) magyarorszdgi m{ikddését — konkré-
tan a magyar kormdny cselekvésének hidnyat — hozta fel példaként a szubszidiaritassal
valé visszaélés lehet8ségére.(7)

A szakpolitikai tigyek zémében a szocialista politikusok uniébaréat attittidrél tettek ta-

nibizonysigot. A Bizottsdggal vals jé kapcsolatnak ,6riilt” példdul a fenntarthats feljsdés
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bizottsdg 2012. szeptemberi {ilésén Fazekas Sandor vidékfejlesztési miniszter éves meg-
hallgatdsa kapcsdn Szabé Imre MSZP-s képvisel. (7) a mez8gazdaségi bizottsdg 2012
oktéberi iilésén G8gos Zoltan azt tette sz6vd, hogy a mez8gazdasdgban a foglalkoztatasi
formak hazai megkiilsnboztetése diszkriminativ és ellentétes az uniés szabélyozassal. (7)
a koltségvetési bizottsdg 2012. szeptember iilésén Veres J4nos kifejtette, hogy ,Magyar-
orszagnak is érdemes betartania” az anyaorszdgok pénzintézeteinek a fiskjaikkal kapcso-
latos felel§sségét rogzitd unids joganyagot, s iidvozolte az elterjesztést, amely az uniés
rendelkezést 4tiiltets 2008-as jogszabdly érvényességét meghosszabbitotta (7). Ugyan-
csak & egy mésik bizotts4gi iilésen leszdgezte, hogy az Eurépai Unié szabalyrendszeréhez
térténd alkalmazkoddsként Magyarorszdgnak teljesitenie kell a 3 % koltségvetési hidnyt
(7). A fogyasztévédelmi bizottsdgban 2013 decemberében Simon Gébor a postai szolgal-
tatdsokrdl sz616 jogharmonizéciés térvényt dicsérte (7) a honvédelmi és rendészeti bizott-
sdg 2012.decemberi iilésén Ivancsik Imre hidnyolta Magyarorszdg 4j Nemzeti Katonai
Stratégidjanak szévegébsl az unids 6sszefogdsra, a tagallamoknak a globdlis kihfvasokkal
szembeni egyiittm{ikddésére utalé szempontokat, vagyis a biztonsagpolitika terén hatdro-
zottabb elkételezettséget hirdetett. (8)

Az MSZP-ben szokatlan, EU-kritikus hangnemet iit6tt meg viszont 2013.méarcius
4-én Hiller Istvan amikor a kulturilis és sajtébizottsag iilésén egy, a nemzeti nyelvek mé-
diabeli védelmét célzé és a kormény 4ltal a magyar médiatérvénybe 4tiiltetni kivént ko-
z6sségi el8irdst ,ostobasidgnak” nevezett, s bar a szabaly betartdsét javasolta, a ,magyar
érdekérvényesités” fontossdgara hivta fel a figyelmet (6). 2013 4prilisaban Hiller mar EU-
konstruktiv médon szélalt fel az oktatdsi bizottsdgban, ahol az unié Erasmus-programja
kapcsédn amobilitdsrél mintaz egyik olyan ,alapelvrél” beszélt, amiért az Uniét az ,alapitsk
dsszehozni gondoltdk”. Az MSZP-s kultdrspolitikus felszélaldsdban az Erasmus prog-
ram b&vitésének, ill. ennek kapcsdn a személyek szabadsdgénak kiteljesitési igénye jelent
meg (8). Az MSZP-s politikusok igen gyakran tették sz6v4 az uniés tdmogatdsok lehiva-
sdban kimutathaté kormdnyzati elmaradédsokat. Példa erre Sés Tamasnak az Oktat4si, tu-
doményos és kutatdsi bizottsdg 2012.szeptember 12-i iilésén elhangzott felszélaldsa, aki
a mizeumok kapesdn mar megitélt forrasok lehivdsa miatt aggédott, ugyand oktéberben
az unids kotelezettségek ellenére meglévd uniés projektek, tananyagfejlesztések leallasrél
beszélt. 2013 februdrjaban a felnsttképzés kapcsan, szintén az oktatési bizottsdgban Sés
Ugy latta, hogy a magyar oktatdsban az eurépai tendencidkkal ellentétben decentralizacié
helyett ,indokolatlan mérték{ centraliz4cis” folyik, majd 2013 novemberében mar az uni-
6s tendencidkkal szembemend, a tankételezettségi korhatdr kormanyzati csskkentése mi-
atti aggodalmanak adott hangot. Az uniés mérce ilyen szisztematikus hasznélata a PERC
—skéaldn puha EU-pragmatikus kategéria. (7)

Az 8nkorményzati és tertiletfejlesztési bizottsdgban is joggal meriilt fel t5bb alkalom-
mal az EU &ltal nyujtott pénziigyi tdmogatdsok felhasznéldsdnak helyzete. A 2012. szept-
ember 17-1 bizottsagi iilésen a Magyar Kéztdrsasdg 2011. évi koltségvetésének végrehajta-
sarél sz6l6 ASZ jelentés kapcsén Pal Tibor kért magyarézatot arra, mi okozta az alacsony

felhasznaldst. A bizottsdg november 26-1 {ilésén az orszdgos teriiletfejlesztési stratégia
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el8késziileteirsl sz6l6 jelentés kapesdn Varga Zoltdn mar a kovetkezd pénziigyi idészak
unids tdmogatdsi programjai miatt aggédott, és ,életveszélyes dolognak” tartotta, hogy
az eurépai uniés szabdlyok, folyamatok figyelembevétele nélkiil, a telepiilések , kivansig-
listait” sszesitve késziil a fejlesztési program, amelyrdl majd késsbb kidertiil, hogy ,a felét
sem lehet megvalésitani, mert nem tdmogatja az Unié” (7). A kérdést napirenden tartva
a szocialista politikus 2013 novemberében a teriiletfejlesztésrél és tertiletrendezésrél sz6-
16 térvény médositdsa alkalmabdl a kévetkezs hétéves pénziigyi idészak fejlesztéseihez
nélkiilszhetetlen korményrendeletek megalkotdsat siirgette az uniés forrdsok hatékony
felhasznaldsa érdekében. (7)

A koltségvetési bizottsdgban 2012 szeptemberében Szekeres Imre foglalta 6ssze Ma-
gyarorszdg EU-tagsdgdnak forintositott gazdasdgi el8nyeit, hangsilyozva, hogy 2011-
ben 700 millidrd forint pluszhoz jutottunk ezért. ,Az képviseli tehdt a nemzeti érdeket ...

aki az Eurépai Unidban képzeli el Magyarorszdg jovjét. Mdr csak a szdmok, mér csak
a hozz4jarulds mértéke miatt is” — szdgezte le. (6) Eltérs tém4ja ellenére hasonléan in-
ké&bb gazdaségi érdekalapi EU-pragmatikus szemléletet tiikréz Puch Lészlé jogbiztonsa-
got siirget8 hozzészéldsa is, aki a kormdnyzati ellen8rzést bizonyos véllalati adatok tekin-
tetében kiterjesztd torvénymédositdsrél sz6lé bizottsigi vitdban hivta fel a figyelmet arra,
hogy ,eurépai uniés orszigban éliink, ahol musz4j a befektetéknek valamilyen médon jog-
biztonsdgot adni, mert egyébként a gazdasig meg fogja sinyleni. (6)

Markéns szocialista szereplgje volt a vizsgélt idészakban az Orszaggytilés kiiliigyi bi-
zottsdganak a volt kiiliigyminiszter, uniés biztos Kovacs Laszl6. A pénziigyi és gazdasagi
vélsdg kapesan 2012 oktéberében, az aktudlis ciprusi elnskségnek adresszalva kérdését
a prominens MSZP-s politikus azirdnt érdeklédstt, hogy az elnskség a kozos valsdgmeg-
oldé receptet vagy az egyéni megoldédsokat, valamint a t6bb vagy kevesebb Eurépa felé
vett irdnyt preferédlja-e, de 6 maga egyik mellett sem foglalt alldst. (7) Kovécs 2012. nov-
ember 13-4n, az uniés valsdgkezelésrdl tartott kiiliigyminisztériumi tdjékoztatd kapcsan
lojalitdsardl biztositotta a kormanyt az unié kohéziés tdmogat4sainak megkurtitdsa elleni
kiizdelmében, nemcsak azért — fejtette ki, — mivel az felel meg az ,az orszdg érdekeinek”,
hanem azért is, mert megitélése szerint a kohézié a régi, fejlettebb 4llamok érdeke is, hi-
szen ,anndl zokkendmentesebben mtikédik az integracié”, minél kisebbek a fejlettségbe-
li kiilsnbségek. Az integracién beliili pénziigyi transzferek névelésének igénye foderativ
tipusd javaslat. (8) E gondolat mintegy titkérképeként Kovacs a nemzeti érdekképvise-
letet tigy tanécsolta felfogni, hogy nem csak azokat a kozosségi lépéseket kell tdmogatni,
ami "kézvetleniil az érdekeinket szolgélja”, hanem azt is ,ami nem sért magyar érdeket”.
Az integracié egészének a fejldése, mélyiilése kszvetve Magyarorszdérdekeinek nagyon
is megfelel”, -tette hozz4, azzal érvelve, hogy az orszdg més ,gazdasigi er6kdzpontokhoz”
viszonyfitva er8sebb poziciét foglal el a Koz8sség részeként, mint egyediil, {gy az Unié erd-
sitése ,kézvetve magyar érdekeket is szolgdl”. A tagallami és a kdzsségi szempontok kol-
csdnds, szerves egybeépiilésének ilyen kifejtése EU-optimista attittid. (9) a kétsebességes
Eurépa fogalmét boncolgatva a kirekeszt8 Eurépat Kov4cs elitélte, viszont az 6nkéntessé-

gen, a megerdsitett egylittmitkodésen alapulé, a tovabbi belépésre nyitott, befogads jelle-
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gl EU-t, ,egyaltaldn nem hétranyos”, a ,gyorsabb fejlédés” lehetségét nyjts fejlemény-
nek értékelte. A mélyités ilyen nyitott forgatéksnyve EU-konstruktiv megjegyzés a volt
kiiligyminiszter részérdl. (8) Az, hogy a volt magyar uniés biztos a magyar érdekeknek
megfeleldnek ftélte az eurépai és a nemzeti parlamentek szerepének a lisszaboni szerz8dés
szellemében valé kijelslését, kifejezetten EU-optimistanak (9) minéstil.

A bankuniérél Harangozé Gabor 2013. novemberben annak az aggodalmanak adott
hangot, hogy a mélyiil8 integréciéban fiskalis tekintetben a periférian 1évé dllamok jarnak
rosszul, és a legutébbi valsidgkezel§ javaslatok a nem euroorszdgok érdekeit figyelmen ki-
viil hagyva besz{ikiilnek a magorsz4gok és a déli orszdgok kézti probléma megold4sava.
A politikus egy ,Eurépai Unié 2.0” kialakuldsét érzékelte, amely ,nem is kétsebességes,
hanem egy teljesen kétszintli Eurépai Unid”, negativ tendenciaként érzékeltetve, hogy
olyan, kordbbi elképzelések, mint az eurdpai szint(i adéssdgatvallalés és a kozos kstvény-
kibocs4tés is lekeriiltek a napirendrél. A fiskalis és monetaris mélyités melletti, de az unié
kettészakaddsat elvetd megszdlalds egyértelmtien erdsen integraciéparti. (9)

Az MSZP-sképviselsk 24 felszélaldsanak stlaga 7,2 a PERC-skélan. tehat a 7-es, EU-

pragmatikus besorolast érdemli ki a képvisel8csoport a vizsgalt idészakban.

Felszdlalasok az Orszaggyiilés plénuman

A kozdsséghez tartozdsban el kell dénteni, hogy Magyarorszag melyik utat valasztja.”

A PERC-2 kutats 4ltal vizsgélt id8szakban a Magyar Szocialista P4rt —az Orszdggy(ilés
masodik legnagyobb, egyszersmind az ellenzék legnagyobb partja — a magyar parlament
plenéris iilésein meglehet8sen ritkdn nyilvdnult meg az Eurépai Unié iigyeirdl a kutatds
altal értékelhetd médon. Az elsé ilyen megszélalds 2012. szeptemberében az uniés bel- és
igazsagiigyl egylittmiik6dést érint8en hangzott el Barandy Gergelytsl. A szocialista kép-
viseld a biintigyi jogsegély-egyiittmi{iksdés kapesan elvileg tdmogatta ugyan ezen intéz-
mények hatékonyabb4 tételének szandékat, magit a jogharmonizaciés térvényjavaslatot
azonban szdmos helyen birélta, tobbek kézott proceduralis szempontbdl, ill. Az alaptér-
vénnyel valé allitélagos iitk6zése miatt. Bardndy — sajatos médon azt is nehezményez-
te, hogy a kormdny javaslata pusztdn az eurdpai ,kerethatdrozat szévegének mechani-
kus mésolata”. A részben tartalmi, részben eljardsjogi kifogdsok miatt tehdt az MSZP — ,a
térvényjavaslat szévegezése, pontatlansiga, a kerethatdrozatok szévegének mechanikus,
a magyar jogrendszerben nem értelmezhetd mésoldsa miatt” —, a biiniigyi jogsegély és
egylittm{ikddés térvényjavaslatdt nem tdmogatta. A felszélaldsban gyakorlatilag nem l4-
tunk az eurépai rendelkezés szellemét, irdny4t idvozls, tdimogaté sorokat, csupdn a kor-
manyt kritizalé jogi megkozelitést. (6)

Ez az els6 MSZP-s megszdlalds hiien tiikrozi azt a trendet, amire késébb szdmos pél-
dét nydjtanak a szocialista felszélaldk: az unids joganyag 4tvétele kapcsdn magérél az in-
tegraciérél vagy a targyalt szakpolitika tartalmardl, hatdsardl kevés szé esik. Tény ugyan-
akkor, hogy a szocialista képvisel8k tobb alkalommal is megtaléltdk a lehet8ségét annak,

hogy valamilyen form4ban leszégezzék: Magyarorszdg helye az EU-ban van. 2012 okté-
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berében példdul Szekeres Imre — reflektdlva az Uniéban lezajlé negativ gazdasigi folya-
matokra utalé felszélaldsokra — kifejtette, hogy az elmilt egy-masfél évben Németorszag,
Romadnia, Szlovékia kedvez8 névekedési mutatékat produkalt, szemben a magyar gazda-
sagpolitika szerinte hibas lépéseivel és negativ folyamataival. A szocialista politikus a fel
nem hasznélt uniés tdmogatdsok kapcsan a tagsig pénziigyi elényeit ecsetelte, hangst-
lyozva: ,Kozel 700 millidrd forint el8nyt jelentett Magyarorszdg szdmdra 2011-ben, hogy
tagja az Eurépai Uniénak, vagyis az képviseli a nemzeti érdeket, aki az Eurépai Uniéban
latja Magyarorszag jovéjét.” a pénzkszpontd megkozelités a PERC-skalan EU-pragmati-
kus (6) besorolést kaphat. Ezzel szemben inkabb értékszemlélet(i hozz4szdl4s volt Juhdsz
Ferencé 2012. oktéber 10-én, aki a személyek szabad dramldsét lehetévé tevd schengeni
rendszert egyértelm( sikerként értékelte, a vitdban tobbek &ltal sz6v4 tett ,ellendrizetlen
latogatdk” miatti kritikdk ellenére. (7)

A gazdasdgpolitika terén az MSZP az Orsziggy(tilésben olykor 4tvette a kormanyp4r-
toktdl a szabadsdgharcos retorika kénnyen forgathaté fegyverét, vagyis a populista biin-
bakképzést, amelyben Briisszel hibdztathaté a kéltségvetési lefaragdsokért. Varga Lasz-
16 péld4ul az egyes adétorvényekkel és azzal dsszefiiggs egyéb torvények médositasarsl
52616 2012. oktéberi dltaldnos vitdban tgy fogalmazott, az Eurépai Bizottsagtsl varhaté
értékelés nyoman ,harmadik megszorité csomag is keriilhet az orszdg nyakaba”, s a kor-
mény ,olyan drasztikus megszoritdsokat fog alkalmazni, ami az dtlagember életét el fogja
lehetetlenfteni”. (4) Kormanykritikdba csomagolta az Eurépai Bizottsdg birdlatat Lukacs
Zoltan is 2012. novemberi felszélaldsdban. Véleménye szerint a kormény rosszul lobbizott
az EB-nél, amikor nem tudta elérni, hogy a szerinte lassan dolgozé briisszeli testiilet enge-
délye alapjan 10 millidrd forintot 4t lehessen csoportositani az MSZP 4ltal szorgalmazott,
fagyhalal elleni harcra. (6)

Az integracié mellett egyértelmtien és hatdrozottan kidllé szocialista képvisel8k kozé
tartozott Harangozé Gébor, aki 2012 decemberében az EU cstics kapcsén figyelmeztette
a miniszterelnokét: ,a szovetségesekkel nem harcolni, hanem térgyalni kell”. Harango-
z6 értékelése szerint a magyar érdekképviselet tigye a csticson ,cstifos, de nem vératlan
kudarcban fulladt”, aminek okt a korményfstsl a cstcs elstt elhangzé, a ,fiilkeforrada-
lom jegyében” tett ,harcias és nemzetvédd” kijelentésekben lehet megtaldlni. A ,kokik
és sallerok bumerdngként térnek vissza, és a mi fejiinkén koppannak”- intett a honatya.
A kormdny szemére vetette, hogy Magyarorszig nem tud felhaszn4lni uniés forrdsokat,
és az orszdg ezermillidrdokat veszit, ,a jépofa kuruckod4s és a recessziéba ragadt gaz-
dasdg mellett.” Harangozé — politikai zsdkutcdnak minésitve a kormanyzati politikdt —
Ugy fogalmazott, hogy ,Magyarorszdgon nem fél4zsiai, hanem eurépai polgérok akarnak
eurépai médon élni”, érdemi &sszefiiggést teremtve a kulturdlis hovatartoz4s és az euré-
pai gazdasdgi szinvonal elemei kz6tt.(8) Nagyjabsl hasonld szellemben — az érték- és ér-
dekmomentum &sszekapcsoldsdval — egyfeldl az uniés tagsdg pénziigyi elényeit taglalta
2013. februdri interpelldciéjdban Hiller Istvdn, mésfeldl a didkok roghoz kétését kritizal-
va. Hogyan vérhatjuk el, hogy az Unié fizessen, mikézben a munkaerd szabad 4ramlésa,

vagyis az egyik alapszabadsig elé 4llit a kormédny akadalyt — tette fel a kérdést Hiller. (7)
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Sarkosan beszélt ezekrél az ssszefliggésekrsl 2013. februar 25-én a médiatérvény médo-
sitasi vitdjdban Mandur Ldszl$. Vildgossa tett dlldspontja szerint nem arrél van szé, hogy
az Unié el8irasait ,szolgamédon” kovetni kell, hanem ,a kézosséghez tartozdsban el kell
donteni, hogy Magyarorszdg melyik utat valasztja”. ,Ha mi egyszer azt valasztottuk — és
ebben 6n&k is benne voltak, mert az els§ kormanyz4suk idején nagyon nagy erével dol-
goztak azon, hogy lez4rjdk azokat a csomagokat, amelyek sziikségesek voltak ahhoz, hogy
az Unidhoz tartozzunk, ami nemcsak iizleti, és nemcsak kormanyok, nemzetek, hanem
emberek és normék is csatlakoznak.” — mutatott r4 a szocialista képvisel.(8), késébb utal-
vaa ,keletebbre jellemz8” politikai magatartdsra, amelyre példaként a médiafiiggetlenség
megsziintetését vagy a konszenzuskeresés hidnyét hozta fel.

Az MSZP-sektsl sem volt idegen a Fidesz 4ltal gyakran emlegetett uniés ,kett8s mér-
ce” gondolata — ha nem is hasznélték e szavakat —, amikor saj4t kordbbi tevékenységiiket
érte uniés birlat. 2013. februr végén a MALEV privatizaciéjaval és visszasllamositésé-
val kapcsolatos felelgsséggel foglalkozé orszaggyiilési bizottsdg munkéjara reagélt felszs-
laldsdban Veres J4nos volt pénziigyminiszter. Kritikdjdnak célkeresztjébe mind a szerin-
te nem alapos munkat végz8 parlamenti bizottsdg, mind az Eurépai Bizottsg bekertilt.
Az EB-t Veres azért ostorozta, mivel szerinte szelektiven jart el, és m4s eurépai légitarsa-
sdgok tdmogatasival kapcsolatban engedékenyebb volt, mint a csédhelyzetben lévg MA-
LEV megsegitésével. (5) a volt szocialista pénziigyminiszter més alkalommal sem z4rké-
zott el az EU-val kapcsolatos sajdtos kett8s beszédtél. 2013. mérciusdban az EU fisk4lis
paktumaval kapcsolatos orszdggy(ilési vitdban djra 6 képviselte az MSZP &ll4spontjat.
Ekkor egyfelsl az EU adéalap-harmoniz4ciés munk&jat méltatta, ,helyes programnak”
nevezve azt, és tdimogatta a kormdnyt a fiskalis uniéért tett lépéseiben. Mondatf(izésébsl
azonban arra lehetett kévetkeztetni, hogy Magyarorszdgnak valami ,félnivaléja” lehetne
egy esetleges uniés adéharmonizaciétél, és a foderacids elérehaladdssal kapesolatos éva-
toskod4sét jelezte, amikor a fiskdlis uniét illet8en igy fogalmazott: ,reméljiik, hogy Ma-
gyarorszdgnak ebbdl tobb elénye, semmit hitranya fog szdrmazni a késébbiek sorén is,
arészvételbsl és a kozosen meghozott dontésekbsl a késsbbiek soran. (7)

Mivel, Giir Nandor 2013.méarciusi plendris beszédében ismét csak az uniés forrasok el-
mult hét évi hozadékat ecsetelte (odaszirt a korménynak is, arra utalva, hogy a rezsicssk-
kentés sem johetett volna létre a bedramlé pénzek nélkiil), (7), szinte meglepetésszdmba
ment, amikor 2013 4prilisdban az EU kiilpolitikai dimenziéja afféle unikumként megjelent
Juhdsz Ferencnek az Eurépai Unié mali katonai akciéjdban valé magyar szerepvéllalds-
sal kapcsolatos felszélaldsdban. A szocialista honatya integraciés felfogasat mutatta, hogy
hidnyolta az 4llamtitkdri expozébdl — az frasos szévegben egyébként szerepls — kitételt,
amely szerint Magyarorszdg ,szolidarit4si alapon” ajénlott fel kontingenst a kézss EU-
missziéba. Szekeres nehezményezte, hogy a kormany nem tdjékoztatja a tdrsadalmat ar-
rél, hogy a katondkat nem azért kiildi ki az orszdg, hogy ,8k ott j6 sok pénzt keressenek”,
hanem azért, mert ilyen — vagyis szolidaritdsi — alapon vadlhat Magyarorszag is adott eset-
ben igényl8vé. A magyar Orszdggy(ilésben unids tigyekben meglehetdsen ritka az ilyen
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hatdrozott, a PERC-indexben igen magas (9) fokozatot elérg, értékelvi megszélalds.
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Szanyi Tibor védte meg a Tobin-ligy kapcsdn 2013 4prilisiban Vivien Reding biztost,
azzal vddolva a kormanyt, hogy boszorkényiildszést folytat, és a kiadatési tigyet a szabad-
sdgharcos retorika igazoldsira haszndlja fel. A szocialista politikus figyelmeztetett, hogy
az orszag tovabbi elszigetelését kockaztatjak az Unié lépéseinek elitélésével, s a parlamen-
ti hatdrozatot egyenesen ,hétkéznapi merénylet’-nek értékelte, amely ,Magyarorszdg
nemzetkdzi mozgésa és mozgasképessége ellen”, hosszi tavon is hat. Hasonlé hangnem-
ben réntott kardot Lamperth Ménika is, aki tgy vélte, hogy a kormany a Bizotts4g bizto-
saval folytatott vitdban a Tobin-tigyet ,politikai haszonszerzés”-re, eszkézként hasznélja
fel. (7)

Aprilis végén Sés Tamés az Alaptorvény felsgoktatassal kapesolatos médositasaval
Ssszefiiggésben azt nehezményezte, hogy a kormény politikdja miatt az Unid 4ltal lefekte-
tett irdnyelveket nem lehet elérni, pedig azokat ,mi is szeretnénk, de nem tudjuk megva-
l6sitani”, és ennek eredményeként a diplomdsok ardnya fokozatosan csdkken. (7) a konk-
rét szakpolitik4tél elrugaszkodva pozitiv hangnemet iit6tt meg Harangozé Gabor méjusi,
napirend el&tti felszélaldsédban, aki hosszan dicsérte az EU-t, kiemelve, hogy az ,egysége-
sitett szétszakitott nemzeteket, kézos pénzt teremtett, megalapitotta sajat parlamentjét.”
a benniinket is képvisel§ Uniérél azért is elismerden szélt, amiért az Eurépa szerte békét
hozott a kontinensre hangsiilyozva a ,modern eurépai értékek” irdnti elkstelezettséget,
egyben birilva a szerinte kelleténél lassabb és biirokratikusabb mitkédést sem. Az uniét
a ,27 orszag evez egy csénakban” metafordval jellemezte, amely prébélja "felvenni a ver-
senyt a globalizal6dé vildgban, egységes ersként, eurépai szuperhatalomként megjelenni.”
(Majd szomortan 4llapftotta meg, hogy a kormany ,egyetlen evezsjével a kszés csénakot”
prébélja mésfelé terelni.) a felszélalds azért érdemel figyelmet, mert az Uniét mint egysé-
ges erdt, és a kiilpolitikdban jelen levd entit4st értékeli, mégha a szuperhatalom kifejezés
nem is pontos. (8) a tdgabb kiilpolitika utdin Magyarorszdg egyértelmi helyét is kijelslte
ahonatya médjusi felszélaldsa, amikor ajé irdnyrél ugy fogalmazott: ,Mert ez a nép dontstt.
Eurépa mellett déntstt. Ez a nemzet Eurépédba tart, mig kormdnya a keleti despotizmus
fel¢ hajbskol. Ennek a népnek hazdja Magyarorszédg, otthona Eurépa.” (7) Harangozd,
aki juniusban mdr szinte menetrendszertien szélalt meg EU-iigyekben, az uniés alapszer-
z8dés 2.cikkelyében foglalt értékek melletti kidlldsa mellett 4ltaldnossdgban az EU-t a de-
mokrécit és az alapvetd jogokat ,a legmagasabb szinti védelemben” részesits térségnek
nevezte, valamint elhéritotta az Unié allitélagos beavatkozédsaval kapcsolatos kritikat és
az alaptérvényrél dgy nyilatkozott hogy az , Eurépa-szerte a jogallam lebontdsdnak szim-
béluma”. (7)

A jdliusban a h4z elé keriils, példa nélkiili hatdrozati javaslat, amely a ,Magyarorsz4-
gotillets egyenls elbdndsrél” cimet viselte, egy sor MSZP-s politikus reakciéjét kivaltotta.
Kovécs Lészl6 volt kiiltigyminiszter és eurdpai biztos szerint, mivel Magyarorszdg szabad
akaratdbél csatlakozott az Unidhoz, igy 2004 éta politikdjanak formaldja, ezért az alapér-
tékek megsértésének szdmonkérése ,nem tekinthetd a szuverenit4s megsértésének”. A po-
litikus hozz4tette, hogy az el6bbiekbdl adédéan az EP sem lépte tul hatdskorét és a Tavare-

jelentés nem a magyar embereket, hanem a korméanyt birdlja. Kovdcs megismételte azt
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a gyakran hangoztatott érvet, hogy a Tavares-jelentés tdmogatéi partallastsl fiiggetleniil
voltak kritikusak, és kiemelte, hogy Eurépa jév&jét nem az esetleges koppenhdgai mecha-
nizmus, hanem a korméany veszélyezteti. (7) Barandy Gergely a demokracia lebontdsarél
52616 okfejtéseit ugyancsak azzal egészitette ki, hogy az EU kritik4ja nem a magyar em-
berek, hanem a kormény ellen irdnyul (6), mig Szabé Vilmos ezt azzal toldotta meg, hogy
shihetetlen és egyben hatborzongats” [épésnek nevezte az EU-t elitéls hatdrozati javasla-
tot (7), Harangozé Gabor pedig egyenesen attél tartott, hogy ha a kormany tovdbb halad
amegkezdett dton, akkor , kivezetik hazdnkat az Eurépai Unié intézményi kozosségébsl”
ésa  félazsiai féldemokracia” Gjtat valasztjdk a demokracia helyett. (7) Végiil Szanyi Tibor
tégitotta a megpenditett témdk kérét, amikor keményen visszautasitotta azt, hogy a kor-
manyfd burkoltan korruptnak tituldlta Eurépat a multinacionélis érdekek 4llitélagos vé-
delmezése miatt, amit a magyar érdekkel ellentétesnek mindsitett, és ostorozta a kormany-
féta ,mi” és ,8k”, vagyis a magyar és eurépai érdekek szembedllitdssért. (7)

Oktéber 7-1 plendris felszélaldsdban Szanyi érint8legesen az EU-t Magyarorszég ba-
ratjdnak nevezve utasftotta vissza ,minden MSZP-s” nevében az euroszkeptikus hango-
kat. (8) Oktéber 14-én Ipkovitch Gyérgy mar arrdl beszélt, igaz, 4ltaldnossdgban, hogy
neki is egy kicsit ,csipi a szemét” szubszidiaritds, de adés maradt a magyarézattal, hogy
miért. Majd a kormdnynak, péld4ul az uniés pénzek elksltése sordn tapasztalt centraliz4-
ciés tendencidira utalva, -- konkrétan az iigyészség befolydsoldsdnak megsziinése és a civil
kontroll lehet8ségének kialakuldsa miatti, feltételezett kormanyzati aggodalmakat feltéte-
lezve — 4lszentnek tartotta a szubszidiaritds esetleges sériilése feletti kormanypéarti sajnél-
kozést. (6) Masnap Juhdsz Ferenc a katasztréfavédelemmel kapcsolatos eljarasi joghar-
moniz4cid elvi tdimogat4sa mellett érvelt, de szdmos ponton (pl. A jogdllamis4g, tdrsadalmi
nyilvdnossdg, 6nkéntesség kérdései) csak médositdsokkal tartotta a térvényt elfogadhaté-
nak, ismét péld4jat adva annak a jelenségnek, hogy az uniés jog elvi tdmogatdsa és konk-
rét implementécidja kozstt diszkrepancia meriilhet fel, és a jogharmonizacié tdmogat4sa-
nak esetleges megtagaddsa nem magédnak az uniés politikdnak visszautasitdsat jelenti. (7)

Az MSZP 26 plendris megnyilvanuldsdnak dtlagos pontszdma a vizsgélt idgszakban

6.8-at ért el, ami a PERC-skaldn alulrél sirolja a puha pragmatikus (7) kategérit.
Megnyilvanulasok a médiaban

Az Eurépa-vita minden veszélye ellenére is nagy esély a demokratikus ellenzéknek.
Ha kihagyjuk, lelkiink rajta.”

A PERC-2-kutatds szempontjabdl értékelt — orszdgos terjesztésti nyomtatott sajtéban
napvildgot latott — szovegek f8szerepldi az MSZP legaktivabb politikusai, koztiik egy-
részt a part vezet személyiségei (Mesterhdzy Attila elnsk, Kovécs Lészl6 korabbi partel-
nék és EU-biztos, Szanyi Tibor elnskségi tag), eurépai kérdésekben karakterisztikusab-
ban nyilatkozé orszdggytilési képviseléi (Lendvai Ildiké és Harangozé Gébor), tovdbba
apart EP-képviseléi (Goncz Kinga, Gurmai Zita, Herczog Edit és Tabajdi Csaba). A mos-
tani kutatds idészakdban az Eurépai Uniéval kapcsolatosan sajtényilvdnossigot kapott
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MSZP-s megnyilvanulasok folytattdk a PERC-1 elemzésben a 2012 kézepéig azonositott
trendet. Az uniés szakpolitikdkhoz kéthets, érdemi tartalmi kérdésekre fékusz4ls nyilat-
kozatok mellett d6nt8en az Orban-kormany uniés birdlatara, illetSleg a kormany EU-elle-
nes retorikdjdra reagdlé, alapvetSen kovets magatartast tiikroz6 sajtémegjelenések voltak
az MSZP-re jellemz8ek.

A kiemelt uniés szakpolitikai témékat, a markans politikai tsltettel is rendelkez8 kér-
dések —mint példdul az 1ij uniés koltségvetés, az ifjisidgi munkanélkiiliség, illetsleg az uni-
6s témava transzformalédott magyarorszdgi alapjogi kérdések — kivételével f6ként a part
EP képviselsi jelenitették meg a médidban. Az MSZP vezetsi és aktiv kozszereplsi ezen
tilmenden inkdbb a kormany EU-elleni fellépéseire reagaltak, deklaralt szdndékuk sze-
rint Magyarorszdgot és/vagy az Eurépai Uniét védve, 4m olykor a partszempontok kvet-
keztében félresiklott médon. Mik&ézben a kormanypérti politikusok, s mindenekel8tt a mi-
niszterelnsk EU-ellenes érvrendszere —a kett8s beszéd pro-Eurépa vonulatdval nagyrészt
felhagyva —kiteljesedett, az MSZP prominenseinek reflektiv cafolat-kisérletei jobbara t&-
redékes prébalkozasok maradtak.

A kormdny elleni visszavdgds — meglehet8sen gyakori — kényszere, avagy lehet&sé-
ge nélkiil, mintegy ,belsé indfttatdsbél”, a part vezets személyiségei ritkan szélaltak meg
EU kérdésekben a hazai kézonség elstt. S ha mégis, az alapvet8en az EU-ellenes korméany
fellépésének kritik4jara, illetsleg az EU melletti érdek-, és tsbbnyire egyben érték- alapd
killasra szoritkozott. Nagyobb {v{i eurépai témafelvetést, koherens viziét a part legels
embereit8l nemigen talltunk. A részletesebb, szakmapolitikai tartalmu, vagy kritikai éld
uniés kérdéseket az MSZP-vezets politikusai tsbbnyire kiilfsldi hallgatésdg — konferen-
cidk, targyaldsok, stb. — alkalm4bdl fejtették ki. Ezen megnyilvdnuldsok értékét azonban
nemegyszer csdkkenti tdrgyi tévedés, vagy cstisztatds.

Avélasztdsok kbzeledtével tobb szocialista képvisel is kisérletet tett ugyan arra, hogy
az Eurépa-tematikat kiemelt valasztdsi kérdésként poziciondlja, azonban ez egyel8re szér-
vényos szlogenek szintjén maradt. Az egyes sajtényilatkozatokban napvildgot ltott, ,ha
Eurépa, akkor MSZP”, avagy ,a 2014-es vélasztss tétje, hogy Eurépdban maradunk,
vagy sem” jelszavak ellenére az MSZP lsthatéan nem vette fel, nem tfizte ki az uniés zdsz-
16t —sem égetd valasztdsi téma jelzéseként, sem a partot karakterisztikusan megkiilsnboz-
tetd jegyként.

Az MSZP politikusok leggyakrabban a kormany kombattdns EU-fellépésének elle-
nében, az eurépai szévetségen beliili egytittm{ikodésre épiil6 nemzeti érdekérvényesités
szempontjdbdl nyilatkoztak uniés kérdésekrdl. Szdmos alkalommal és médon tették egy-
értelm{ivé azon meggy8z3désiiket, hogy az uniét megkérdéjelezs korméany, illetve minisz-
terelnsk fellépése karos Magyarorszdg szdmara. Mesterhdzy Attila partelnsk értékelé-
se szerint (Népszava 2013 oktéber 4.) ,a jelenlegi kormany sajnos folyamatosan harcol
az unié ellen, ahonnan egyébként a beruhdz4sra szant forrdsok 97 %-a érkezik” (6). Ki-
emelte, hogy mig Orb4nék megkérdéjelezik az Eurépai kdzosséget, ezzel szemben a szoci-
alistdk azt hangsulyozzdk, hogy Magyarorszdg nem tud boldogulni partnerek nélkiil (7).

,Briisszelben fontos déntések sziiletnek, az EU-ban szévetségeseink és bardtaink tilnek”-
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hangsulyozta Mesterhdzy tobb alkalommal is, 8sszekdtve a partja dlldspontjdval, misze-
rint; ,az MSZP az unié integraciéjanak mélyitését tdimogatja, mi az asztalnak azon az ol-
daldn akarunk iilni, ahol a déntések sziiletnek” (8). Az Uniés tagsdg és a nemzeti érdek
kozvetlen kapesolatdt gyakran hangsilyozzék a szocialista politikusok, miként Mester-
hazy Attilais kifejti: ,elemi nemzeti érdekiink az uniés kapcsolatok dpoldsa, javitdsa, fenn-
tartdsa. Csakis {gy lehet ésszerfi, az orszdg javat szolgdlé érdekérvényesitési politik4t foly-
tatni.” Ugyanakkor hozzétette, ,az eurépai tagsdg nemcsak érdekek, de értékek kérdése
is. Eurépahoz tartozunk, és oda is akarunk tartozni, ahol a demokrécia és a tdrsadalmijslét
elvei meghatdrozé erével birnak” (7).

A kormdnyretorika multba néz8, historiz4lé vonulatara vélaszul az MSZP-politiku-
sok is el8szeretettel nytltak térténelmi analégidkhoz a pro-Eurépa képiik illusztral4sa-
ként. A2013. augusztus 20-1 megemlékezések részeként Mesterhdzy Attilaa Népszavdban
publikalt ,Istvan 6rsksége” cimii frdsdban figyelemre mélté kisérletet tett a korményoldal
motivumvildgaba dgyazott pozitiv Eurépa-kép felmutatéssra. Ervelése szerint az irdny,
amelyet Szent Istvan kijelslt, nem egy volt a lehetséges utak koziil, hanem az egyetlen,
amely a nemzet fennmaraddsshoz vezetett, amellyel Magyarorszdg form4jdban és tartal-
méban is eurépai dllam lett. A partelnsk szerint ezért ,Szent Istvan 6rokségét tagadja meg,
a magyar nemzet évezredes céljaval és érdekével megy szembe az, aki Magyarorszig és
Eurépa kozott ellentétet szit és valasztdsra kényszerit. Ennek tudatdban kell vdlasztanunk
jovére, hogy milyen Magyarorszdgot akarunk: félig 4zsiait, vagy egészen eurépait.” (8)
Kovécs Liszls, volt kiiliigyminiszter és uniés biztos a kormany Unié elleni ,szabadsig-
harcéra” reagdlva a megosztott nemzeti szuverenitas kérdését csomagolta a szent-istvani
gondolatksrbe. Mint azt a Népszava 2012. 10. 08. szdmdaban kozzétett irasdban kifejtette,
»Szent Istvdn Magyarorszdgot a keresztény Eurépéhoz csatlakoztatva énként feldldozta
szuverenitdsunk egy részét, a pogdny szokdsokat. Attdl kezdve az orsz4g a kereszténység
szab4lyai szerint m{tkodéstt, ami a magyarsdg fennmaradésat, fejl6dését szolgélta.” a szo-
cialista politikus szerint napjainkban is ugyanez a helyzet: ,a tények egyértelmtien bizo-
nyitjdk, hogy Magyarorszdg tagsidga az Eurépai Unidban az orszig, a nemzet érdekeit
szolgdlja. A 2006-2013 kozstt hazdnkba érkezé 23 millidrd eurényi tdmogatds, az utazasi,
tanuldsi, munkaviéllaldsi és vallalkozasi lehet&ségek megnyildsa, a beilleszkedés a vildg-
gazdasdg legnagyobb silyt kozssségébe olyan elényskkel jar, amelyek mas médon, igy
a demokracia korl4tozadsardl elhiresiilt orszdgok irdnyéaba eréltetett ,keleti nyitassal” nem
biztosithaték”. (7)

Kozelebbi multra visszatekint térténelmi analégidra az tjkeleti Trianon-emléknap
kinalt alkalmat az MSZP partelnskének. 2013-ban a Nemzeti Osszetartozas Napjan adott
nyilatkozata szerint, ,mindazoknak, akik Eurép4ban és eurépai médon gondolkodnak,
egyértelm(, hogy Trianon meghaladdsat is jelenti az eurépai integracié. A magyar nem-
zet lathatatlan djraegyesitése zajlik, amikor elveszitik gyakorlati jelent8ségiiket a hatdrok
Magyarorszdg, Erdély, a Felvidék és hamarosan Horvatorszdg kézstt. Ha a folyamat to-
v4bb halad, még kézelebb keriilhetnek ehhez a Vajdasdg és Karpatalja magyarjai is”. (8)

areflektédldsra apropét szolgdltatd torténelmi események sorét sajatos médon maga az uni-
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6s csatlakozés évforduléja is gazdagitotta. A Népszava 2013. 04.17. szdméban — torténe-
tesen egy, az eurépai modell m{iksds-képtelenségérél nyilatkozé Orbéan-interjira utalva
— Mesterhdzy Attila hivatkozik a tiz éve aldirt csatlakozési szerz8dést vezs népakaratra,
amely konszenzust azonban az orszdg miniszterelnske felrigta. ,Nem hagyhatjuk, hogy
egy nemzedék kiizdelmének minden eredménye és a ksvetkezd nemzedék minden remé-
nye elvesszen egyetlen ember 14z4lma miatt! (...) Magyarorszdg szdmara nem létezhet mds
dt, mds irdny, csak az, amely a nyitott, 8sszetartd, fejl6dé Eurépaba vezet.” (8)

A szocialista politikusok 2012-2013-ban jellemz8en az orsz4g uniés tagsdgdnak eredmé-
nyeit védték a nyilatkozataikban. Kiemelt aspektusa ennek a tagsdg maga, melynek egyfajta
megkérdéjelezése a vezetd kormdnypolitikusok, s mindenekelétt a miniszterelnsk nyilva-
nos szerepléseinek visszatérd retorikai fordulatdva valt. Kovécs Laszl6, volt uniés biztos ab-
szurdnak nevezte a felvetést, hogy van-e az orszdg szdmdra elfogadhaté €let az EU-n kiviil,
s figyelmeztetett arra, hogy a hasonléan provokativ és arrogéns nyilatkozatok hiteltelenné
teszik, elszigetelik az orszdgot az unién beliil. Kijelentette: ,bar a kormany »pdvaténca« je-
lent8sen csokkenti az orszdg lehet8ségeit, az uniés koltségvetésbsl nagyon sok pénz érkezik
(6) és a tagsag teszi lehetsvé, hogy a magyarok helyt 4lljanak a globalis gazdasagi verseny-
ben (7). Szanyi Tibor, az MSZP elnskségi tagja 2013 4prilisdban a Népszavanak elmondta,
véleményiik szerint a kormdnynak és kiilsnésen Orban Viktornak kifejezett térekvése, hogy
az orszdgot részben vagy egészben szép lassan kivezesse az eurépai kézosségbdl, ezt azon-
ban nem szabad megengedni, fontos, hogy Magyarorszdg az unié tagja maradjon. (7)

Az MSZP hagyoményosan dominéns, gazdasigi érdekalapt uniés képével 6sszhang-
ban, a 2014-2020 évre sz616 pénziigyi perspektivat érthets kiemelt figyelem 6vezte, kii-
l6nés tekintettel a Magyarorszdgot kozvetleniil érint8 vonatkozdsokra. A tdrgyaldsok
felzarkéztatdsi célok szempontjdbdl kedvezéstlenebb szakaszdban Kovécs Lészlé igazsig-
talannak, és az EU alapvetd céljaival ellentétesnek tartotta a Magyarorszdgnak jaré t4-
mogatésok tervezett csskkentését (6). Hasonléan nyilatkozott az MSZP EP delegicisjé-
nak vezetdje, Tabajdi Csaba is, aki szerint gy kell kialakitani a felhasznél4si szabélyokat,
hogy azok a tdmogatdsok kénnyebb lehivdsat és hatékonyabb felhasznaldsat szolgaljak.
(7) Késsbbiekben, a mar elfogadott koltségvetést Tabajdi ugyan messze nem talélta toké-
letesnek, de kompromisszumként elfogadta, hozzatéve: tovabb folytatja a kiizdelmet an-
nak érdekében, hogy Magyarorszdg szdmdra kedvezdek legyenek a tdmogatdsi politikdk
felhaszn4ldsi szab4lyai. (6)

Az uniés eredmények megvédésének szandéka, kombindlva a reflektiv kormany-
kritikval sajatos fordulatot hozott az alapvets jogok magyarorszigi helyzetérsl szélé
Tavares-jelentés EP tdrgyaldsa alkalmabsl. Az MSZP elnsksége a Népszabadsidg 2013.
05.09. d4tumi tudésitdsa szerint politikai utasitdst adott az EP delegaciéjanak, hogy te-
gyen meg mindent a Magyarorszdgot érintd szankcidk elkeriilése érdekében. Mesterhdzy
Attila egyértelmisitette: ,jelenlegi form4jdban — alapvet8en a lehetséges szankcié lebeg-
tetése miatt — a szocialista EP-frakcié nem szavaznd meg a dokumentumot”. A szelektiv,
mondhatni , kett8s mércét” ksvets EU- jogalkalmazds irdnti igény az MSZP-ben nem ti-
pikus, EU-pesszimista (5) besorol4st indokol. A 168 Orénak magyarazva Tabajdi Csaba,
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az MSZP EP_delegéciéjadnak vezet8je azonban egyértelmii partszempontokra szoritko-
zott, miszerint ,a déntésre azért volt szitkség, mert ha barmilyen szankciéra valé utalds
benne marad a dokumentumban, akkor a Fidesz politikusai megint hazadrulénak neve-
zik a magyar baloldali képviselket”. (6) Kovacs Ldszlé, volt partelnsk és EU biztos ma-
gasabb szint(i érdekre hivatkozé — ugyancsak a 168 Ordban megjelent — populizmustél
nem mentes — érvelése szerint partja ellenez ,minden olyan uniés szankciét, amely tovabb
rontja a magyar allampolgdrok helyzetét. Az egyre szegényeds tobbség amigy is szen-
ved a kormdnyzati dmokfutdstdl. A szocialistdk tdimogatnak viszont minden olyan eszkézt,
amely csak a korm4nyzaton iit.” (5) a kordbbi, EU-szintre emelt magyar témakhoz hason-
léan, a kormany és az orszdg megitélésének szétvilasztdsit szorgalmazé MSZP az elsé
kommunik4ciés bizonytalansdgok utdn visszatért erre a taktikéra, igaz, azon az 4ron, hogy
ezzel kivette az uniés intézmények, mindenekelstt az EP kezébdl a kormany elleni fellé-
pés lehet8ségét is. Késsbb ehhez a vonulathoz Tabajdi is felsorakozott egy meglehet8sen
patetikusra sikeriilt blogbejegyzésével, melyben arra kéri az Unié vezetdit, ,legyenek szo-
lid4risak a magyar emberekkel, a 4 millié magyar szegénnyel, a jogaikban megsértett rok-
kantnyugdfjasokkal, a k6zmunkasokkal, a rendvédelmi dolgozékkal, a médiamunkasok-
kal, elbocsétott kéztisztviselskkel, a jelenlegi magyar politika &ldozataival. Ugy 1épjenek
fel, hogy az a magyar kormanyzati tényez8k szdmara ne legyen {irtigy Gjabb unié ellenes
kampényra, nacionalista haszonszerzésre.” az uniés eljardsok ismeretének hidnya, avagy
szelektiv alkalmazasi kisérlete ez esetben is 5-6s PERC indexet indokol.

Az MSZP-s politikusok nem csupan a Tavares-jelentés kapcsén léptek fel— a magyar
nép EU-attit(idjét szem elétt tartva — az Eurépai Unié védelmezéjeként, erre a kormany-
kritika is szdmos alkalmat kin4lt. Szanyi Tibor, az EP vélaszt4si kampany felelgseként —
s az MSZP EP listdjanak vezet8jeként — 2013 végén a Népszabadsdg tuddsitdsa szerint
Hannes Swobodénak, az EP S&D frakciévezet§jének azt mondsta, ,le kell gy8zni Orbant,
mert az 4ltala kovetett filozéfidnak nincs kdze a demokracidhoz. Az ellene valé harc Euré-
pa védelmérél is szél.” (7)

Eurépa védelmének kérdésénél tartva sziikséges roviden kitérniink az MSZP-s nyi-
latkozék &ltal sugallt, s az eddigi példdkon tdlmutaté Eurépa-képre. Anndl is ink4bb, mert
az MSZP eurépai elkételezettsége — kormanykritikatdl fiiggetleniil is — gyakori tém4ja
aszocialista politikusok médiaszereplésének. Szanyi Tibor 2013 végén a Népszavéanak azt
allitotta, hogy ,az MSZP az egyetlen part, amely teljes szivvel felvéllalja az eurépaisigot
és amely Eurépaban nem pénzeszsikot, hanem kulturalis és politikai kzosséget, gazdasa-
gl egyiittmiikdési lehet8séget 14t”. (7). A szocialista politikus az MSZP attit{idjét ecsetel-
ve leszdgezte, hogy az ,MSZP nem &ll szemben az eurépai térekvésekkel, de nem is csak
elfogads, ink4bb alakitéja a folyamatoknak. Nem kidobni akarjuk az uniét, hanem meg-
véltoztatni”. (8) Hasonlé szellemben nyilatkozik — kordbbi EP-képvisels — parttarsa, Ha-
rangozé Gébor is, mikor aldhizza, hogy az ,MSZP uniés elkételezettsége — még ha nem
hallatszott is kifogdstalanul — soha nem volt kérdéses. Részt kell véllalni a vélsdgkezelés-
ben és az 4j kihivdsok megfogalmazdsdban. Nem lekezel8en birélni kell, hanem proakti-

van dolgozni a meguijuldson. Egyszerre szitkséges érdemben javitanunk az unié és benne
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hazank glob4lis versenyképességét, dtalakitanunk az eurépai szocidlis modellt, megérizve
annak alapvetd értékeit. Hazank alapvetSen érdekelt az unié tagéllamainak minél szoro-
sabb egyiittm{ikodésében, a nemrég életbe lépett gazdasigi kormanyzas sikerességében,
a formaléds pénziigyi unié megvalésuldsdban és a nemzetéllamok foderslis integracisjd-
ban. Ennek soran sziikség van a fokozott kézosségi egylittm{ikddés és a nemzetallami ér-
dekek érvényesitése kozotti egyensily biztositdsara.” (8)

Az idézett szocialista politikusok Eurépaval kapcsolatos ,érted haragszom, nem elle-
ned” épité jellegti kritikdjdhoz csatlakozik Gurmai Zita EP-képvisels kidlldsa a nyitottabb
Eurépai Unié mellett, melyhez a polgari kezdeményezés jj intézménye j6 eszksz lehet, hogy
azemberek a szimukra fontos tigyekben hallassdk hangjukat, s hogy részt vehessenek a don-
tésekben. (8) Tabajdi Csaba komoly probléméanak ltja, hogy a gazdas4gi-pénziigyi deficitek
mellett az Unié nem képes kezelni a demokratikus jogéllamiségi deficiteket. (8). A kritikus
hangokhoz ritka példaként a part els§ embere, Mesterhdzy Attila is csatlakozott egy kiilfoldi
térgyaldsa alkalmabsl. A Francois Hollande-dal folytatott megbeszélését ksvetSen a Nép-
szava 2013. 06.07. szdmanak tudésitdsa szerint a partelnsk kijelentette: ,a jovében az unié-
nak tobbet kell szélnia a szolidaritdsrél, az igazsdgossigrél és az esélyegyenl8ségrél ahhoz,
hogy bevéltsa azokat a reményeket, amelyeket a magyarok ftiztek a csatlakozashoz.” (8) ,A
magyarok tobb fizetést és jobb életszinvonalat reméltek Eurépétél, de néhany évvel a csatla-
kozést kdvetSen azt tapasztaltdk, hogy nem teljesiiltek az igéretek ” —hénytorgatta fel enyhén
populista médon a konkrétan senki 4ltal nem tett igéreteket (5).

Az unié szakpolitikai fejleményeirdl vizsgalatunk idészakéban f8ként az MSZP EP
képvisel8inek sajtényilatkozataibdl értesiilhetett a hazai publikum. A kivételek kozé tarto-
zik a kordbban mdr targyalt 7 éves keret-koltségvetés mellett az ifjisdgi munkanélkiiliség
kérdése, amely a 2014-es eurdpai parlamenti vélasztdsok proteszt-szavazatainak fényében
egyre markdnsabb politikai dimenziét nyert, olyannyira, hogy a part vezetdi is fontosnak
itélték, hogy errél véleményt forméljanak. A kérdésksrben tartott konferencidn Mester-
h4zy Attila a Népszavdnak elmondta, ha jovére kormdnyra keriilnek, megvalésitjak az eu-
répai szocialistdk elképzeléseit, az ifjuségi garanciaprogramot, amely a munkanélkiili fi-
atalok szdmdara képzést, 4tképzést nydjt. Az 4j uniés eszkoznek sz6l6 elkstelezettség 8-as
PERC értékét csskkenti, hogy a széban forgé — s messze nem uniés el§zmények nélkiili
— ,elképzelést” ez idére a Tan4cs mér elfogadta, mi tobb, 2014-t8] kezdédSen a jelent§s if-
jusdgi munkanélkiiliséggel rendelkezé tagéllamok, igy Magyarorszag szdméara is ktelezé-
vé tette az 4 eszkdz miel5bbi bevezetését. A targyi hiba, ill.csisztatds miatt a pontszédm 7.
Az ifjisigi garancia bevezetését tdimogaté 1j kozdsségi alap 6sszegének emelésért Gurmai
Zita és Tabajdi Csaba EP képvisel§ is harcba sz4llt. (8) Herzog Edit EP-képvisels szerint
az Eurépa 2020 stratégia szellemében ugrdsszertien meg kell er8siteni az eurépai ipart, fo-
kozni az innov4ciét, segiteni véllalkozdsokat piachoz és finansziroz4si forrdsokhoz jutni,
illetve a munkavallalékat a piaci igényekhez igazitva képezni, mivel a ,fiatal munkavélla-
16k kizarélag egy 1j iparpolitikdval megerdsitett Eurépdban 4llhatnak munkédba. A pénz-
tigyl vélsig legnagyobb vesztesége ez az elveszett fiatal nemzedék. Kételességiink az &

munkéba 4lldsukat segiteni!” (8) Leend8 EP-képvisel8ként Szanyi Tiboris gy latja, hogy
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,Eurépdnak ma a fiatalok felé van a legnagyobb adésséga. A 30-40 szdzalékos, néhol en-
nél is magasabb ifjisdgi munkanélkiiliség csak kildtastalanségot jelent a fiataloknak, amin
véltoztatni kell. EP-képviselgjelsltként tigy gondolom, hogy mindazt, amit valaki valahol,
valamikor elrontott, nagyon gyorsan, okosan korrigélni kell.” (8)

Az uniés koltségvetéssel dsszefiiggésben a kohéziés politika dj kereteinek kialakita-
sdtis jelentds sajtéérdeklédés kisérte. Az 6j szabélyok kapcsdn Génez Kinga EP képvisels
elégedetten nyugtdzta, hogy az EU a szegénység és a kirekesztés csskkentését célzé prog-
ramokra immér kételezs tagéllami kotelezettség-véllaldsokat ir els. (9) Ugyanakkor saj-
nélatosnak nevezte, hogy a szocidlis alap az eredetileg tervezettnél 6-7 millidrd euréval ke-
vesebb pénzzel gazddlkodhat. (8) Herczog Edit EP képvisels a Népszavanak 2012 végén
adott nyilatkozata értelmében az 1) hétéves koltségvetés versenyképességi sordnak jelen-
téstev8jeként mindent elkdvet annak érdekében, hogy a j6vEben tsbb uniés forrds jusson
kutatésra és fejlesztésre, a kis- és kdzepes véllalkozdsok segitésére, és az eurdpai energeti-
kai, telekommunikaciés és kozlekedési hdlézatok 6sszekapcesoldsara. (8). Tabajdi Csaba,
az MSZP EP-delegicisjanak vezet&je a kialakuléban 1évé bankunié kapcsan a kétsebes-
séges Eurépa veszélye miatt emelte fel a hangjat. Allispontja szerint az egységes bankfel-
tigyeletben érdemi képviseletet kell biztosftani a kzos valutdt ma még nem hasznalé 4lla-
mok képvisel8i szdmara is. Fontos, hogy a nem eurézéna tagallamok bajbajutott bankjai is
kaphassanak sziikség esetén t8ke-injekciét az eurépai bankments alapbdl. Ellenkezé eset-
ben az Eurépai Unié egységes piaca kettészakad, s az eur6zénan kiviili pénzintézetek ver-
senyhétranyba keriilnek”- nyilatkozta. (8)

A 2012-2013 id8szak vonatkozé sajtéjaban az MSZP EP-képviselsinek demokracia-
védé fellépései is markénsan jelen vannak. Géncz Kinga EP képvisels a Népszava 2013.
02. 21. szdmé&ban a médiaszabadség és a sajté soksziniiségének biztositdsat célzé EP-4l-
lasfoglalds ismertetése alkalm4bdl tobbek kozétt a meglévd uniés jogszabdlyok médo-
sitds4t, valamint az illetékes uniés intézmények, igy az Eurépai Bizottsig és az Alapjo-
gi Ugyndkség szerepének erdsitését latta sziikségesnek ahhoz, hogy az Eurépai Uniéban
tobbé ne fordulhasson elé az, ami a magyarorszdgi médidval térténik. (9) Ugyancsak a saj-
tészabadsiggal kapcsolatos a szocialista képviseld 4j intézmény létrehozdséra irdnyuls
kezdeményezése, amelyrsl a Népszabadsag 2012. 09. 04. szdma tudésitott. Géncz Kin-
ga t4jékoztatdsa szerint az EP elfogadta azt a javaslatot, amely kisérleti jelleggel eurépai
sajtészabadsig-figyels kozpont létrehozasat irdnyozza els. A létrehozandé intézményhez
a sajtészabadsdg megsértését tapasztalé tjsdgiré-szervezetek és maganszemélyek egy-
ardnt fordulhatndnak panasszal. Géncz Kinga megfogalmazésa szerint a sajtészabadség-
figyels kozpont afféle vészjelz8ként arra szolgélna, hogy felhivja a figyelmet a fiiggetlen
médidt veszélyeztets jelenségekre, és tdmogats akcidkat szervezzen a rdszorulé djség-
frék szdmdra. (9) a Magyar Hirlapban 2013. 12. 10-én, az alapvet jogok érvényesitését
tdmogaté unidés program elfogadédsa alkalmdbdl Géncz Kinga kifejtette, hogy a program
segy befogadsbb, a kirekesztést, a gytiloletkeltést elutasits, a hatranyos megkiilonbozte-
tés minden forméja ellen fellépd tarsadalom létrejsttét hivatott segiteni”. T4jékoztatdsa

szerint a kovetkezd hétéves EU-koltségvetési ciklusra sz6l6 440 millié eurds tdmogatds-
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bél azok a civil szervezetek részesiilhetnek, amelyek az unié teriiletén él8 emberek jogai-
nak érvényesitését, tiszteletben tartdsit szolgaljak. A rendelkezésre 4ll6 kozosségi forra-
sok a képvisel§ reményei szerint ,segitik majd a jogtudatossdg erésitését, hozz4jarulnak
a diszkrimin4cié, az idegengy(ilélet és az erészak minden form4janak megsziintetéséhez”.
(8) a Magyar Nemzet 2013. 12. 11-i szdmé&ban a nemzeti roma-integriciés stratégidk uniés
keretrendszerének nemi szempontjairdl sz6l6 — a fideszes Jaréka Livia dltal kezdeménye-
zett — EP el6terjesztés elfogaddsa alkalmabdl Géncz Kingét is megszélaltatta, aki ugyan-
csak birdlta az uniés tagdllamok nemzeti roma-stratégiit. Szerinte azok nagyrészt pa-
piron maradtak, nem fogalmaznak meg akciétervet, nem rendelnek hozz4 koltségvetési
forrdsokat, s ott késik az uniés forrasok felhasznéldsa, ahol a legnagyobb sziikség lenne ra-
juk aromék integriciéjsdhoz. (8)

Vizsgalatunk id8szak4nak vége fel¢, 2013 kozepétsl az MSZP EU-témékban nyilat-
kozé politikusainak Magyarorszdg EU-tagsdgét védelmez§ attittidje ldthatéan felerdss-
détt —a kampanyidészak kozeledtétsl nyilvan nem fiiggetlentiil. Szanyi Tibor a Magyar
Hirlap, 2013. 09. 13. szdm&ban hangstlyozta: ,A 2014-es vélasztdsok f& kérdése pedig
sajnos nem az, vajon miként lehet egy j6 irdnyba haladé nemzet szdmara még jobb meg-
olddsokat kinlni, hanem az EU-ban maraddsunk a tét!” (7) Harangozé Gé4bor szocialis-
ta képvisel§ 2013 nyaran a Népszava— ,Milyen ksvetkezményei lehetnek Orban Viktor
unibellenes hideghdbordjdnak?” — kérdésére valaszul kifejtette: ,A hideghdborit nem le-
het megnyerni, emiatt azonban Magyarorszdg annyira elszigetelédhet, hogy végiil nem
marad szdmdra hely az eurépai kozdsségben. Bar sokan még nem értik: Orban Viktor ez-
zel a 2014-es vélasztdsok tétjévé teszi, hogy az orszdgnak lesz-e maraddsa az uniéban.” (7)

E leveg8ben 16g6 kérdésekre, s a valasztdsi kampany kézeledtére reflektdlva Lendvai
1ldiké, volt szocialista partelnsk a Magyar Narancsnak 2013 nyar4n azt fejtegette, hogy
a partjdnak egy 6sszedlls vildgkép, viligmagyardzat terén kell versenyre kelnie a Fidesz-
szel, hiszen szocidlis intézkedéssel ,nem érdemes tiberelni. A vezérfonalra tdlcan kindlja
alehet8séget a kormédny 4ltal elinditott Eurépa-ellenes hdbort. Ezzel szemben mutathat-
juk fel az eurépai Magyarorszdg eszméjét, és nem igaz, hogy ez csak az értelmiségnek szgl.
Az Eurépa-vita minden veszélye ellenére is nagy esély a demokratikus ellenzéknek. Ha ki-
hagyjuk, lelkiink rajta.”- nyilatkozta. (7) Ugyanezt a felvetését a Népszavdban kozzétett,
»A hidnyzé z4s716” cimii frdsdban elabordalta a szocialista politikus, az alsbbiak szerint: ,,...
bar magam is ismerem a lehetséges ellenvetéseket, az én ajénlatom mégis , Eurépa” zszlé-
rat{izése.” amindennapi eurépai élet szdmos magatdl értet6déen vonzé elemét felsorakoz-
taté érvelésében Lendvai Ildiké a demokracia elvont eszményét megtestesits ,tilsdgosan
értelmiségének” titulalt témat ,Mari néni” szdmara is relevdns mondanivalét tartalmazé-
nak mutatja be. ,Eurépa tobbet jelent, és ez a tsbb« gyakorlati, mindennapi konzekvenci-
dkkal is jar. Eurépa a szabad mozgés, a végleges megszabadulés a vasfiiggénytél, az ilyen-
olyan ttlevelektsl és vizumoktdl. Eurépa az, hogy sokfelél jstt 4ru van a boltok polcain.
Eurdpa a létez8 vagy nem létez8 Mari nénik gyerekeinek és unokéinak szabadsigét, uta-
z4sait, tanuldsat is jelenti, azt, ahova ki lehet menni és ahonnan visszajénni is érdemes, ha

itthon is Eurépa van. Eurépa nemcsak a demokratikus, hanem a szociélis Eurépa is, eu-
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répai munkatsrvényksnyvvel, szocidlis rendszerrel. Eurépa talélta fel a joléti dllamot, ami
ugyan nehezebb gazdaségi idészakokban terjedelmileg kissé 6sszement, mint ruha a mo-
sdsban, de megmaradt az az elv, hogy a k6z6sbél a tarsadalmi 6sszetartozast is védeni kell,
hogy felelgsek vagyunk egymasért és magunkért. Eurépa az ezer vita ellenére is a békés
egylittélést is jelenti. Azt a békét és kolesonos tiszteletet, amelyre itthon is oly nagy sziiksé-
giink lenne a mindennapi életben, hogy ne zargassanak.” (8)

A felvetés a partvezetés szintjén ldthatéan nem valtott ki irdnyvéltast a kiemelt témak
felvéllalasdban. Mesterhazy Attila az ,Uj csapat, 6j politika, 4j program Magyarorszg-
nak!” cfmmel, az MSZP vélasztdsiprogram-el8készits 2013 oktéber végi kongresszusan
elmondott beszédében az uniés tematikat csupén egy retorikai kérdésre korl4tozta, misze-
rint : ,Az tényleg j6 Magyarorszdgnak: ha kivezetik az Eurépai Uniébsl? Ha nem szélha-
tunk bele a minket érint8 déntésekbe? Ha nem jénnek ide uniés pénzek és nem lesznek
beruh4zdsok? Ha konfliktusban &llunk fél Eurépaval..?” (7). Ezt kévet&en az 6t kiemelt
tdrsadalmi csoportra koncentral6 MSZP-s vélasztdsi programtervezetet bemutaté partel-
néknek az Eurépai Uniérél nem volt tsbb mondanivaléja. (Mint ahogy az ,Orban hazug-
sdgairdl” cimmel a Népszavaban 2013 augusztusdban kézzétett frdsdban is Orbén ,kilenc
hazugsdgat” cafolni kivané igyekezetében tgy veszi sorra azokat, hogy az Uniéval szem-
beni szabadsigharc nem keriil széba.)

Osszességében az EU-t érint8, részben — s alkalmanként integracidssa transzformalt
— belpolitikai, részben uniés szakpolitikai tartalmi szocialista sajté-megnyilvanuldsokra
a PERC-2 vizsgélat idején is jellemz8 volt, hogy azok PERC értékét a part konstruktiv
szemlélet(i és aktiv EP képvisel8inek nyilatkozatai emelik, mig az 6sszbenyomdst a part-
elnsk kissé feliiletes uniés ismeretekrél tantskods, illetleg szelektiv jogalkalmazést pre-
ferals szemlélete rontja, amihez ez alkalommal — f6ként a Tavares-jelentés kapcsdn —tsbb
prominens szocialista politikus is csatlakozott. Az MSZP médiaszerepléseinek besoroldsa
a PERC-skéldn 43 nyilatkozat 7,3 értéke alapjan egyiittesen —a PERC-1 kutat4s eredmé-
nyéhez hasonléan — puha EU-pragmatikus (7).

2014-es orszaggyiilési valasztasi program

”

JValljuk, kévetkezetesen képviseljiik és hatdrozottan védelmezziik az eurdpai értékeket.

A Magyar Szocialista Part a 2014-es orszdggyfilési valasztasi programjit a 2013. oktéber
19-1 kongresszusa fogadta el, ,Igazsig, biztonsdg, szabadsdg, j6lét — az MSZP ajdnlata
Magyarorszédgnak” cimmel. A program ugyan sem a cimében, sem a bevezet8jében nem
utal Eurépéra, avagy az Unidra, azonban t6bb ponton, deklardltan pedig a kiilpolitikai
fejezetében szdmos unids célra és értékre épiil. Az 6tven oldalas dokumentumban az ,eu-
répai” szé Ssszesen 47 alkalommal, tdlnyomérészt jelz8s szerkezetként szerepel, f8ként
elvek, értékek, elvardsok, elsirdsok, s 6 esetben forrdsok, tdmogatdsok mindsitéseként.
A hagyomdnyos szakpolitikai struktdraval kifejezetten szakits, helyette ,az emberek leg-
fontosabb mindennapi gondjaira” megold4st ajanlé program azonban — konkrét hivatko-

z4s nélkiil — e vazlatos statisztikdnal t6bb unids eredet(i célkitiizést is tartalmaz.
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Az ,Esélyteremts oktatds” cim fejezet egyik célkittizése szerint az MSZP hazai és eu-
répai uniés forrdsokbél timogatni kivanja a kiilfsldi nyelvtanulést, az , Erasmus mindenki-
nek” program keretében. Az tijgeneraciés program végrehajtdsa uniés jogszabaly betarta-
sdnak minéstil, 7-es PERCindex szerint. Egyidejtileg, bar a személyek szabad mozgasanak
uniés alapszabadsdgéira valé utalds nélkiil szerepel a célok kézstt a didkok roghdz kstésé-
nek eltérlése is, amelyet szintén az uniés jog érvényesitéseként értékeliink. (7)

A gazdasdgpolitikai alapvetéseket korvonalazé ,Fejldds, fenntarthats, etikus gazda-
sdg” cimfi fejezet egyik kiemelt célja a koz6s valutdhoz torténd csatlakozas felgyorsitésa,
shogy szorosabbra f(izziik a gazdasdgi névekedésiinket biztosité legfontosabb gazdasa-
gi kapcsolatokat és erésitsiik gazdasdgpolitikdnk hiteleségét.” (8) Ugyancsak hangstlyos
szdndék az eurépai tdmogatdsok ,ésszerti, hatékony és igazsdgos” felhasznéldsa, oly mé-
don, hogy ,minden egyes euré elk&ltésénél azt a projektet tdimogatjuk, amely tsbb munka-
helyet, nagyobb névekedést, jobb kézszolgéltatdsokat, korszertibb oktatést, hatékonyabb
egészségiigyet, csokkend tarsadalmi kiilonbségeket eredményez.” (7) a fejezet tervei ko-
z6tt szerepel tovabba a kornyezetvédelem szétzilalt jogszabalyi és hatésdgi htterének eu-
répai normék szerinti rendezése is. (7)

A ,Gyarapodé mikro-, kis- és kozépvallalkozdsok” fejezet céljadhoz az MSZP tsbbek
koz6tt eurdpai unids finanszirozas segitségét helyezi kilatdsba — amit a tAimogatésok legi-
tim felhasznéldsaként értelmeziink (7.) Hasonlé értékelést elslegeziink meg az Elhetsbb,
versenyképesebb vidék” céljghoz illesztends, eurépai uniés forrasokra épiilg atfogé vi-
dék- és gazdasdgfejlesztési program szdmdra is (7), csakigy, mint a részletes tervek k-
z6tt szerepld élelmiszergazdasig-fejlesztés, avagy a hazai termélkincsben rejls lehet8sé-
gek jobb, ,de az eurépai eléirdsoknak megfelels” kiakndz4sat célul ttiz8, 2014-2020 kozstt
rendelkezésre 4116 mez8gazdasigi és egyéb eurdpai forrdsok hasznositdsara is (7). A fold-
tulajdon kapcsdn a szocialista cél az, hogy ,a terméfsld dént8 mértékben magyar termelsk
tulajdondban és hasznalatdban maradjon”, mivel megitélésiik szerint ez az uniés szab4lyo-
z4s keretein beliil is lehetséges. A nemzetallami aspektus kiemelt kezelését 5-re értékeljiik.

Az Eurépai Unié egyik alapelvének, a nemek kozétti esélyegyenl8ségnek a biztositdsat
az MSZP sajdtos médon —az igen konzervativ, egyben a magyarorsz4gi hagyoményos be-
allitédast tiikkr6z8 — ,A megbecsiilt n6k” cimmel részletezi, lényegében a vonatkozé uniés
joganyag figyelembevételével, 4m az arra térténé hivatkozas nélkiil. Utalva arra, hogy Eu-
répai Unié alapokmadnyai régzitik a n8k és a férfiak egyenl érték munk4jéért jars egyenls
dfjazés elvét, ami az alaptérvénybdl kimaradt, az MSZP a legerdsebb jogi garancidkkal ki-
vénja el8segiteni a nemek kozotti egyenl8ség tényleges megvalésuldsat. (7). A szocialistdk
fellépnek a munkahelyi diszkrimin4cié minden forméja ellen (7), s azért, hogy a nék egyen-
18 munkéért a férfiakéval egyenls bért kapjanak (7). A célok kozétt szerepel a bslessdei,
évodai féréhelyek szamanak novelése is. Ezt az alacsony néi foglalkoztatds névelése érde-
kében az Eurépai Bizottség folyamatosan szorgalmazza, az un. orsz4g-specifikus ajanldsok
részeként, igy a soft-law érvényesitési szdndék4ért 7-es PERC indexet itélhetiink.

A ,Biztonsédg és demokratikus rend” cim{ fejezetben a nemzeti 6ner8 mellett az euro-

atlanti integracidra épiil§ katonai biztonsag elvei kozott kiemelt helyet kap a ,szovetsége-
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s egylittm{ikdésbél és Eurépai Unié tagéllaméra harulé énként véllalt kételezettségek”
teljesitése (7).

A kormdnyzés és az 4llami berendezkedés kérdéseirél szé16 , Erés demokricia, eurépai
magyar koztirsasig” fejezet nem csupan cimében, de alapvetéseiben is Magyarorszag egy-
értelm{ eurépai kotddését rogziti. A bevezetésben kérvonalazott helyzetlefras szerint: ,2010
éta sokat tdvolodtunk Eurépatsl. Ma mar kozelebb vagyunk Fehéroroszorszdghoz, mint
Ausztridhoz.” a program leszégezi, hogy ,valtozasra, a demokracia helyreallitisira és meg-
erésitésére van sziikség, hogy a hazank Gjra valéban eurépai és kztarsasig legyen. Az a mai
politikai kiizdelmek tétje, és ennek tudatdban kell vélasztani, hogy milyen Magyarorszdgot
akarunk ezutén: félig 4zsiait vagy egészen eurépait? Mi, baloldaliak, Eurépat valasztjuk. (7)

Az uniés ligyek részletesebb kifejtését a , Kezdeményezs és egytiittmiiksds kiilpoliti-
ka” fejezet igéri. Az MSZP kiiliigyi programja cimében és tartalméban is a kormanypoliti-
ka 180 fokos irdnyvalt4sat tizi ki célul, a magyar nemzet érdekeként szorosan dsszekstve
Eurépa és Magyarorszag sikerességét. A szocialistdk deklardljgk, hogy ,miolyan Magyar-
orszdgot akarunk, amelynek tekintélye van Eurépéban és a vildgban. Amelyet szovetsé-
gesel és partnerei elismernek és tiszteletben tartanak, és amelyre megbizhaté orszdgként
tekintenek mindentitt. Olyan Magyarorszigot, amely az 1ij, er8s és sikeres Eurépan beliil
maga is szabad, er&s és sikeres lehet.”

Az MSZP Magyarorszégnak sz6l6 ajanlata ,Eurépdban, eurépai médon gondolko-

¢” kiilpolitikat, s annak részeként ,irdny, stilus és hatékonysag” valtoztatast igér. Ennek
jegyében : ,Az MSZP Eurépéban, eurépai médon gondolkodik. Ezért kiszdmf{thaté és
kovetkezetes, a nemzet tényleges érdekeit szolgdl$ kiilpolitikét folytatunk majd.” a prog-
ramirék meggy8z8dése szerint ,Magyarorszdgnak nem szabadsdgharcra, hanem békés
egylittm{ikdésre, nem ellenségekre, hanem bardtokra van sziiksége. Elkotelezettek va-
gyunk az eurépai és euroatlanti integracid elmélyitése és kiszélesitése mellett, mert ebben
latjuk az orszdg 4llampolgarai és valamennyi magyar biztonsdgdnak, gyarapoddsinak és
nemzeti érdekeink hatékony érvényesitésének egyik legfontosabb feltételét. Valljuk, k-
vetkezetesen képviseljiik és hatdrozottan védelmezziik az eurépai értékeket. Az eurépa-
isdg nem pusztén foldrajzi név vagy politikai fogalom szdmunkra, hanem a demokrati-
kus elvek, a humanista értékek garancija is. Magyarok és eurépaiak vagyunk — és azok
is akarunk maradni.” Eurépa aktudlis probléma4irél, valamint Magyarorsz4g uniés pozi-
ciéjardl sokat sejtetéen, de ismét konkrétum nélkiil az MSZP deklaralja, hogy , Eurépa
megtjitdsdnak, a kézos 4j Eurépa létrehozdsdnak minem elszenvedéi, hanem alakitéi aka-
runk lenni, hogy Magyarorsz4g ne a periféridn teng&djon, hanem az eurépai centrumhoz
tartozzon.”

A kiiltigyi fejezet meglehet8sen 4ltaldnos, tobbnyire magatartds-szabédlyokat régzits,
EU-val kapcsolatos céljainak az aldbbiak tekinthetsk:

o ,Javitjuk és megerdsitjiik az orsz4g nemzetkszi tekintélyét, hazdnk nemzetkszi és eurs-
pai uniés érdekérvényesits képességét.” (7)
e ,Nyitott, tolerdns, és egymds kolcsénds tiszteletén alapulé kapcsolatokra téreksziink

valamennyi eurépai 4llammal, kiilonésen a szomszéd orszdgokkal.” (7)
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o Megerésitjiik a stabil szévetségesi viszonyt az Amerikai Egyesiilt Allamokkal, az Eu-
répai Unié és a NATO tagéllamaival.” (7)

e ,Tdmogatjuk az eurépai integracié tovabbi mélyitését és bévitését. Elérjiik, hogy ha-
zdnk érdemben hozz4 tudjon jarulni az eurépai integracié tovabbi elmélyitését szolgals
politikai-intézményi reformok sikeréhez.” (8) ,Magyarorszdgot az integracié belsé koré-
hez tartozé orszdggé tessziik.” (8, feltételezve, hogy nem a két-sebességes Eurépa elisme-
résével egyiitt.)

¢ A megfeleld felkésziiltséget elérve bevissziik Magyarorszdgot az euré-zéndba.” Mivel
ez a kotelezettség Magyarorszdg csatlakozdsi szerz8désében eleve szerepel, célddtum kije-
lslése nélkiil ez a kitétel csak puha-pragmatikus 4lldspont. (7)

¢ ,Egyuttal ragaszkodunk ahhoz, hogy nem euré-6vezeti tagéllamként is valés beleszél4si
lehet8séggel birjunk az eurét érinté vitdkba.” (8)

* ,Amagyar diplom4cia Gjra kezdeményez8, partnerségen és folyamatos parbeszéden alapu-
16 szerepet fog jtszani a regiondlis egyiittmi{ikddésben. Kiemelten fontosnak tartjuk a Viseg-
radi Csoportban, a K6zép-Eurépai Kezdeményezésben, a balkéni orszdgok uniés csatlako-
zési folyamatéban és az EU Keleti Partnerségének fejlesztésében betsltstt szerepiinket.” (7)
e A fejezet taldn legspecifikusabb, 4m tévesen, vagy figyelmetleniil a foglalkoztatasi kér-
dések helyett a kiiltigyi téméak kozott pozicionalt célkitizése szerint: ,Uniés intézkedések
és programok kialakitdsdval is elgsegitjiik a munkahelyteremtést és az innovacién alapulé
szocidlis modellek, a szocilis Eurépa megteremtését.” (8) , A fiatalok munkéaba 4llasat és
képzését javitjuk azzal, hogy az Eurépai Ifjisdgi Garancia Programhoz az uniés tdmoga-
tasokon tdl is rendeliink forrasokat.” (7)

Az MSZP — ugyancsak nem kifejezetten konkrét — 2010-es vélaszt4si programjshoz
képest specifikus unids célok, szakpolitikai tervek, szdndékok tekintetében a 2014-es
program egyértelmiien visszalépésnek mindsithets. A part négy évvel ezelétti vélasztssi
programja a Lisszaboni Szerz8déstél, Schengenen 4t a valsigkezelés, avagy a b8vités kér-
déséig szdmos unids vivmdnyra, avagy kiemelt hazai kérdésre reflektdlt. Ezzel szemben
a 2014-ben az MSZP EU-val kapcsolatos szandékai felsl érdekléds valasztépolgar elstt
hasonlé silyd uniés tigyek nagyrészt rejtve maradnak. A deklardltan 4j megkézelitést, ,az
emberek legfontosabb mindennapi gondjaira” megoldéast ajanl6 MSZP vilasztasi prog-
ram az eurépai elvek, értékek gyakori citdldsdn, valamint a magyar szocialistdk uniés elks-
telezettségének tobbszori kinyilatkoztatds4n tilmenden, az unids tdimogatdsokon és egyes
programokon (Erasmus, Ifjisdgi Garancia) kiviil konkrét uniés szakpolitikai célt alig tar-
talmaz. Ezek részeként rdaddsul a tdimogatdsok és programok felvallaldsa semmilyen poli-
tikai kidlldst nem igényel, mivel azok a tagallami lét automatikus velejaréi.

Sajétos kortilmény, hogy a programalkotsk tsbb alkalommal akkor sem hivatkoz-
nak konkrét uniés &sszefiiggésre, ha a széban forgé cél kapcsan ezt kétségkiviil megte-
hetnék. A 2014-es vélasztds tétjeként az orszdg Eurépdban maraddsit hangoztaté part
esetében nem csupdn invencié-hidnynak, de komoly politikai mulasztdsnak szdmit, ha ki-
sérletet sem tesz arra, hogy Magyarorszdg eurépai unids tagsdgdnak meghatdrozé eleme-

it az ,embereknek” kindlt megold4sok részeként poziciondlja, s az unié jelenlegi helyzeté-
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ben, annak jovgjét illetSen a ,mélyitésén” és a ,szélesitésén” tul, ne legyen semmi érdemi
mondanivaléja.
A vézolt kériilményekre tekintettel a 23 értékelhets elem 7,1 PERC-értéke csak egy

4rnyalattal haladja meg a puha pragmatikus mingsitést (7).

Az MSZP PERC-mutatdja

A PERC-1 kutatds az MSZP-t alapvetSen kett8s vonalvezetés(i partként értékelte, amely
az Eurépdhoz valé kulturdlis k6t8dés és az uniés tdmogatdsokkal kapcsolatos materiélis
érdek elegyének egyidejii hangstilyozdsival jelent meg a vélaszték elétt a honi és az uni-
s térvényhozdsban egyardnt, 4m a két felsorolt elem koziil gyakrabban és erételjesebben
fékuszalt a masodikra. Masodik PERC-jelentéstink MSZP-vel kapcsolatos egyik legfon-
tosabb megéllapitdsa az, hogy mikézben a most vizsgalt, 2012 kdzepe és 2013 vége kozot-
tiid&szakban is érvényesiilt az alapvetd, kett8s tendencia, a szocialisték retorikdjat immar
az eurépaisdg kulturilis, ideolégiai dimenziéja domindlta. Ez a fejlemény a legmarkan-
sabban a part eurépai parlamenti képvisel§csoportjat jellemezte, amely a korabbinal jéval
nyitottabb4 valt az integracié tovabbépitésének foderativ elképzeléseire, ezt szinte min-
den széba johet§ teriileten hatdrozottan tdmogatta — sét olykor maga kezdeményezte —,
az egyes szakpolitikdkon, vagy éppen a kozos koltségvetés terjedelmének névelésén til
olyan, a tagéllami szuverenitds szempontjdbdl , kényes” teriileteken is, mint a kiilnféle de-
mokricia-véds kézssségl intézmények létrehozésa.

Ehhez az erételjes, a PERC-index 4ltal EU-konstruktivnak mingsitett EP-aktivitds-
hoz képest az MSZP magyar orszdggy(ilési teljesitménye igencsak mérsékeltnek, az OGY
szakbizottsdgaiban kifejezetten erdtlennek tiint, a part képviseldi egy sor szakpolitikai
kérdésben meg sem nyilvdnultak. Jéllehet az MSZP-sek szdmos alkalommal hivatkoz-
tak uniés szabdlyokra, értékekre, ill. taldltdk meg a lehet8ségét annak, hogy valamilyen
forméaban leszégezzék: Magyarorszdg helye az EU-ban van, a kormany kritikdjara fel-
ftizott hazai retorikdjukban az unié jovéjének problematikdja jészerivel meg sem jelent,
a széls@jobb politikusok gyakran targyszerti, 4m tévedésekre ill. hamis beallitdsokra épi-
tett EU-szkeptikus megnyilvanuldsaira pedig alig reflektaltak. Az uniés értékek melletti
szocialista kiall4s hitelességét kiilénosen rontotta a part 4ltal a Tavares-jelentés kapcsan
alkalmazott kett8s mérce: bar a dokumentum tartalmat illetSen az MSZP szdmos politiku-
sa kifejezte maximélis egyetértését, az azzal jars esetleges uniés pénziigyi, politikai szank-
cidkat —tdgymond —a ,hazadrulds vadjatsl” tartva — élesen ellenezte.

Az MSZP-s sajté-megnyilvanuldsok a vizsgdlt id&szakban nagyjébdl illeszkedtek
a pért ltaldnos EU-irdnyvonaldhoz: déntéen az Orban-kormany unids birdlatéra, illet-
ve a kormdny EU-ellenes retorik4jdra reagéld, kovetd magatartdst tiikrozg, értékalapon
uniébarit sajtémegjelenéseket regisztralhattunk. A pért vezetd személyiségei ritkdn szé-
laltak meg par excellence EU-ligyekben, nagyobb ivii témafelvetést, koherens viziét nem-
igen taldltunk. Nem hozott lényegi djdonsdgot ezen a téren az MSZP 2014-es orsz4ggy -

lési valasztasi programja sem. A dokumentum, az eurépai elvek, értékek gyakori citdldsan,
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a magyar szocialistdk uniés elkdtelezettségének tobbszéri kinyilatkoztatds4n, valamint
az eurdpal integrdcié tovdbbi mélyitésének és bdvitésének generdlis tdmogatdsan til,
a konkrétumok terére nem nagyon merészkedtek, még az emlités szintjén ugyan megjele-
né magyar eurébevezetést illeten sem. Az MSZP 6sszesitett PERC-besorol4sa a méso-

Py

dik kutatdsban is az el§z&vel azonos, puha EU-pragmatikus (7) maradt.

Az MSZP PERC-mutatdja PERC-1 PERC-2

2009-es EP-valasztasi program 7

2010-es OGY-valasztasi program 7

Felszélalasok az EP-ben 8

Felszolalasok az Orszaggydilésben 8

(plenaris és bizottsagi egyiitt)

Médiaszereplés 7 7

2014-es OGY-valasztasi program 7

Atlag 7.4 7.3

Szubjektiv korrekcio -0,5

Osszesen 6.9 7.3

Kerekitve 7 7
(puha EU-pragmatikus)  (puha EU-pragmatikus)
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JOBBRIK MAGYARORSZAGERT MOZGALOM (JORRIK)

Bevezeto

JVisszailleszteni a nemzettestbe”...

A Jobbik a2012-es egymést kévets, orszdgos botranyok utdn a 2013-as évet ldthatéan akonszo-
lid4cié éveként akarta bevonultatni a pért torténetébe. Ebben nyilvanvaléan szerepet jatszott
annak a felismerése, hogy a korménypartnak sikeriilt stabiliz4lédnia, a vélasztsk nem kivdnnak
radikélis fordulatot, kiilsnsen nem a szélsjobb irdnydban, hiszen a Jobbiknak — legalabbis
a kdzvélemény-kutatdk adatai szerint — nem sikeriilt gyarapitani vélaszti, szimpatizénsai sz4-
mét. A part, mikézben retorikdjdban fenntartotta antiszemita és romaellenes jellegét, a szélesebb
nyilvdnossdg elétt keriilte a tilzottan radikalis megnyilvanuldsokat, legalabbis igyekezett elke-
riilni, hogy szélsGjobboldali, kifejezetten rasszista éli, szélséséges megmozdulasokat a kszvéle-
mény egyértelmtien a Jobbikhoz késson. Az orszaggyfilési és eurépai parlamenti vélasztdsok-
hoz kézeledve ez varhatéan fokozottan igy lesz, hacsak a part stratégdi nem dontenek dgy, hogy
a Fidesszel szemben csak széls6ségesen radikalis programmal lehet esélyrik.

Felting, hogy a part sok képvisel§je nyilvanos szerepléseiben a Jobbikot egyértelmii-
en kozéppdrtnak tekinti, mintha ezzel ellenstlyozndk, hogy a kézvélemény-kutatdsok 4l-
taldban 10-12 szdzalékos szereplést prognosztizdlnak az orszdggy(ilési vdlasztdsokon, ami
elmarad a 2010-es 16,71 sz4zaléktdl. Jellemz8nek taldltuk, hogy az erre térténd vissza-
utaldsokban rendre ,20 sz4zalék koriili” vagy a ,20 szdzalékot megkézelits” eredményrdl
beszélnek.

A konszolid4cié persze nem zérja ki, hogy kiilsnésen vidéken, azokon a telepiilése-
ken, ahol nagy szdmban élnek romék és tarsadalmi kitaszitottsdguk, leszakad4suk jelen-
t8s, ott helyi jobbikos aktivistdk ne folytassdk a part cigdnyellenes, rasszista, kirekeszts és
diszkrimindciés politik4jat. Orszagos szinten azonban tgy t{inik, mintha mérsékelné ma-
gét a part, noha konkrét, politikai irdnyvaltast ebb8l még nem is lehet kiolvasni.

A Jobbik honlapjdra feltsltstt, aktualiz4lt —de még nem vélasztdsi — programja—szem-
ben a korabbi EP- és a 2010-es, orszdggy(ilési programmal — kevésbé komplex, lsthatélag
igyekeztek egyszer(ibb, tagoltabb széveget szerkeszteni, amelyek alkalmasabbak egy-egy
hivészéval kifejezni a part térekvését. (Mds kérdés, hogy a 2010-es vélasztdsi program
tovébbra is véltozatlan formdban elérhets a honlapon, mintha a part ezzel indulna neki
a 2014-es vélasztasi kampanynak is. Az Eurépai Parlament 2014-es valasztdsa 2013. dec-
ember végén még nem kapott figyelmet a Jobbik honlapjén.)

Tovabbra is jellemzé a partra a bombasztikus fogalmazds, a populista vezérszavak be-
dobésa, amely azt a ldtszatot kelti, mintha kiforrott, szakmai érvekkel is al4tdmaszthatd,
megvaldsithaté programja lenne. A képviseléi felszélalasok, szereplések elemzése azon-

ban rdvildgit, mennyire 4tgondolatlan, ellentmonddsos a Jobbik programja, mintha nem
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a megvaldsitds realitdsa szdmitott volna, hanem pusztén a hizdéers, a mozgésitssra valé
alkalmassig.

A Jobbik kiilpolitikdjdban példaul ilyen a karpat-medencei magyarsig egyesitésének
gondolata. ,A Jobbik legfontosabb feladatdnak tekinti a XX. szdzad sordn igazsigtalanul
szétszakitott magyar nemzet jraegyesitését” —4ll a part kiilpolitikai programjéban, amelynek
egyik kovetelése a teriileti 5nrendelkezés megvalésitdsa. Csakhogy ennek érdekes ellentmon-
d4ssal kell megbirkéznia, hiszen — a honlap tantséga szerint — ,,a kdrpat-medencei és nyuga-
timagyarsigot” akarjdk ,visszailleszteni a nemzettestbe”. Azzal adés marad a program, hogy
ezt pontosan miként is képzelik el, kétségek kozt hagyva az érdeklgdét, hogy vajon mit szélna
mindehhez az egyik érintett, nevezetesen a nyugati magyarsig. (Pikdns volna felvetni, hogy
vajon az Izraelben €18, szdzezres magyar zsidésdgot beleértik-e az egyesitendd nemzettestbe.)

Mésik programpont az uniés tagéllamokkal folytatott viszony.,,Az EU és az euroatlanti
régié politikai életében az eddiginél hatdrozottabban, az érdekeinket sokkal keményebben
érvényesitve vesziink részt” — 4ll a szévegben, nem egészen vil4gos, hogy ezt miképpen,
milyen eszkozokkel vélik megvalésitani. Az Eurépai Parlament térvényalkotéi munkdjan
keresztiil példdul bizonyosan nem, mert a part két képvisel§je. Morvai Krisztina és Kovacs
Béla ezen a téren nem fejt ki semmilyen tevékenységet. Mig Morvai szerepléseivel inkabb
az EP plendris iiléseinek a megzavardsaval, obstrukciéjaval ttinik ki, addig Kovécs képvi-
sel8i munkéja szinte teljes egészében abban meriil ki, hogy az érdekléd8k tudoméséra hoz-
za, miért szavazott meg vagy utasftott el jogi aktust vagy jelentést. A hivek tédjékoztatdsa
persze fontos, az emlitett érdekérvényesitést azonban aligha meriti ki.

A program hangstilyozza, hogy a kélcsénés érdekek mentén f(izné szorosabbra a vi-
szonyt a tdvol-keleti régié orszdgaival is, amelyek szdméra vonzé lehet Magyarorszdg geo-
politikai elhelyezkedése. ,Stratégiai egyiittmiikddésre toreksziink Kindval és a dél-kelet-
dzsiai régiéval, a kozos érdekek alapjan, kihasznélva a hidfg4llas szerepiinkbél adédé
elénysketis.” Erdekes szempont a hidfé4llds szerep. Ezt egyféleképpen tudjuk értelmezni,
nevezetesen azoknak az elnysknek a felismeréseként, amelyeket Magyarorszdg az Euré-
pai Unié tagjaként élvez. Ha azonban a Jobbik kévetkezetes az EU elhagydsanak kovete-
lésében, akkor mar eltiinik a hidfé4ll4s kinélta elény. (Ma mar persze egyre kevésbé tiinik
kézzelfoghaténak ez az el6ny: a térség cégei, legyen sz6 akar t8ke- akar druexportrél, sok-
kal mélyebben bedgyazédtak az uniés tagallamokba, mint a sok bizonytalansigot jelen-
t6 Magyarorszagon.) Kiilsn kitér a program Térskorszagra, amellyel szorosabbra ftizné
Magyarorszig gazdasigi és kulturalis kapesolatait, ennek jegyében —a honlap kiterjedten
beszdmol — a Jobbik politikusainak térékorszagi ttjairél. Vona Gabor példdul tsbb szaz
f8s egyetemi hallgatésig elétt tartott el6ad4st, amelyben a székelyek énrendelkezéséhez
kért segitséget. A beszdmolé szerint a téroksk mély szimp4tidval és empdtidval fogadtdk
a felkérést, sajnos a beszdmolé nem tért ki arra, hogy vajon mindezt a kurd kisebbséggel
szemben folytatott tobb évtizedes kiizdelemben nyert tapasztalat taplalja-e.

Fontos megjegyezni, hogy a honlap nem titkrézi a Jobbik kordbban markansan hirde-
tett, az Eurépai Uniébdl valé kilépést szorgalmazé 4lldspontjat. A kiilpolitikai program-

ban ennek nyoma sincsen, elmaradt az uniés tagségbdl fakadé elénysk-hatranyok mér-
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legét bemutaté szdmvetés elkészitésének, és ez alapjdn a tagsdgrél kifrandé népszavazds
kovetelése is. A mez&gazdasdgi programban a foldtulajdonlds kapcsén a csatlakozasi szer-
z8dés médositasat vetik fel, a szerz8dés Gjratargyaldsanak belengetésénél csupdn egy 4rul-
kodé megjegyzés olvashaté: ,A csatlakozdsi szerz6dés hatranyos pontjait feliilvizsgaljuk
akdr EU-tagsdgunk megkérdgjelezése 4ran is”. A megfogalmazis jellemz8en jobbikos: ta-
lan nem szérszdlhasogatds, ha megallapitjuk, ebbsl a mondatbél nem deriil ki a part szan-
déka. A pontatlan fogalmazis feltehetSen szdndékos, hiszen a ,hatranyos pontok feliil-
vizsgélata” még nem azonos —a kiilénben sugallott —azon kijelentéssel, hogy ,elvetjiik”, és
atagsdg megkérddjelezése sem jelenti a kilépést...

Mindezek alapjdn a part e dokumentuma kemény EU-szkeptikus besorolést kapott. (3)

Felszdlalasok az Eurdpai Parlamentben

~Rablé belga mobilszolgaltaték”
A Jobbik helye az Eurépai Parlamentben jelentésen megvaltozott 2012 nyara éta, részben,
mert a hdrom képvisel§ (akik koziil Morvai Krisztina — bar a part listavezet&jeként jutott
az EP-be — nem tagja a partnak) egyikét, Szegedi Csanddot kizartdk a partbél zsidé szar-
mazésa miatt. Igaz, a hivatalos indokl4s ennél 4rnyaltabb volt: kizartdk, mert elhallgatta
zsid6 szdrmazédsit. Mivel Szegedi nem volt hajlandé visszaadni mand4dtumat, a Jobbiknak
maradt egy partonkiviili, mondhatni 6njaré képvisel§je Morvai (a N&jogi és Esélyegyenls-
ségi Bizottsdg tagja) személyében és egy, 4ltaldban szakpolitikai kérdésekben megszélals
képviselgje, Kovacs Béla. Utébbinak szinte kivétel nélkiil csak frésos beadvényai vannak,
aminek nem egészen vildgos az oka. Tagja az Ipari, Kutatdsi és Energiaiigyi Bizottsdgnak,
az EU-Kazahsztdn, EU-Kirgizisztan, EU-Uzbegisztan Parlamenti Egyiittmiksdési Bi-
zottsdgokba delegalt kiildsttségnek és a T4dzsikisztdnnal, Tiirkmenisztdnnal és Mongdlia-
val fenntartott kapcsolatokért felelss kiildsttségnek. Péttagja a Koltségvetési Bizottsdgnak
és az EU-Oroszorszdg Parlamenti Egyiittm{ikodési Bizottsdgba delegalt kiildsttségnek.
Morvai Krisztina megnyilvdnulédsaira tovdbbrais az a jellemz8, mint amit mand4tumé-
nak elsd felében, 2009 és 2012 kozott tapasztaltunk. Ezek 4ltaldban nem elére megkom-
ponéltak, az aktudlis el6adék felszélaldsai 4ltal kivéltott, tsbbnyire improvizalt reakeidk,
kihasznélva az tgynevezett kék kértya kinélta lehet8séget. (A kék kartya felmutatisira
az ilést levezetd elnsk megszakithatja az el6adét és megkérdezi, hogy elfogadja-e a koz-
bekérdezést. Ez egy technikai eszkéz, 4ltaldban akkor élnek vele, ha a kérdés segithet
az adott téma jobb kibont4ds4ban, példdul olyan informé4cié megosztaséval, amely esetleg
nem volt kézismert.) a kék kértya természetébdl kovetkezik, hogy a levezets elnsk dont-
het Ggy, hogy megvonja a szét a kérdezétsl, mert gy latja, hogy eltér a targytsl. Morvai
t6bbszdr jutott erre a sorsra, kérdései valéjdban akadékoskoddsnak ttinnek, illetve — két-
ségkiviil eltérve a tdrgytdl — arra szolgdlnak, hogy a kérdez8 egydimenzidju érdeklsdésé-
nek megfelel8en, csakis a Magyarorszdggal- akdr erészakoltan- 6sszefiiggésbe hozhaté té-
mét vethessen fel. Ha szigordan fogalmaznank, ezt akar obstrukciénak is tekinthetnénk,

hiszen elvonja képvisel8tarsai figyelmet az aktudlis tdrgytdl, megakasztja a vitat.
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Mésik, ritkabb eset, ha konkrét iizenete van Morvai felszélaldsanak. Erre volt példa
a blincselekmények sértettjeinek jogara vonatkozé minimumszabélyok vitdjdban, amikor
—lényegében eltérve a targytsl — feljelentette” az Eurépai Bizottsag jelenlévs alelnskét,
Viviane Redinget a plendris iilés levezet elnskénél, mondvan Reding nem tett semmit an-
nak érdekében, hogy a Lednyfalun gdzolé fr Ciardn Tobint Dublin kiadja Magyarorszag-
nak, ezért a levezets elnskst kéri fel, hogy jarjon el az tigyben. (2)

Mikézben Morvai egyértelm{ivé teszi, hogy mit gondol az eurépai integraciérél
(Briisszel egyetlen célja, hogy megfossza a nemzetallamokat szuverenitdsuktél), nem
hagyja ki az alkalmat, amikor az EB elnske, José Manuel Barroso az unié 4llapotarsl
beszél, hogy rajta is szdmon kérje Tobin kiadatds4t. A dublini halogatds Morvai szdmdra
egyértelmiien az eurdpai integracié felsiilése, és nem veszi észre, hogy amikor gtinyosan
gratuldl Barrosénak az integricishoz és annak eredményességéhez, akkor éppen azt ki-
fogdsolja, hogy Briisszel nem elég hatékony — vagyis ,t6bb” Eurépét reklam4l. A magyar
EP-képviseld interpelldciéjat ennek ellenére nem tudjuk dgy tekinteni, mint aki 8szin-
tén hisz abban, hogy Tobin kiadat4sa azon miilik, hogy az EB érvényesiti-e az uniés jog-
anyagot.(2)

Mivel a kérdés nemcsak Morvait foglalkoztatja, hanem szdmos jobbikos politikust
is, érdemes felidézni az ir problém4t. Tobint haldlos gézoldsért Magyarorszdgon 2002-
ben elitélték, de mivel az ir férfi ftélethirdetés elstt visszautazott hazdjiba, a magyar kor-
many hivatalosan kérte kiadatdsat, utébb egy 2008-as uniés kerethatdrozatra is hivat-
kozva. Eszerint a tagéllamok elismerik egy mds tagorszdgban hozott {télet érvényességét
és gondoskodnak annak végrehajtssatsl. Csakhogy [rorszag a hivatkozott jogszabalyt
nem iiltette 4t térvénykezésébe, az 4tmeneti derogéciét pedig csupan hdrom évvel ké-
s8bb kérte. 2012-ben az ir legfelssbb birésig elutasitotta a magyar keresetet. Az EB leg-
kordbban 2014 decemberében indithat kételezettségszegési eljarast Dublin ellen, addig
jogilag tehat tehetetlen, a konfliktust a két korm4nynak egymads kozott kellene kezelnie.
Az igy pikantéridja, hogy az ELTE jogi kar4n docens Morvainak tudnia kell, hogy olyan
uniés joganyag alkalmazdsat kéri szdmon az EB-n, amelynek egyel8re nincs illetékessé-
ge. (2)

Morvai egyébként, gy tiinik, gyakran van szereptévesztésben. Mintha valéjaban
csak férumra lenne sziiksége, és mondanivaléjit szivesebben intézné a magyar orszig-
gytiléshez. Ugyancsak Barroséhoz intézett szenvedélyes felszélaldsdban — amikor a ma-
gyar 4llapotokat harmadik vildgbeli orszdgéhoz hasonlitja — sz6v4 teszi a magyar termé-
fold lenytldsat, a kiilfsldi tulajdonti sszeszerels tizemekben jogvédelem nélkiil, 250 eurét
keresé dolgozék sorsat, a 400 eurét keress tandrok, szinészek helyzetét, akik Nyugatra
emigrélnak, hasonléan harmadik vildgban él8 sorstarsaikhoz. Hogy ezt pontosan miért is
Barrosén (vagy az eurépai integracién) kéri szimon, nem deriil ki, de nem nehéz elképzel-
niink, ha térténetesen a budapesti parlamentben lenne képvisel§, akkor alighanem a kor-
ményt ostoroznd ezért a helyzetért. Hiszen nem vildgos, a pedagdgusbérek alakuldsaért
miért is kellene felel8ssé tenni akdr az uniés tagsdgot, akdr az EB-t. Eurépa hibéztatdsa

(is) persze megfelel a Jobbik politikai nézeteinek, és a PERC-skéla legalacsonyabb osz-
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télyzatdval mindsitjiik attittidjét, hiszen egyrészt hamis képzetet kelt, amikor az EU-t teszi
meg biinbaknak, mésrészt azt az illdziét kelti, mintha Eurépénak hatat forditvalehetne or-
vosolni az orsz4g szociélis-gazdaségi problémdit. (1)

Amikor Hannes Swoboda, a szocialista frakcié vezérszénoka a gdzai palesztinok
tigyében azt ksveteli a Hamdsztdl, hogy hagyjon fel az izraeli polgari személyek 4gy1iza-
sdval, mert kiilésnben az EP nem lesz képes nyomast gyakorolni a palesztinok érdekében
a zsidé &llamra, Morvai nem akarja meghallani az érvelésben a palesztin nép irdnti aggo-
dalmat, és a szdndékot az 4tfogé béke elérésére, helyette szdmon kéri a felszélalén, hogy
az uniés adéfizet8k 4ltal finanszirozott tdimogatdsbdl épiils gdzai projekteket Izrael rend-
re elpusztitja. Az osztrdk politikus tiirelmesen elmagyardzza, miért érvel amellett, hogy
a Ham4sznak is bizonyitania kell békehajlandésdgat. A probléma azonban a Jobbik sz4-
méra nyilvdnvaléan nem csupén a gdzai palesztinok sorsa. Tudjuk, hogy Magyarorszdgon
a pdrt antiszemita megnyilvdnuldsaiban a palesztinok alibi szerepet téltenek be, hiszen
Izrael folytonos elitélését a palesztinokkal magyardzzdk. Az sem véletlen, hogy a Jobbik
nemzetkozi szovetségrendszerében kitiintetett szerepet télt be a zsidé 4llam 8sellensége,
Irdn és az utébbi években Izrael ellen fordult Térokorszag. A palesztin tigy felkaroldsa el-
vileg az eurépai szintéren is akar ,4rtatlan” szinezetet is kaphatna, ha a Jobbikot nem eléz-
te volna meg antiszemita hirneve. Ennek fényében azonban felmeriil a kérdés, hogy miért
érimeg a partnak a nemzetkozi elszigetel8dés? az eurépai szélséjobb partok egyértelmiivé
tették, hogy szdmukra véllalhatatlan az antiszemitizmus, ezért —annak ellenére, hogy frak-
cidalakitdsukban sziikségiik lenne a magyar partra —tdvolsigot tartanak téle. A Jobbik vi-
szont a magyar belpolitikdban nem akar lemondani a vélasztéi kérében dénté antiszemita
,hivészoérél”. (2)

Morvai gyakorta hivatkozik emberi jogi aktivista hatterére, példdul a nék jogairdl szé-
16 vitdban, ahol furcséllja, hogy nincs eurépai kompetencia egy magyar né tigyében, akit
Francia Polinézidn — gyerekén keresztiil — tiszként tart francia férje. Morvai itt az EP-
platformot sajdtos intézményként hasznaln4, mintha legal4bbis jogi eszkz lenne, és igaz-
sdgiigyl tehetetlensége legfeljebb annak bizonyitasa és illusztraldsa, hogy egy uniés intéz-
mény mir megint cs6dét mond, mert nem képes megmenteni a magyar asszonyt. A ng
elleni ergszakrdl folytatott vitdban azonban felszélaldsa legkevésbé sem konstruktiv, in-
kabb ad hoc jellegti, a magyar vonatkozas felemlegetése pedig megint csak a hazai vélasz-
téknak szél, hiszen nem tartalmaz jogi kezdeményezést az eurépai kompetencia kiszélesi-
tésérél. (2)

A Jobbik programjdnak egyik sarkalatos pontja a kkv-k tdmogatdsa, tovdbb4 a ha-
zai kisvéllalkozadsok ,helyzetbe” hozésa a kiilfsldi vallalkozdsokkal szemben. A kkv-k fi-
nansziroz4sardl folyé vitdban Morvai szdmon kéri a rendszervaltds 6ta Magyarorszag-
ra bedramlott miik6dé t8kén, hogy hiénaként vetette magat a magyar piacra”, rdaddsul,
mondja, a magyar kisvéllalkozadsok t&bb évtizedes h4trényban vannak péld4dul az osztrdk
kkv-kel szemben, ezért tobb uniés forrast kovetel szamukra. Altaldban a PERC skélan
negativ mindsitést kap a hatranyos megkiilsnboztetés, ezt azonban most kivételesen fel-

javitja annak honoréldsa, hogy Morvai uniés pénz felhaszndldsaval akar a kkv-k héna ald
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nyulni. (M4s kérdés, hogy a haszonelviiséget legfeljebb a puha eu-szkepszis besoroldsban
értékelhetjiik.)

A gazdasagpolitikai koordindcié eurépai szemeszterének EP-vit4jdban Andor Lasz-
16t, az EB magyar tagjat szélitja meg Morvai, és lényegétél homlokegyenest eltérs-
en interpretélja a biztos mondanivaléjat. Andor a névekedési jelentés foglalkoztatési és
szocidlis vonatkozasairél beszélve méltatja tobb tagorszag rugalmas szociélpolitikai hoz-
z44ll4s4t, amivel elkeriiltek egyrészt tovabbi elbocsatasokat és sikertilt tobbet tenniiik a fi-
atalok munkanélkiiliségének csskkentése érdekében. Morvai szdmara azonban a rugal-
massdg a periféria orszdgaiban jelenlévé multinacion4lis cégeknek azon térekvését jelenti,
hogy a munkaviéllalkat teljesen megfosszdk jogaiktsl. Vagyis ismételten taldlkozunk az-
zal ajelenséggel, hogy a téma lényegétdl elvonatkoztatva, Morvai csupdn alkalmat akar ta-
14Ini saj4t témdjanak felvetésére. (2)

Morvai a térékorsz4gi kurd kérdés békés megoldédsara irdnyulé parbeszéd témaks-
rében sem akar alkalmat szalasztani és megint csak visszaélve a kékkartyds lehet8séggel,
arra kivancsi, hogy az Eurépai Unié mely, az 8shonos kisebbségeket ért jogsértésekkel
kapcsolatban tantsit kozémbosséget. .. , Tehat példdkat szeretnék kérni és lehetdségeket
arra, hogy hogyan tudna az Eurépai Unié ezekkel foglalkozni, ha akarna.” Azzal viszont
adés marad, hogy mindennek mi kéze a kurd kérdéshez, miként segit a kurdok jogsérté-
sének esetleges eurépai orvosldsdban. (2) Eklatdns példa a kékkértydval valé visszaélés-
re a bolgdr jogallamis4grdl inditott vita is, amikor Morvai azirdnt érdekl8dik, hogy az EU
a2006-ban ,rank [6v8 szocialista kormanyvezet&k és rendéri vezetsk...” itt az elnsk meg-
vonja a sz6t.(1)

A jobbik mésik, megmaradt EP-képviselgje, Kovacs Béla EP-szereplése igen aktiv —
latszélag. Rendkiviil sok uniés szakpolitikai jelentésrél szavaz, és fontosnak tartja, hogy
néh4any mondatban indokolja szavazéi viselkedését. Csakhogy ezt nem az adott jelentés vi-
t4jdban teszi meg, hanem utélag, frisos beadvany form4djaban, igy ezek nem jarulnak hoz-
z4 semmilyen forméban az EP 4llaspontjanak kimunkaldsshoz, befolyasoldsahoz. Ugy ti-
nik, hogy Kovécs szdmdra kordntsem az EP munkdjdban valé részvétel a fontos, hanem
a sajdt tabor és a potencidlis vélaszték szdmara kifejteni az adott téma és a magyar vonat-
koz4s 6sszefliggéseit. Am ezek gyakorta csak Kovécs viligképének kinyilatkoztatdsszert,
érvek nélkiili, értelemszertien feliiletes — hiszen csak néhdny sorrél van szé — el6addsanak
aterepe.

Kovécs példaul az el8csatlakozési tdimogatési eszkoz ellen szavazott, ami annél is in-
k4bb meglepd, hiszen ez a pénziigyi eszkoz tobbek kozott a tagjelslt orszagok demokra-
cla-erdsitését , igazsdgligyi rendszeriik miik6dését, a korrupcié elleni harcukat segiti. Ko-
rabban — mint azt a PERC 2012-es jelentésében kiemeltiik és honoréltuk, Kovécs még
pozitivan tekintett példdul Albénia csatlakozésra valé felkésziilésére, mondvén, ha Alb4-
nia sikerrel veszi fel a harcot a korrupcié ellen, az nemcsak az orszdgnak, de az uniénak is
hasznos, tovdbb4 — akkor még — azt is kiemelte, hogy javulhat a tagjelsltekrsl alkotott kép
is: ,Az Eurépai Unié elengedhetetlennek tartja, hogy a tagjelslt orszdgok fokozzék eréfe-

szitéseiket a korrupcié és a szervezett biinszés ellen folytatott kiizdelemben. Ez nem csu-
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péan az Unié szdmdra fontos, de az adott orszdg tdrsadalménak is haszndra vélik, nem be-
szélve arrdl, hogy a tagjelslt orszdgokrél alkotott kép is jelent8sen javulhat ilyenforméan.”
Most viszont karosnak itél meg minden egyiittm{iksdési format, amely a tagjelsltek koze-
ledését szolgdlja. (2)

Erdemes kiiln is értékelni Kovécs értékrendjét, amelyben a KGST-t pozitivnak, igaz-
sdgosabbnak festi le az EU-val térténg 6sszehasonlitdsban. Ha a Jobbik valéban nosztal-
gidval tekint a hetvenes-nyolcvanas évekre , akkor tényleg nem érthetd, mit keresnek kép-
visel8i az Eurépai Parlamentben. (1) az uniés térvényhozésban iilve Kovécs mindenesetre
afogyaszték érdekképvisel§jévé avanzsalt. Kérdést intézett példdul az Eurépai Bizottsdg-
hoz, meddig tiiri, hogy a ,rablé belga mobilszolgéltaték” harom-négy cséngetés utdn mar
iizenetrdgzitére kapesoljanak, ezzel is még t&bb jovedelmet generdljanak. Az uniés haté-
sdgokat leteremt8 magyar képvisel§ nyilvdn nem volt tudatdban annak az egyszer( tény-
nek, hogy — Belgiumban is — mindenki maga 4llithatja be mobiltelefonjan, hogy hanyadik
csdngetés utdn kapcsoljon be az tizenetrdgzits. (2) Maskor Kovécs —szintén az EB kézbe-
lépését siirgetve — amiatt méltatlankodott, miért engedi a briisszeli testiilet, hogy a repii-
l6tereken a biztonsigi zéndban csak jelent&s feldrral drusitanak 4svanyvizet, vagy iiditst.
Kovécs kotelezné a kereskedsket, hogy maximum mésfél euréért drusitsanak folyadékot,
éslegalabb harom fajta félliteres iiditSt kindljanak. Mig 4ltaldban a Jobbik tilszabalyoz4s-
sal vddolja az EB-t, eztttal levenné a rendteremtést a nemzeti hatésig vallarsl. (4) Megint
maskor Kovéacs Béla a ,solve it” funkciét gyakoroltatja az EB-nél, amikor azirdnt érdek-
18dik, hogy van-e barmilyen el8irds a kormanyzati t4jékoztatsk betliméretére? Felszéla-
ldsdban kozli:

»Konkrétan a magyar vélasztépolgarok jelezték felém, hogy a térvényben szabdlyo-
zott tartalmu és formdju, a kdzjegyzsk 4ltal kibocsdjtott ,Fizetési meghagyds” okiratok
a létez8 legkisebb, gyakorlatilag olvashatatlan bettimérettel késziilt figyelmeztetéseket
tartalmaznak.

[gy a jogaik érvényesitésére mar az 4tlagos lstassal rendelkez8 emberek is képtele-
nek, de az id8sek és gyengén l4t6k még kevésbé. Akar alakhatdsuk vagy ingatlanjuk is ve-
szélybe keriilhet emiatt. Van-e olyan EU-s el&irds, ami az ilyen tisztességtelen korméany-
zati praktikdkkal szemben meg tudja védeni az embereket? El§ van-e frva a hivatalos
iratok minimé&lis bettimérete? Illetve van-e valamilyen szabdlyozis a tisztességtelen ke-
reskedelmi gyakorlat tilalm4nak analégidjara a tisztességtelen kormanyzati tevékenység
ellen?” Egy jobbikos képvisel6tdl sajatos ideolégiai palfordulatnak tekinthetd, hogy mig
az euszkeptikusok 4ltldban ink4bb azért karhoztatjdk a Bizottsidgot, mert ,még az uborka
gorbiiletétis” szabélyoznak, ebben az tigyben kézponti intézkedést ksvetel (4).

Kovics ugyanakkor igencsak szkeptikus az EU jogéllamépité hatékonysdgat ille-
téen. Az el8csatlakozési tdmogatdsrdl késziilt jelentést kdvetkez8képp ginyolja:, Mi
ardnylag j6l ismerjiik a balkéni orszdgokat, kdszonhet8en torténelmiink viharainak,
ezért kevéssé hisziink benne, hogy az évszdzados beidegz8dések egyik naprél a mésik-
ra megvéltozndnak. Néhol még a torzsi jellegi struktirdk is megdrzédtek. A Bizottsdg

a nyugat-balkdni orszdgokban és Térokorszdgban kiemelt prioritdsnak tekinti a jogél-
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lamis4g érvényesitését, valamint a korrupcié és a szervezett b(inzés elleni harcot, és
ennek érdekében az Eurépai Unié a TPA, a PHARE és a CARDS programot 2007-
t8l felvalté Elécsatlakozasi Tdmogatdsi Eszkszon (IPA) keresztiil pénziigyi tdmoga-
tast biztosit a tagjelslt és a potencidlis tagjelslt orszdgok szdmdara. A jelentés valami hi-
hetetlen visszafogottsdggal, de mégis lényegében a valés helyzetrsl szdmol be, amikor
sajnélja, hogy a tagjelslt és potenciélis tagjelslt orszagok nagy részében a korrupcié és
a szervezett binzés elleni harccal szemben, illetve a fiiggetlen igazsdgszolgaltatdssal
kapcsolatosan a hatékony reformok bevezetése irdnt nincs erés politikai tdmogatés.
A koltségek nem magasak, tehat prébalkozzanak csak az integraciéval, legjobb tanulds
atapasztalds.” a képvisel§ itt is elfelejtette Albdnia kapesan kifejtett 4lldspontjat, amikor
még pozitivan foglalt 4ll4st. A ginyos, és legf6képpen kovetkezetlen vélekedés a skala
leggyengébb jegyét kapja. (1)

A betegbiztonsdgrdl készitett jelentést viszont megszavazza, mert ,alapvet8en kor-
rekt”. Hogy ez pontosan mit is fed, teh4t mitél korrekt vagy nem-korrekt egy jelentés,
aznem deriil ki, illetve csup4n annyi, hogy magyar szempontbél relevansnak tartja. Az {ra-
sos megjegyzés megint csak nem a vitdban hangzik el, lithatéan arra szolgél, hogyigazolja,
Kovécs EP-tevékenysége magyar szempontbél is megalapozott és kompetens. (6)

Az oktat4si politika megszabdsa, prioritdsainak kijelslése az EU-ban nemzeti hat4s-
kérbe tartozik. Az EP-jelentés legfeljebb a foglalkoztatottsdg szempontjabdl lehet rele-
véns, vagyis a munkapiacon jelentkez§ 4llaskindlat feltételei oldalarsl érdekes, miként
akar az EU alkalmazkodni a kereslethez. A jelentést megszavazé Kovécs is azzal érvel,
hogy nagyobb hangsilyt kellene kapnia a redltargyak tanitdsdnak, mert a munkanélkiili fi-
atalok jelenlegi iskolai végzettsége, szakirdnyu képzettsége nem illeszkedik a kereslethez.
Mids kérdés, hogy ettdl még tovébbra is nemzeti kompetencia az oktat4s, tehdt csak na-
gyon &ttételesen lehet kimutatni az uniés hozz4adott értéket. Ennek ellenére honoralhats
akozosségi erdfeszités elismerése. (6) a képvisel§ megszavazza a Horizont 2020 innovéci-
4s programot is, annak lényegében minden elemével, céljaval egyetértve. Ritka, hogy van
szdmdra olyan uniés program, amelynek ennyire lelkes kévet&je lenne, és nem azt kifoga-
solja, hogy a k6zosségi program az orszédg kizsdkmdnyoldsat, a multik nyomuldsat segiti
el8. Neheziti véleményének megértését a megjegyzéséhez flizstt utolsé mondata: , Termé-
szetesen hazdnk szdmdra lényegesen jobb alternativat jelentene egy tsbbirdnyt egytittmfi-
ksdésben valé részvétel”. (7)

Kovics Béla tirselnske az Oroszorszdg-EP parlamentkézi energetikai munkacso-
portnak. E min&ségében vezette 2013 oktéberben az EP kiildsttségét Moszkvaba, majd
Oroszorszag tavol-keleti régiéjdba, Kamcsatk4ra latogattak ,tapasztalatszerzés céljabsl”,
ahol a Jobbik honlapjanak beszdmoléja szerint ,Kovacs Bélat a régié kormanyzéja kii-
16n is fogadta és a megbeszélésen konkrét magyar exportlehet8ségek is felmeriiltek mind
energetikai, mind mez8gazdasigi druk, szolgéltatdsok és szellemi termékek vonatkoz4sa-
ban”. A PERC- skéldn egyrészt honordljuk aktiv EP-szerepét (6), mdsrészt gy véljiik,
hogy az eurépai adéfizet8k pénzén magyar kiilsnérdekekért lobbizni harmadik orszdgban

nem etikus EP-képvisel8i magatartés (1).
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A két jobbikos EP-képviseld 4tlagos teljesitménye a vizsgélt id8szakban 2,89, ami egy-
értelmtien kemény EU-szkeptikus és bar csskkent az 4tlag a PERC 1-hez képest (3,2), ez

nem jelent min&ségi kiilonbséget.

Felszélalasok az Orszaggyiilés szakbizottsagaiban

”

Az Eurépai Unié nem tiltja a haldlbiintetést

A Jobbik a PERC-1 kutatédssal 6sszevetve, sokkal aktivabb lett a ciklus mdsodik felében,
a szakbizottsdgokban markadnsabban képviseli 4lldspontjat. Ugyanakkor néhany, a part sz4-
maéra alapkérdéstdl eltekintve, EU-konform felszélaldsokkal tovabbra is taldlkozunk. A kor-
mény, ill. A korménypértok térvényjavaslatai kapcsén kirajzolédnak a legfontosabb kér-
dések, amelyekben a part kifejezetten EU-ellenes megnyilvdnuldsaival taldlkozunk, ilyen
példdul a bevandorlés vagy a f5ldkérdés, amelyek t5bb bizottsdgban is el8keriilnek. Az EU-
féb tartalmd felszélaldsok nem mindegyikét jelsltiik kiilén, csak, ha érdemi j elemet tartal-
mazott. Kevésbé kritikus a part, amikor a fejlesztési, tdimogatdsi EU-pénzek témdja keriil el§.

Balczé Zoltdn partja uniés témékban felel8s vezérszénoka, az eurépai iigyek bizott-
sdgdban Martonyi Jénos kiiliigyminiszter beszdmoléjat kévetSen kérdés helyett ismer-
tette partja dlldspontjat uniés tigyekben. Az Eurépai Unié szerinte nem tartja tiszteletben
az ,4t nem ruhdzott hatdskorsk” elvét, amikor az Eurépai Parlament vizsgélatot ren-
del el Magyarorszig ellen, ,az eurépai értékekre hivatkozva diszkriminatfv médon lép
fel Magyarorszdggal szemben”. A Jobbik teh4t nem ismeri el EP jogét arra, hogy bér-
mely tagéllamban — kévetve a hdzszab4ly adta lehet8séget — kivizsgélja akar az alapvets
jogok megsértésének gyandjét. (2) Balczé céfolja a tagdllamok egyenl8ségének elvét, és
ezt az agrartdmogatdsok eltérd szintjével magyardzza (az uniés agrartdmogatdsok ma mar
Magyarorszdgon is a régi tagéllamok szintjére emelkedtek). A 25 szdzalékos csatlakozas-
kori ardnyra — tévesen —azt az 4llitélagos eurépai bizottsidgi magyarézatot adja, hogy Ma-
gyarorszag nem volt intézményileg folkésziilve a régi tagllamokkal azonos mértéki t4-
mogatdsra. Ez tényszer(ien nem igaz. (2)

Balczé szerint, ha az EU tiszteletben tartja a nemzeti identités elvét, akkor azt nemcsak
az dllamhatarokon beliil kellene elfogadni, de ,az 8shonos magyar kisebbségek esetében”
is tiszteletben kellene tartania, és ,nagyon messze van az EU” attdl, hogy ennek érdekében
lépjenis. Erdekes felvetés egy olyan part részérél, amely amtgy minden tekintetben tagadja
a briisszeli beavatkozds jogét, de, ha az a hatdrokon tdli magyar kisebbség érdekében tor-
ténne, akkor rendben lévének taldlja. Az ellentmondés ellenére a k6zosségi metddus elvi le-
het8ségének a felvetését is honorélja a kutatés. (6) a képvisel maskor hivatkozik az MTA
elnskének beszdmoldjéra, hogy az EU hetedik kutatési keretprogramjabdl Magyarorszig
milyen kevés tdmogatdsban részesiilt; Balczé tgy véli, hogy a ,,15-6k igyekeznek a sajat ma-
guk javdra forditani a forrdsokat”. Ez stlyos vad, hiszen azt inszinudlja, hogy a régi tagal-
lamok netédn furfanggal szereznek meg t&bb pénzt, vagyis diszkriminéljsk az j tagéllamo-
kat. Konkrét esetek nélkiil ez igy nyilvan a leveg8ben 16g, amihez csak annyi megjegyzést

ftiznénk, hogy érdemes megnézni példdul a K+F-re juté magyar és az 4tlagos uniés réfordi-
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tésok ardnydt. (A magyar nemcsak, hogy fele se volt az uniés 4tlagnak, de négystode a kiil-
foldi vallalatoktdl szdrmazik.) (3) Birélja a vezérszénok — a tagéllamok kéltségvetésének
6sszehangoldsdra irdnyulé, tin —eurépai szemesztert is, mert szerinte az csskkenti a nemze-
ti parlamentek szerepét a tagéllami biidzséket érinté déntésekben. (3)

Fontos jobbikos beadvényt targyalt az Eiib 2012. november 19-én, amelynek cime:
»Magyarorszdgnak az Eurépai Uniéhoz tértént csatlakozédsardl sz6l6 szerz8dése médosi-
tasdnak kezdeményezésérél sz6l6 hatdrozati javaslat”. Balczé tgy vélte, hogy a csatlakoza-
si tdrgyaldsokon diszkriminalték az 4j tagallamokat, amikor a féldtulajdon kérdését a tske
szabad 4ramldsa jogfejezetben tirgyaltdk és nem az agrérfejezetben, mint a régi tagéllamok
esetében. Ez azzal a kovetkezménnyel jart, hogy a féldtulajdonlds nem korldtozhats, mig
a régiek esetében az EU-nak nincs kompetencidja a tulajdonviszonyok befoly4soldsban,
az nemzeti hatdskérben van. A bizotts4g elutasitotta a hat4rozati javaslatot. A Jobbik 4ll4s-
pontjdnak a lényege, hogy mig a 15-6k esetében az unids szerz8dés nem biztositja a termd-
foldek esetében a t8ke szabad dramlédsat, addig az 4j tagorszdgok esetében elvérja, és ezen
a diszkrepancidn a csatlakozési szerz8dés djratargyaldsaval kell valtoztatni. A foldvasarlas
lehet&ségeinek tiizetesebb vizsgélata azt bizonyitja, hogy bar eltérdek a 15-6k szabélyoza-
sai, a termdfsldvasarlast sehol sem tiltjdk, az id8kszben az orszaggyilés 4ltal elfogadott ma-
gyar térvényhez hasonlé korldtozéssal a 15-6k egyetlen orszdgaban sem taldlkozni, Balczé
az eurdpai ligyek bizottsdgaban hivatkozik arra, hogy példaul Nagy-Britannidban nem v4-
sarolhaté terméfsld — mert az a Korona tulajdondban van, ez nem felel meg az igazsdgnak,
a fsld korlatozas nélkiil vasarolhaté. A tévedés alapja, hogy a Crown Estate kezeli a monar-
chia, mint intézmény (a Korona) ingatlanportfoliéjit, ami természetesen nem az uralkodé
személyes vagyona. Ebben a vagyonban vannak fsldek és épitett ingatlanok egyarant. Ezen
kiviil azonban a féldforgalmazést nem korldtozzak olyan térvények, amelyek tiltjak kiilfsl-
diek vé4sarldsait. (Valéjadban nincs kiilénvalasztva a f6ld és az épitett ingatlan forgalmaza-
si szab4lyozdsa. Az viszont igaz, hogy 2015-t6l t8kejovedelmi adét kell fizetniiik azoknak
akiilfsldieknek, akik nagy-britanniai ingatlanjaikat haszonnal eladjék. Az is igaz, hogy en-
nek az adéfajtanak a kivetése jelenleg diszkriminativ — csakhogy nem az uniés kiilfsldiekkel
szemben, hanem a brit 4llampolgarokkal szemben, 8k ugyanis mar most is fizetik ezt az adé-
nemet! Ezt a kiskaput z4rjdk most be tehdt 2015-t8l.) Balczé tobbszér is felemlegeti sajdt,
téves informdacidjat és arra parttarsai is visszautalnak, tényként kezelik. (3)

Bér a Jobbik (meghidsult) kezdeményezése a csatlakozasi szerz8dés tjratargyaldsa-
raa PERC-mutaté rendszerében EU-f6b besorolast kapna, azonban tekintettel arra, hogy
akormdny olyan fsldtérvényt fogadott el, amely varhatéan nem 4llja ki az Eurépai Birésag
prébéjat, a Jobbik részérél a ,targyaldsos rendezés” shaja—még ha irredlisnak is tekinthe-
t6 —egy fokkal pozitivabb, a kemény EU-szkeptikus besorol4st érdemli ki. (3)

Bana Tibor a 2012-es kéltségvetés végrehajtdsardl szolé térvény vitdjdban ismétli,
hogy eddig Briisszel érdekeit képviseltiik itthon a fejlesztési politikdban, amin véltoztat-
ni kell, a magyar érdekeket kell Briisszelben érvényesiteni. A kérdése — mit tett a magyar
kormény azért, hogy a fejlesztési pénzeket a magyar érdekeknek megfelelden hasznaljsk

fel -, azt implikdlja, hogy Briisszel az uniés forrdsok hasznositdsaban ellentétes érdekeket
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kovet. A feltételezés, amely minden konkrétumot nélkiilsz, kemény EU-szkeptikus atti-
ttidnek nyilvénul. (3)

Balcz6 nem ért egyet az EU pénziigyi érdekeit védeni hivatott Eurépai Ugyészség 1ét-
rehozas4val. Szerinte még nincs Eurépai Egyesiilt Allamok, ahol az FBI-hoz hasonlé nyo-
mozé szervet kellene létrehozni. A célt elfogadja, de az eszkszt nem, mert az szerinte el-
lentétes az uniés alapszerz8désekkel. Csakhogy az uniés alapszerzédés 86. pontja az EU
pénziigyi érdekeinek védelmérdl szél, amit minden tagillam elfogadott és ez a jogalapja
adott esetben az ligyészi vizsgélatnak. A képvisels tehat egy 4ltala konstrualt EU fels] mi-
nésiti jogtalan centralizdciénak az ligyészség létrehozasat. A targytdl valé elvonatkoztatds
EU-f6b kategéridnak felel meg. (2)

Gaudi-Nagy Tamés az Alkotmdanyiigyi, igazsdgiigyi és iigyrendi bizottsdgban a fiatal-
kortak dohdnyzdsdnak visszaszoritdsardl és a dohdnytermékek kiskereskedelmérél szé-
16 térvényjavaslat vitdjdban elmondja, hogy a Jobbik nem ismeri el az Eurépai Bizottsdg
feliilvéleményezd jogkorét. A képvisels jogész, tehat pontosan fogalmaz: nem 4ltaldban
vonja kétségbe az uniés jog elsébbségét, hanem a Jobbik egyszertien nem fogadja el, hogy
Briisszel — akar a korm4ny megkeresésére — el§zetesen véleményezzen egy térvényjavas-
latot. Mivel a Jobbik fontos, elvi dlldspontjarél van szé, érdemes régziteni ezt, egytttal
EU-fébként regisztralni az uniés tagsdggal ellenkez szemléletet. (2)

Az Eurépai Unié tagéllamaival folytatott biiniigyi egytittm{ikddésrél szélé torvény-
javaslat vitdjdban a képvisel§ emliti, hogy a Jobbik 4ltaldban nem fogadja el az EU-s
egylittm{ikddést, de ez esetben kivételt tesznek. Péld4ul az ftéletek kolesonss végrehajta-
st tdmogatjsk, mert ez magyar nemzeti érdek. Gaudi-Nagy az a la carte alapjan, szelektiv
médon viszonyul a térvényjavaslathoz — EU-pragmatikus. (6.)

Gaudi-Nagy a birdk nyugdfjkorhatdrdval kapcsolatban egyfelsl elmondja, hogy azt
miért birdlja partja, mésrészt nehezményezi, hogy az Eurépai Bizottsdgnak is hasonlé
az dlldspontja, amikor ,boszorkédnyiildzésének egyik f6 oszlopa volt ez az tigy”. (3) a kép-
visel8 a polgéri térvénykényvrél szélé torvényjavaslat vitdjdban megjegyzi, hogy a ,fo-
gyasztévédelem szinte az egyetlen teriilet, ami jé az EU-ban”, és bar ezt nem részletezi, azt
még hozz4f(izi, hogy az uniés szabalyoz4snal még szigortibb is lehet a nemzeti térvényke-
zés. Az igen pozitiv uniés vélekedés csupan puha EU-pragmatikus besoroldsianak a Job-
bik inkonzisztencidja az oka —l4sd fentiek. (7)

Staudt Gabor a jogi segitségnyujtasrdl sz6l6 térvény, valamint a harmadik orszdgbeli
allampolgdrok beutazasardl és tartézkodasardl szélé 11. térvény médositasardl szolé tor-
vényjavaslat dltaldnos vitdjan 4lsdgosnak és gyaldzatosnak tituldlja az EU-t, mert az il-
legélis bevandorlékat a hazai polgdrokat megillets jogsegély elldtdsban kell részesiteni.
Azzal 8llitja szembe, hogy ha a devizahiteleseket az dllam magukra hagyta, nem kinalt
jogi segitséget, akkor miért kell a térvényellenesen Magyarorszdgra érkezetteknek stilyos
anyagi terhekkel jaré tigyvédi segitséget nytjtani. Az &sszehasonlitds populista, az EU-val
szemben kifejezetten ellenséges hangvétel, rdaddsul azt a l4tszatot kelti, mintha a harma-
dik orszégbeli menekiiltekkel szemben a magyar eljards megfeleld lenne, illetve figyelmen

kiviil akarja hagyni a hatésdgok potencidlis torvénysértését. A felvetés EU-fébnak ming-
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siil. (2) Staudt kétségbe vonja az EU demokratikus jellegét is, mert Csehorszdg derogéci-
6t kapott az Alapjogi Charta alél. Nem vildgos, hogy a lépés — amely legfeljebb a lisszabo-
ni szerz8dés elfogadédsakor vétéjogat fgy alkalmazé Pragat mindsiti —, miért kérdéjelezné
meg a tobbi tagéllam koz6s szandékat az alapjogok rogzitésére. (2) a képvisel tovabba
birdlja az Eurépai Bizottsdgot a Tobin-iigyben tantsitott passzivitdsa miatt. (Kordbban
-lasd Morvai Krisztina EP-szereplése — részleteztiik az ir gdzolé tigyében az uniés eljaras
jogi hétterét .) a jogdsz képvisel§ nem veszi figyelembe a térvényi akadalyokat, szdndékos
diszkrimin4ciéval —a magyar gyermekek sorsa nem érdekli Briisszelt, a Nyugatot — vadol-
ja az EB-t, ami kimeriti a kemény EU-szkeptikus magatartast. (3)

Staudt figyelmet érdeml8 megéllapitast tett 2013 jiilius 4-én, amikor tobbszérssen is
szembe megy pdrtjdval. Egyrészt a Jobbik mindig azzal érvelt, hogy az embereket be-
csaptdk a 2003-as népszavazds idején, mert, ha kell§ inform4cisk birtokdban szavaztak
volna, akkor elutasitjdk az uniés csatlakozast, ezzel szemben most azt mondja, hogy 2004
Sta véltozott meg az EU, kideriilt birodalmi jellege. Rdad4sul ezuttal is jové id6t hasz-
ndl, feltételes médban: ,birodalmiva szeretne vélni” Nos, a Jobbik 4ltaldban azzal érvel,
hogy egy egyszerti haszonelv{i megkézelités is elegends lenne annak bizonyitdsara, hogy
Magyarorszdg szdmdara el8nyssebb a kiviilmaradds.,Annyiban szeretnék reagélni az elst-
tem elhangzottakra, hogy mi nem azt mondtuk, hogy lépjiink ki az Eurépai Uniébdl, ha-
nem azt, hogy nem ehhez az Eurépai Unidhoz csatlakoztunk, amivé azéta lett az Eurépai
Unié. 2004 éta alapvet8en valtozott meg és birodalmiv4 szeretne vélni a jsvében az Euré-
pai Unié.” a képviseld itt elfeledkezik réla, hogy éppen a 2004-es bgvités éta az 4j tagélla-
mok is alakitjgk — pl. A Lisszaboni Szerz8désben valé részvétellel —az integraciét. (4)

Gyiire Csaba szerint a kormdny nem az ellenzék, hanem az EU kéovetelésére médosit
atdrvényeken. Kifogésolja, hogy a magyar jogalkotés szuverenitdsa veszélybe keriil, mert
az uniés diktdtumra véltoztatnak. ,Nagyon sajndlom tehdt azt, hogy nem az ellenzék vé-
leményét veszik figyelembe, nem a sajat tdrsadalom megszdélaldsait veszik figyelembe, ha-
nem az Eurépai Uniéét — ez a legszomortibb ebben.” a Jobbik minden esetben, amikor
amagyar térvények az uniés szabélyokba iitkdznek, szdmon kéri a szuverenitést, gyakran
még akkor is, ha a briisszeli kifogés torténetesen taldlkozik a Jobbik 4lldspontjaval, elfe-
ledkezve arrél, hogy a Jobbik EP-képvisel&i részt vesznek az uniés kifogasok alapjat adé
briisszeli szabalyok alakitdsaban. (4)

Kiss Séndor az egészségiigyl bizottsdgban birdlja az uniés forrasok palyazati rend-
szerét, részint, mert a prioritsai szerinte nem azonosak a magyar igényekkel. A kérdé-
se azonban, hogy ,jét tett-e az egészségiinknek, hogy beléptiink az Uniéba” — nem ttinik
adekvétnak. Egyfelsl a palydzat birdlata konstruktivnak is tekinthets — az uniés forra-
sok hatékonyabb, célirdnyosabb felhasznéldsa — EU pragmatikus, (6) — masrészt viszont
a konklizié, a forrdsok megkérdgjelezése kemény EU-szkeptikus. (3) Gyenes Géza vi-
szont attdl fél, hogy a magukat Magyarorszdgon gydgyittaté uniés betegek miatt a hazai
betegek hatranyt szenvedhetnek, mert a kiilfsldiek mds szinvonalu ell4tdsban részesiilnek
majd, mint a hazaiak, és ki is mondja, hogy kevéssé érdekli, hogy forditott esetben, a ma-

gyar betegek esetleges kiilfsldi gydgykezelésiik sordn ugyancsak mds (jobb) szinvonald
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ellitdsban részestilnek. Vagyis — bar csak egy hipotetikus dllapotrél beszél —, szdndékosan
figyelmen kiviil hagyja a szimmetrikus elbdndst — a magyarok nyugati vélhetSen magasabb
szinvonald kezelése , kivalthatja”, hogy a kiilfsldiek is jobb elban4sban részesiiljenek Ma-
gyarorszgon. Kifejezetten EU-féb megkézelités. (2)

Bodecs Barna a fenntarthaté fejlédés bizottsdgdban a Nemzeti Akkreditalé Testii-
letet teljesen feleslegesnek taldlja, mert elveti az emisszié-kereskedést, de tudomadsul ve-
szi, hogy ezt uniés nyomésra kell felallitani, ezért a szavaz4s sordn tartézkodni fog. Puha-
szkeptikus 4ll4spont. (4)

Bertha Szilvia a foglalkoztatdsi és munkatigyi bizottsigban nem ért egyet azzal a ké-
sziil§ unids szabalyozéssal, amely lehetévé tenné, hogy uniés 4llampolgérok hat hénapig
keressenek munkat Magyarorszdgon, amikor az 4ll4stalan magyar dllampolgaroknak mar
harom hénap utédn kézmunkaban kell részt venniiik. Csakhogy az uniés jogszabdly-terve-
zet nem azt 4llitja, hogy a hat hénap alatt az 4llamnak kell biztosftania dlldskeresési segélyt.
A képvisels kifejti, hogy nem is tartja kivdnatosnak a kiilfsldiek jelenlétét, arra pedig nem
tér ki, hogy a munkaerd szabad vdndorldsa uniés alapszabadsig, amelynek a magyarok
is kedvezményezettjei. A félreértés akar jellemzdnek is tekinthets: a Jobbik szisztemati-
kusan féloldalasan interpretal minden uniés kezdeményezést: felnagyitja a Magyarorszg
szempontjabdl esetleges kockazatokat, és elhallgatja a széba johets eldnysket, gy mérlege
értelemszertien mindig negatfv lesz. A PERC 1 kutatdsban m4r rdmutattunk Bertha rasz-
szista megnyilvanuldsara (birdlta a roma-felzarkéztatasi programot, mert az magyaroktsl
von el forrdsokat), ez a felszélaldsa is egyértelmtien EU-f6b. (2)

Szildgyi Gyérgy a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete feladatainak a Magyar
Nemzeti Bank &ltal torténd 4tvétele kapcsan fejti ki: partja nem fogadja el, hogy Eurépé-
ban az egy kormény, egy kdzponti bank elv késziil megvalésulni, és szerinte el6bb utébb
az MNB-nek be kell olvadnia az Eurépai Kézponti Bankba. A feltételezés mondhatni eltér
atargytdl, bar az nem idegen a Jobbiktdl, hogy tiriigyet taldljon (ez esetben kemény) EU-
szkeptikus vélemény megfogalmazaséra. (3)

Volner Jénos a gazdasdgi és informatikai bizottsdg alelnskeként tobbszor is markéns
véleményt fogalmaz meg. Ezek két tipusba sorolhatéak: a jegybanki fiiggetlenséget érin-
tik és a megszorité intézkedéseket el8idézs briisszeli béklyékat emlegetik. Miutan a két
véleményt sokszor ismétli, a kutatds sordn csak egy-egy alkalommal értékeljiik pontsze-
réfen. 2013.03.01-n Matolcsy Gydrgy meghallgatdsdn Volner elmondta: ,a Jobbik nem
az a part, amely a jegybank fiiggetlenségének gondolatat jénak tartja, hiszen a jegybank
fiiggetlensége jelenleg az MNB-r8l 52616 térvény szerint azt jelenti, hogy Magyarorszdg
a gazdasdgpolitikai eszkdztarbdl nélkiilszni kénytelen a monetéris politikai eszkéztérat,
hiszen azt az Eurépai Kézponti Bank birtokolja. Régtén a jegybanktsrvény legelején le
van szdgezve az, hogy csak az Eurépai Kézponti Bank adhat utasitist a magyar jegybank
részére.” a megjegyzést nehéz aktudlpolitikailag értelmezni, hiszen a jegybank fiiggetlen-
sége adott helyzetben megkénnyitheti a monetaris célok érvényesitését, a forint stabilit4-
sdnak megdrzése a jegybank elsédleges feladata. Az EKB eszkoztira akkor lenne magyar

szempontbdl relevdns, ha Magyarorszdg a monetdris unié tagja lenne, akkor valéban meg
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lenne k&tve a keze, jelen esetben azonban Volner felszélaldsa csak partja euroszkeptikus
lldspontjdnak hangstilyozésara alkalmas. (3)

Volner mésik véleményét példaul az 4llamadéssig-szabély dtirdsdnak vitdjaban fejti
ki. Ugy véli, hogy az Eurépai Bizottsig prociklikus gazdasagpolitikat kényszerit Magyar-
orszdgra, vagyis nem teszi lehetévé, még ha lenne is igény ré, hogy gazdasigi novekedés
esetén a kormdany tartalékolhasson, hogy amikor a kéltségvetés hidnya csak megszorit4-
sokkal tarthaté kord4ban, akkor az ne a névekedés tilzott visszafogdsaval jarjon. A vad
nem egészen all meg. Az Eurépai Unié, az Eurépai Bizottsdg mindig is az anticiklikus gaz-
dasdgpolitik4t szorgalmazta, més kérdés, hogy Magyarorsz4g uniés csatlakozésa éta tava-
lyig a tdlzott ksltségvetési hidny miatti eljards alatt llt, ez eleve nem tette lehetévé a tar-
talékképzést. Az viszont tény, hogy Briisszel, éppen a gazdasigi névekedés érdekében,
egyre tobb haladékot adott a kormanyoknak a hidny mérséklésére. Vagyis nem igaz, hogy
a konjunkturilis ciklus idején Magyarorszag nem kapott kell§ mozgésteret. A vdd inkdbb
tekinthetd Briisszel-ellenes hangulatkeltésnek, amely a PERC-skaldn EU-féb mindsitést
kap. (2)

2013.01.17-én a Honvédelmi és rendészeti bizottsdgban Mirkéczki Adam javasol-
ja, hogy induljon tarsadalmi vita a haldlbiintetés visszaéllitasardl, és cafolja, hogy az nem
egyeztethets 6ssze az EU-tagsdggal. ,Balczé Zoltan frakciévezets-helyettesiink, képvise-
16tarsunk, aki az Eurépai Uniénak is kordbban képvisel&je volt, el§ is kereste azt a doku-
mentumot, amit most, elnézést kérek, nem tudok megnevezni, az Eurépai Unié nem tiltja
a hal4lbiintetést, mindéssze egy ajanlds van réla. Nincs olyan szerz&dés, nincs olyan do-
kumentum, ami kifejezetten tiltan4.” Tévedés. Az Alapjogi Charta kifejezetten tartalmaz-
za a haldlbiintetés tilalmat. M4srészt a képvisel§ megjegyzése ugyan igaz, hogy vannak
az EU-nak a haldlbiintetés eltérlésére vonatkozé ajanldsai, dtmutatdsai is, ezek azonban
harmadik orszdgokra vonatkoznak, amelyek tehat ilyen formdban nem is lehetnek kéte-
lez8 érvénytiek. A Jobbik visszatérg gyakorlata, hogy programjénak vagy akér csak kéz-
sz4jon forgd, népszert, de kdzelebbrsl meg nem vizsgalt téveszmék tételeire hivatkozik,
mintha azok ismétlésének gyakorisdga mar bizonyosség lenne létezésiikre. A haldlbiinte-
tés nem egyeztethetd 6ssze az unids tagsiggal, a tagsdg koppenhdgai politikai feltételei ko-
z6tt is szerepel a hal4lbiintetés eltorlése. (3)

Baréth Zsolt az Ifjdsagi, szocidlis, csalddiigyi és lakhat4si bizottsdgban a szocidlis igaz-
gatdsrél és szocidlis ellatdsokrdl sz6lé 1993. évi I11. térvény médositdsdnak vitdjdban kér-
dezi: ,Milyen alapy, és j6 szdndékkal gy mondom, hogy nem megfontolatlansdg, hanem
milyen alapd megfontoltsig rejtézik a mogétt, illetve milyen korméanyzati szandék a mogott
az el6terjesztés mogott, hogy a magyarorszégi hajléktalanokkal szemben prioritést élvez-
nek a menekiiltek, az EU-s elvdrdsokon kiviil?” — a kérdés két, egymdstdl fiiggetlen problé-
maét —a hajléktalan-ellatsst, és a menekiiltiigyet — kapcsol hamis oksagi lancolatba. (3)

Novék El&d a kulturalis és sajtébizottsdgban felvetette, hogy az EU nyilvanitsa febru-
4r 11-et a becsiilet napjavd, emlékezzen meg a magyar és német dldozatokrdl, akik a budai
vérbél kitérve akaddlyoztak, hogy a szovjetek egész Eurépat megsz4lljak. Ez nyilvanvals-

an a torténelmi tények figyelmen kiviil hagydsival operalé provokacis, amely 6sszeegyez-
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tethetetlen az EU alapértékeivel. (1) Novdk m4s alkalommal nehezményezi, hogy a média-
térvényt az Eurépai Bizottsig vizsgdlja az orszdggyilés illetékes bizottsdga helyett. (A ketts
persze nem z4rn4 ki egymadst.) a briisszeli kompetencidk elvi elutasitdsa kemény EU-szkep-
tikus. (3) a képvisel§ tiltakozik az , EU-forras” kifejezés ellen is, mert valéjdban az ,sajdt for-
ras”. Novék fogalmi zavarai — jobb esetben — tudatlansdgbdl szdrmaznak, rosszabb esetben
szdndékos cstsztatdsok: ,arrél szél az Eurépai Unié, hogy kiviszik innen, vagy épp be sem
szedhetjiik azokat a vdmbevételeket, amelyeket aztdn az Eurépai Unié biirokratikus rend-
szereiben megforgat, egy részét visszaadja a tagéllamoknak, és ezért adjunk halat, éridspla-
kétozzuk ki, hogy mi minden alakulhatott meg uniés forrasbél. Persze munkahelyteremtésre
nem kalthetjiik, és sok mindenre nem kélthetjiik, tehdt még meg is szabjék, hogy a sajat pén-
ziinket mire kéltjiik, vagyis a sajit pénziink egy részét, hiszen nem mindet kapjuk vissza.”
(3) Ellenzi Novék azt is, hogy a magyar tadvkozlési piacot hdrom kiilfsldi cég uralja, mert azt
eredményezi, hogy az EU-ban nem az életszinvonalhoz, hanem csak az 4rakhoz van felz4r-
kéz4s, draga az internetes eléfizetés. Implicite a hazai cégek piacra jutdsét szorgalmazza, ami
a PERC skélan kovetkezetesen kemény EU-szkeptikus mingsitést kap. (3) Novék el akarja
tavolitani az EU-z4szI6t a parlamentbél és a bizotts4gi tilésterembél is, mint Magyarorszdg
szuverenitasa korldtozdsanak jelképét. A torekvés a skdlan EU-f6b minésitésd. (2)

Varga Géza céfolja a mezégazdasigi bizottsdgban, hogy a Jobbik &ll4spontja szerint
az Eurépai Uniébél ki kell lépni: ,a part azt mondja, hogy bizonyos tételeket tjra kell

targyalni és, ha nem enged az EU, akkor kell tdvozni”. Az igazsdg persze, hogy mind-
két alldspontra van példa, a képviselsk habitusdban van kiilésnbség, eléfordul a zsige-
ri elutasitds, amely érzelmileg is ellenségesen kozelit az integracidhoz, és létezik a ha-
szonelvii megkdozelités. Varga 4lldspontja az EU-f6b és a kemény EU-szkeptikus kézott
ingadozik,de az el8bbihez &ll kzelebb, mert ugyan a targyaldsos utat javasolja, de a ki-
lépés opcié nem a kompromisszum irdnyit jelzi. (2) Varga a sertésdgazat helyzetét javité
stratégial intézkedések vitdjdban Ssszefiiggést emlit az 4gazat 2004 Sta tartd hanyatldsa és
egyes KAP-tényez8k koz6tt, a hangsulyt pedig a magyar érdekek intenzivebb képviseleté-
re helyezi, teh4t a targyaldsos szintre — a vélemény racionélis, targyszer(i 6sszefiiggésekre
mutat r4, amelyek orvosldsa, a magyar érdekek megjelenitését nem egyoldald koveteléssel,
hanem hasonléan ész-érvek képviseletével képzeli el. (6)

Volner J4nos egyes mez8gazdasigi terményekre bizonyos esetekben garantalt felva-
sdrldsi drakat frna el a nagy élelmiszer-druhdz lancok szdmdra. A javaslat egyértelmtien
sérti az unids versenyszabdalyokat. (2)

Varga Géza szerint az EU mez8gazdasigi tdmogatdsai azt a célt szolgdljak, hogy
az alapanyagot, mint a gyarmatokon, 4llitsuk el§, ,viszont a magyar mez8gazdasig kény-
telen elviselni az 4ruk szabad d4ramlédsa miatt bedramlé feldolgozott élelmiszereket”. Azt
allitja, hogy az 500 millidrdos tdmogatds ront a magyar mez8gazdasdg szerkezetén, ami-
vel ,megvésirolnak benniinket”. A magyar mez8gazdasig jobban jdrna, ha nem az uniés
keretek k6zstt mikddne. A képvisels — aki egyébként ellentmonddsba keveredik az uniés
agrartdmogatdsokat kevesld parttarsdval — arra nem tér ki, hogy miért nem volt verseny-

képesebb a magyar agraripar a csatlakozds elétt. (2)
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Magyar Zoltdn a mez8gazdasigi miniszter éves meghallgatds4n: , Briisszellel szemben
aszabadsigharcot hidnyoljuk fsldkérdésben” megjegyzése az ismert jobbikos pozicié. (2)

Varga Géza tidvézli, hogy a bolgar parlament egyoldaldan meghosszabbitotta a fsld-
moratériumot 2020-ig, felrigva az uniés csatlakozési szerz8dést, ez volna a jarhaté at Ma-
gyarorszdg szdméra is. (Valéjdban Bulgédria nem hosszabbitotta meg a fsldmoratériumot,
hanem hatdrozati javaslatot fogadott el, amely felszélitja a kormanyt, hogy vizsgélja meg
a kérdést és tegyen jogi lépéseket.) (2)

A jobbikos Németh Zsolt a kiiliigyi bizottsdgban az Eurépai Unié szomaliai kiképzs
missziéjdban nem tdmogatja a magyar szerepvéllaldst — 3 kiképzétiszt kikiildése — mert
nem l4tjdk a magyar érdekeket. (3) Ugyanott Gyéngydsi Marton az Eurépai Unié nem
értékelvi, hanem érdekelvii politikat folytat, ami az arab tavasz 4ltal érintett orszdgokban
kovetkezetlenségekhez vezetett, Kétségbe vonja az EU kézds kiilpolitikai, a demokracist
tdmogaté céljait, politikdjét. (3) a képvisels a szomé4liai misszié magyar részvételérdl ugy
véli, hogy ott Magyarorsz4g nyugati, eurépai uniés érdekekért van jelen, amit a Jobbik
nem tud tdmogatni, mert nem ldtja benne a magyar érdekek kifejez8dését. A PERC skaldn
ez EU-f6b mingsitést kap, mert lényegében megkérdéjelezi Magyarorszdgnak az integra-
ciéban betsltstt helyét, szolidaritdsat a kozosséggel, a kozosségi célokkal. (2)

A Jobbik médosits inditvanyt kivant beadni a Lisszaboni Szerz&dés frorszdgi meg-
szavazdsa alkalm4bdl, ismét a fsldtulajdonlds tigyében, Gyongyési védelmébe veszi az in-
ditvanyt, megismételve partja dllaspontjat, hogy az 4j tagéllamokat hatranyos megkiilén-
béztetés érte, amikor az csatlakozdsi szerz8désiikben a fold a t8ke szabad dramldsinak
jogfejezetébe keriilt, aminek a korrigdl4sdra a Lisszaboni Szerz8dés kinalt volna alkalmat.
(3) Gydngydsi tovabba tgy latja, hogy az EU gazdaségi, fiskélis és monetéris politik4ja-
ban uniformizélds zajlik, ami el8revetiti a politikai unié jov8képét, amit a Jobbik nem t4-
mogat, masféle EU-ban képzeli el Magyarorszdg helyét. (4) a széls§jobb honatya az EU
keleti partnerségi politikdjat is birdlja, mondvén, az a valsdg éta kitiriilt és ezért az EU
magét hibdztassa, hogy a létrejstt tirbe Oroszorszég bevonul. Figyelemremélts vélemény,
hiszen a Jobbik &ltaldban éppen az orosz viszony felértékelését, tjragondolasit szorgal-
mazza, itt viszont drnyaltabban fogalmaz és nem kérdéjelezi meg Magyarorszig helyét
az euroatlanti integraciéban. (5)

Az oktatési bizottsdgban Farkas Gergely ramutat, hogy a magyarok idegennyelv-ismere-
te az EU-ban a legutolsék kézstt van, javasolja, hogy az dllam véllalja 4t a nyelvvizsga dfj4t.
Az uniés rangsor javitdsdnak igényét a PERC-skélan EU-pragmatikus jeggyel értékeljiik. (6)

Nyikos Lé4szls, a szdmvevészéki és koltségvetési bizottsdg elnskeként megjegyzi,
hogy még az EU-ban is szokatlan a magyar kormény gyakorlata, vagyis a kéltségvetési sa-
rokszdmok tdl korai meghatdrozdsa. Az EU, mint pozitiv referencia, meglehetésen ritka
a Jobbik érvrendszerében. (7) Nyikos ismét unids gyakorlatra hivatkozva birdlja, hogy
Magyarorszigon gyakorlatilag tobb 4llami kéltségvetés létezik. (7) Hasonléképpen, az-
irdnt érdeklédik, van-e nyugati példa az dllam intézményi garanciavallaldsdra. (7) Majd
pedig kijelenti: a Kehi &sszekeveri az 4llam hatalmi funkciéjét az ellendrzési funkciéval,

csakis hatalmi szerepet tolt be, nem az 4llam, hanem a kormany akar benyomulni, abszurd-
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nak nevezi, ,Eurépédban nincs olyan torzsziilstt, mint a Kehi”. (7) Nyikos Ldszl6 ugyanak-
kor birdlja a kormany koltségvetés-benyjtasi eljarasat, majd megjegyzi, hogy a britek pél-
d4jara nalunk is nem az Eurépai Bizottsdgnak, hanem a sajat nemzeti parlamentnek kell
megfelelni el§szor. Ez utébbi szembedllitdis EU-pesszimista megnyilatkozés. (5)

Z. Karpéat Déniel olyan gazdasdgpolitikat kér szdmon a korményon, amely fiiggetle-
niti Magyarorszdgot a ,multinacionélis futészalagtél”, amely a magyar mutatékat a né-
met gazdasigtdl teszi fliggvé, egytittal kivancsi arra, hogy milyen stratégia mentén késziil
a kormény az)uniés fejlesztési pénzek nagyobb hatdsfokd — ,tisztességes forrdsmennyi-
ség” lehivésara. (4) Novik Eléd a korm4ny szemére veti, hogy a Jobbik javaslatdra nem
foglalkozott a rekldmadéval, csak uniés nyomdsra. (4)Nyikos Ldszlé pedig az igazsdg-
iigyl tdrca képvisel8jétdl kérdezi, hogy az EU-ban mésutt is vizsgdlhatja-e a szdmvevs-
szék a partok valasztasi ksltekezését, mint azt a kormdny javaslata tartalmazza —nem deriil
ugyan ki, hogy ezt negativ vagy pozitiv értelemben kérdezi, de a , kitekintési”, t4jékozsédési
széndék puha EU-pragmatikus. (7) a ksltségvetési bizottsig jobbikos elnske azt is kifoga-
solja, hogy a jegybanki térvényben az szerepel: az MNB utasitdsokat fogadhat el az Euré-
pai kézponti Banktdl, mikézben a Bank of England vagy a Deutsche Bundesbankrél szs16
térvényben szerinte ilyen nincs. (3) Nyikos, aki egyébként a Szamvevdszék alelnske volt
2001-ig, a bizottsdgban kétségbe vonja a hivatal egyik uniés irdnyelvre térténd hivatkoz4-
sat: ,Az EU-irdnyelvet tisztelem, de még jobban tisztelem a szakmai szab4lyokat és a j6zan
észt”- jelenti ki. A Jobbik 4ltaldban nem szokta tisztelni az uniés irdnyelveket, igy a kor-
rekt, szakmai megkéozelités nem tekinthet§ EU-ellenesnek. (7)

A pért 55 szakbizottsdgi megnyilvanuldsat mérlegeltiik, amelyek dtlaga 3,6, azaz 4tme-
netiakemény és puha EU-szkeptikus k6zstt. Mivel a Jobbik 4tlagos PERC-teljesitményét
nagy szdmd, aktiv politikusa kéziil gyakorlatilag csak egyetlen személy, Nyikos Laszl6 re-
latfv uniébarat megnyilvanuldsai huztédk a két fokozat kdzépértéke f5l¢, egy fél pontot le-
vonva a Jobbik orszdggyilési bizottsdgi PERC-indexét a kemény EU-szkeptikus (3) ka-
tegéridban dllapitjuk meg.

Felszélalasok az Orszaggyiilés plénuman

”

,Briisszel mdr megint beleszal

A Jobbik képviselsi jéval nagyobb aktivitdst mutattak a 2010-2014 kszstti parlamenti
ciklus mésodik felében, mint a PERC- 1 kutat4s 4ltal felslelt periédusban. Ennek oka-
it részletesebben elemezziik a Jobbik értékelésének dsszefoglaldsdban, most csak annyit
jegyziink meg, hogy a képviselsk durvén fele fogalmazott meg a plendris felszélaldsok so-
rdn az uniés politikdkkal 8sszefiiggd véleményt. Gaudi Nagy Tam4s 6nmagdval és 4ltal4-
ban frakciéjdnak gyakorlatval keriil ellentmonddsba, amikor a Biintet§ Térvénykonyv
mdédositdsdnak vitdjaban kijelenti: ,Mi dltaldban nem szoktuk tdmogatni az eurépai uniés
jogszabélyok magyarorszagi atiiltetését, de, ha értékes vagy védends és valéban, a nemzet
szdmadra is hasznos és fontos szempontot tartalmaz, akkor igen.” a hozz44ll4s ezért az EU-
pragmatikus mingsitést kapja. (6) a PERC-1 mdr rdmutatott arra, ami a PERC-2-ben is
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elgfordul, hogy hidba egyezett meg olykor a Jobbik kévetelésével az Eurépai Bizottsag
lldspontja, a képvisel8k ink&bb feldldoztak retorikdjukban sajat véleményiiket, és nehez-
ményezték, hogy ,Briisszel mar megint beleszél” .Volner Janos , A kisad6zé véllalkozdsok
tételes ad6jarsl és a kisvéllalati adérsl” szél6 dltaldnos vitdn kézli, hogy az EU mondta toll-
ba a jegybankrél szél6 térvényt, és az Unié okozza a magyar ipar haldoklasat. Itt az EU,
mint 4ltaldnos btinbak bukkan fel, ami a PERC-indexben EU-f6b (2) kategéria. Volner
igy folytatja: ,Addig, amig még elsfordulhat az, ami jelenleg is eléfordul az adérendszeren
beliil, hogy egy multinacionalis véllalkozas kifizeti a tdrsasigi adét, és utdna letudta a sa-
j4t maga részérél az adéfizetési kotelezettségeket, ezt a pénzt tisztén kiviszi az orszdgbél
és elkoltheti a sajat anyaorszdgdban, ezzel szemben a magyar véllalkoz4s hdromszor-négy-
szer akkora adéterhet kénytelen fizetni adott esetben, hiszen a magyar véllalkoz4st oszta-
lékadd is terheli, amit ki kell fizetnie a magyar koltségvetés szdméra.” a felszélalé tehat azt
a l4tszatot kelti, mintha a multi versenyelényhoz jutna, mert megussza az osztalékadét.
Ez azonban nincs igy, hiszen ott adézik, ahol az adminisztraciés kézpontja van. Mivel ez
az adézési rendszer ugyanigy vonatkozik egy kiilfsldsn aktiv magyar cégre is, az 4llitas
nyilvdnvaléan kemény EU-szkeptikus (3).

Balczé Zoltan, a Jobbik frakciévezets-helyettese kommentélja az Orszaggytilésben
a Jobbik részérél az Eurépai Bizottsdg elnske, José Manuel Barroso 2012 szeptemberi
beszédét az EU j&vEjérdl, amelyben az elnék az integraci6 foderalis szerkezete mellett fog-
lalt 4llast. Balczé szerint ezzel vége a ,lopakodé eurodiktatiranak”, mert Barroso beismer-
teigazi céljat, Briisszel ,nyilt birodalomépitésbe” kezd. A képvisels felszélitja a kormanyt,
hogy hatdrolédjon el a gondolattdl, mert a fderdciéban a tagéllamok elveszitik szuvereni-
tasukat, tovdbb4 nem egyenls orszdgonként vesznek részt benne, a periféria orszgai sze-
rinte m4r ma is gyarmati helyzetbe kertiltek, és népszavazis kifrdsat koveteli arrdl, hogy
akarja-e a magyar nép a féderdciét. (Arrdl nincs sz, hogy ez utébbinak mi is az aktualit4-
sa, hiszen Balczé hivatkozik Angela Merkel pragai beszédére, amelyben a német kancellar
20-25 év elteltével véli megteremthetének az Eurépai Egyesiilt Allamokat). Balczé eztttal
nem magérdl a tagsagrol kovetel népszavazdst, csupdn a foderaciérdl, gy ezt a kijelentését
EU-pesszimistanak tekinthetjiik. (5)

Balczé kifejti egyébként azt is, hogy szerinte az uniés tagsig alternativdja Magyarorszig
szdméra az Eurépai Gazdasigi Térséghez valé csatlakozds. Ezt kordbban még nem vetet-
te fel a Jobbik, csupan az uniébél valé kilépésrél beszélt. Mivel a képvisel§ nem teszi hoz-
z4, hogy az Eurépai Gazdasigi Térség nem unién kiviili tagdllamai nem részesiilnek az EU
felzarkéztaté alapjaibdl és agrartdmogatdsaibdl, a téke vagy a munkaerd mozgésénak sza-
badségat, valamint az egységes piacra vonatkozé valamennyi kézosségi szabalyt viszont
ugyanugy érvényesiteniiik kell, mint a jelenlegi uniés tagdllamokban, a ksvetelés megtévesz-
t6 jellegét is szdmitasba vettiik (3). Eszmefuttatésat Balczé a kévetkezsképp zérja: ,Eppen
ezért mig e népszavazés lehetdsége megnyilik, a Jobbik a mai napon benynijt, illetve vérja
az aldfrdsokat egy olyan politikai vitanap megrendezéséhez, amelynek a cime ,Nemzetek
Eurépéja vagy Eurépai Egyesiilt Allamok”. A vitanap felvetése konstruktiv, még ha céljst

nehéz is volna osztélyozni, hiszen az egyik része nem aktuélis, a mésik része homélyos. (65)
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A Jobbik plendris felszélaldsainak igen nagy része — EU-s vonatkozdsban —a magyar
terméfold kiilfsldi megszerzésének korldtozasat koveteli. Célszertinek kinélkozik a fold-
térvénnyel kapcsolatos jobbikos felszélaldsok egy részét csokorba gytijteni.

Novék Eléd példdul nemzeti konzultdcién tenné fel a kérdést:, Egyetért-e a magyar
nép azzal, hogy a kormény a terméfsld magyar tulajdonban tartdsa érdekében az Eu-
répai Uniénél kezdeményezze Magyarorszdg csatlakozdsi szerz8désének médosits-
sat. Hiszen ldthats, hogy az EU-n beliil a magyar féldet nem tudjuk, nem tudjék, nem
akarjdk megvédeni”. Ez az dlldspont egyértelmtien kemény EU-szkeptikus. (3) Nyikos
L4szl6 ugyanakkor mintha nem lenne tisztdban partja {8 elvével: ,Magyarorszdg, mint
az Eurépai Unié tagéllama, dtveszi az eurépai joganyagbdl, az acquis communautaire-
bédl azokat a szab4lyokat, amelyeket mint tagdllamnak kételessége 4tvenni. Ezzel nincs
is semmi probléma. Ha tagja vagyunk egy klubnak, akkor illik a klubszabélyokat 6n-
magunkra nézve kotelez8nek tekinteni, és a szabalyokat 4tvenni, adaptélni a hazai jog-
anyagba.” Ez a PERC-skéldn puha-pragmatikus(7) megkozelités. Nyikos igy foly-
tatja: ,A mar felsorolt, kételez8en 4tveendd eurépai jogszabélyok, tehét a rendeletek,
az irdnyelvek és a dontések kotelez8ek, azonban azt mondja az alapszerzédés, hogy
anemzeti hatésdgokra hagyja, bizza ez a bizonyos alapszerzédés-cikkely az 4tvétel meg-
felels form4janak a kivalasztdsit és médszereinek a meghatarozasit.” Nyikos Laszlé e
megjegyzése nem a briisszeli biirokricia szokdsos jobbikos szapuldsa, hanem tulajdon-
képpen egybe vig az Eurépai Bizottsdgnak a f6lssleges adminisztraciés terhek leépité-
sére irdnyulé céljaval. (7)

Ezzel a szellemmel gyskeresen ellentétes Gyiire Csaba felszélaldsa: ,Amivel mi mesz-
szemendkig nem értiink egyet , amikor az Eurépai Unié vagy valamelyik bizottsig, a Ve-
lencei Bizottsdg vagy az Eurépai Bizottsig szl bele a magyar jogalkotdsba, és prébalja
abba az irdnyba kényszeriteni a kormanyt és ezen keresztiil a parlamentet, hogy nekik
megfelels torvények sziilessenek, illetve hat az eurdpai egységes jogrendszerbe ill§... —
ahogy ezt szépen meg lehet fogalmazni; amivel mi nem értiink egyet, hiszen a nemzet szu-
verenitdsdt az fejezi ki, ha ez a parlament fogja meghozni azokat a térvényeket, amelyeket
ebben az orszdgban alkalmazni kell, és bizony ne az Eurépai Uniébél, ne Briisszelbél dik-
taljak, hogy milyen térvények sziilessenek Magyarorszidgon.” (2) Ezzel némi ellentmon-
désban, Gyiire késsbb elismeri, hogy térténetesen azonos 4lldsponton van Briisszellel,
ahol szintén birdltdk a magyar kormény jogi énkényeskedéseit: ,Mind az Eurépai Unié
jelzései alapjan vagy a Bizottsag jelzése alapjan vagy az Alkotmanybirésig jelzése alapjan
deriil ki az, hogy egy-egy jogszabély nem jé. (7)

Z. Karpat Daniel a postai liberaliz4ciérél szél6 uniés jogszabaly kapcsan tdmadja
az Eurépai Bizotts4got, és sz6t emel az 4llami monopélium fenntartdsa mellett: , Itt tehdt
egy olyan érdek-dsszeiitk6zésrsl beszéliink, ahol Briisszel azt kéveteli, hogy szabaditsdk
fel ezt a piacot teljes egészében. Nyilvdn Magyarorszdg, ha épesz{i, akkor ragaszkodik
a sajat j6l miiksds dllami cégéhez, ugyanakkor mds eurépai orszdgok pedig meg tudtdk
oldani azt, hogy Briisszellel nagyon sokéig vitatkoztak, de végiil mégis bebetonozték a sa-

jat tarsasdgukat. Magyarorszdgnak is ezt kellene tennie. Ennek nyomat sem taldljuk.” (3)
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Kepli Lajos értetleniil 4ll az emissziékereskedés uniés szabdlyozasaval szemben, azt
feleslegesnek tartja, mert a tobbi nemzetkozi szerepld nem koveti a korldtozdsokat. Elvi
okokbél timadja, mint ,,uniés diktdtumot, ... amely a magyar ipar megnyomoritssa”. Ugy
véli, tudoméanyosan nem bizonyitott, hogy a széndioxid kibocsatas a felel8s a klimavalto-
zésért. Ez szerinte tudomdanyos kérdés, amellyel nem az orszdggytilésnek kell foglalkoz-
nia. Kijelenti: ,Egy olyan szint{i rendszert épitett ki mar az Eurépai Unié erre a glob4-
lis klimavaltozas jegyében, ami valéban az Eurépai Unié orszégai, kdztiik Magyarorszig
megnyomoritisara szolgdlhat, és amibél nekiink nem szabad kivenniink a résziinket.” (2)
aképvisel§ ugyanakkor az energiahatékonysdg novelését célzé uniss torekvésekkel egyet-
értene — ha azok nem Briisszelbsl érkeznének: ,Ez nagyon szép z5ld kéntssbe van 6l-
toztetve, de valdjdban ez egy kereskedelmi rendszer, a lényege az emisszié-kereskedelem,
a placositds, a t8zsde és a szennyezési kvétdk drverése. Ez a mi szemszogiinkbdl nézve,
ami szempontunkbél nem szolgélja a kérnyezetvédelem érdekeit. Azonban a Jobbik Ma-
gyarorszagért Mozgalom elkstelezett a magyar energiaipar hatékonysdgénak javitdsa ér-
dekében, elkstelezett a magyar 4svdnyvagyon és a magyar lehetdségek felhasznéldsa és
alkalmazésa terén az energiaiparban és az iparban gy 4ltaldban. Tehdt azokat a javasla-
tokat mindig is timogattuk, és tdimogatni is fogjuk, amik erre vonatkoznak, ezt az eurépai
uniés diktdtumot nem tudjuk tdmogatni.”. A felszélalds azt titkrézi, hogy Kepli partja kor-
nyezetvédelmi szakért8jeként elutasitandénak tartja az emisszié-kereskedést, viszont elis-
meri, hogy a kdrnyezetbarat energetikai célok helyesek, csak éppen hidnyolja az 6szténzé-
ket —éppen azt arendszert, amelyet az EU is szorgalmaz.. (2).

Balczé Zoltdn a fsldtsrvény vitdjaban a kiilfsldiek terméfsldszerzésének tilalmat
akarja elfogadtatni az Eurépai Uniéval, és ha ez nem torténik meg, akkor szerinte csak
az EU-bél valé kilépés marad, mert ,az dllami szuverenitds megtartdsrél van sz6”. Balczé
szerint ugyanis ha egy orszdg nem tudja megérizni a fold tulajdonét, akkor elvesziti szu-
verenitdsit. Az agrarszektor ilyen mérték tulértékelése, és a termsfsldnek, mint specidlis
druforménak a tagadésa olyan ellentmondédsokhoz vezet, amely megkérdéjelezi az uniés
alapszabadsdgokat. A problémakér uniés kilépési tirtigyként vals felvetése EU-féb meg-
nyilvanulds (2)

Varga Géza ugyancsak a fldtsrvény kapcsan azt 4llitja, hogy a magyar gazdak helyze-
te sokkal rosszabb ma, mint volt a hét éves moratérium idején, —elfeledkezdve arrél, hogy
a 2004-ben indult hét éves fsldmoratériumot 2011-ben hirom évvel meghosszabbitottak,
ami alatt a magyar gazdék jovedelemtdmogatésa elérte az uniés gazddk szintjét —azt is 4l-
litva, hogy a moratérium lejartaval a hazai gazdk rosszabb feltételekkel tudnak a fsld-
placon érvényesiilni. (5) Varga egyébként parhuzamot von, hogy a magyar gazddk nem
voltak képesek terméfsld vésarldsdra Dénidban, Franciaorszdgban, Ausztridban. Mind-
ez szdmdra — aki eltekint attdl, hogy magyar 4llampolgarok ugyanakkor terméfsldet sze-
reznek péld4dul Romé4nidban —a kétsebességes EU létezésének és annak bizonyitéka, hogy
Magyarorsz4g aldvetettje ennek a helyzetnek. (2)

Magyar Zoltan viszont mintha megfeledkezne a jobbikos alapvetésrsl, maga is elcso-
délkozik, hogy a fiatalok f6ldhoz juttatdsdban uniés politikdkra hivatkozik:, Ebben a ki-
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emelt agrarpolitikai kérdésben az EU-politikdk &ltal is tdimogatott részeket kellene els-
térbe helyezni — csak hogy a sok kritika mellett most dicsérjem is egy kicsit az Uniét”
—mondja. (7)

A foldtulajdon-problematika kapcsdn Bana Tibor is az EU-bdl valé kilépésban latja
a megolddst,, de a nyugat-eurépai gazdasigi kapcsolatokat nem adn4 fel. Hogy ezt mégis
milyen szerkezetben képzeli el, és a kilépésnek milyen hatranyai lennének, arrél nem be-
szél;, , Bizony azt kell mondanunk, hogy nem marad mas hétra, mint a Kézosség elhagya-
sa az Eurépai Uniébél valé kilépés. Es ez, hozziteszem, mindent mérlegre téve egy4ltaldn
nem jelentené azt, hogy mi fel kivainnank adni nyugat-eurépai gazdasigi kapcsolatainkat,
ezeket mindenképpen meg szeretnénk tartani, de végre valéban a keleti nyités, a keleti for-
dulat jegyében kellene folytatni kiilpolitikédnkat, és fel kellene hagyni azzal a kéros, egyol-
dalu euroatlanti fiiggéssel, ami az elmult hisz-egynéhdny évben jellemezte a magyar po-
litikat. Ugyanis azt gondoljuk, hogy ez tudn4 el8bbre vinni az orszdgot, és ez tudn4 jobb
helyzetbe hozni a magyar vidéket, és a magyar mez&gazdasigot is ilyenforman tudnank
elsbbre vinni” (2)

Z. Kérpét Déniel ugyanezt a kérdést feszegeti: egyrészt népszavazést siirget a tagsig-
rél, tovabba egyes fejezetek djratdrgyaldsat, de valéjaban a cél a kilépés. A kovetkezsket
mondja:

»...maradjunk az Eurépai Gazdasdgi Térségben, de a politikai unié bilincseit nként
ne vegyiik magunkra, hiszen 8seink t6bb mint ezer évig nem azért harcoltak a szabads4-
gunkért, hogy ezt most barki feladja. Onéket sem hatalmazta fel senki arra, hogy ezzel
aszabadsdggal jatsszanak.” (2)

Németh Zsolt a minésitett adatok kicserélésérsl illetve védelmérsl szél6 uniés megél-
lapodaést utasitja el, a Jobbiktsl megszokott okokbél. Mint kifejti, nem magyar nemzeti,
hanem az Eurépai Unié érdekérdl van szé, de kézben azzal érvel, hogy nem tudjuk, me-
lyek ezek az érvek, mert az EU maga sem tudja, maga is vitzik réla. A Jobbiké utdn a Fi-
desz-kormény ,keleti nyitds” politik4jat tidvézdlve partja nevében elutasitja, hogy az EU
déntsén arrdl, milyen magyar adatokat ad ki harmadik orszdgnak, mert ez kiszolgélta-
tott helyzetbe sodorja az orszdgot, és hivatkozik David Cameronnak a brit tagségrél sz616
népszavazdsi tervére, illetve — elrettentésiil — egyes tagallami vezetsk foderalis elképzelé-
sére. (3)

Staudt Gabor a foldtérvény vitdjdban nehezményezi, hogy a magyar kormany nem l¢-
pett f5l erélyesen az Eurépai Uniéval szemben, mert lett volna médja arra, hogy a fsldtu-
lajdon kérdését kivegye a csatlakozdsi szerz8désbdl. Szerinte még ma is megvan az uniés
alapszerzédések biztositotta jog, hogy a t8ke szabad dramldsa fejezetbdl kivegyék a fol-
det... (3)

Korondi Miklés kivételesen dicséri az EU-t a kutya-chip miatt, a 2013 janu4r 1-én ha-
télyos unids el8irds értelmében ugyanis a kutyédkat el kell 14tni a chippel, amit a képvisels
helyesel. (7)

Diiré Déra szapulja az EU-t akivdndorldsok miatt, mondvén, az eltér8 bérszinvonalat

kihasznélva a nyugat-eurépai orszdgok elcsébitjadk a magyar fiatalokat. Nem vildgos, hogy
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a jelenség, a brain drain lefrds4n kiviil mi a képvisel§ célja. ,Valahogyan Magyarorszag-
nak kezelni kell” — mondja, de hogy pontosan milyen eszkézskkel, azzal Diiré adés marad.
Az érveket mell6z8, pusztan unidellenes hangulatkeltés EU-f6b (2).

Apati Istvan sajnélkozik, hogy ,béklyéba vagyunk kstve”, mert Magyarorszdg nem
dénthet a haldlbiintetés visszadllitasarsl. , Mennyire fiiggetlen ez az orszdg, hogy akér 4lla-
mi beruh4z4sokkal, akar haldlbiintetéssel vagy akar ttizifadfaval kapcsolatban briisszelita
dnkénynek, briisszelita el8irdsoknak vagyunk kitéve?” — teszi fel a kérdést. Mivel Ma-
gyarorszdgot a haldlbiintetés tigyében két nemzetkdzi egyezmény kéti (az emberi jogok és
alapvetd szabadsigok védelmérsl sz6l6 rémai egyezmény, és az ENSZ polgéri és politikai
jogok nemzetkdzi egyezségokménya — el8bbit 1993-ban ratifikélta az orszaggy(ilés, utsb-
bit 1995-ben), az egyezmények felmond4sat azonban az uniés szerz8dés nem teszi lehets-
vé, ezen valéban csak az EU-bdl valé kilépéssel lehetne véltoztatni. (2)

Kepli Lajos az uniés hulladékkezelési rendszer meghonositdsat karhoztatja. Az EU-
tdmogatasbdl kialakitott regionélis hulladéklerakékhoz fenntarthatatlanul nagy ell4tési
kérzeteket rendelnek, ami egyrészt lehetetlenné teszi a szelektiv hulladékgyijtést mas-
részt dragitja — dllitja a képvisels. A szakpolitikai birdlat ebben a formaban, eurépai szintii
megoldési javaslat hfjan pusztdn EU-pesszimista (5) megnyilvanulds.

A PERC-mutatén a Jobbikos képvisel6k orszdggytilési plendris felszélaldsaibdl érté-
kelt 26 tétel PERC-értékének 4tlaga 3,8, ami puha EU-szkeptikus kategéridba tartozik (4).

Megnyilvanulasok a médiaban

.Igéretesebb lenne eqy lengyel-magyar-horvat dllamkézdsség”
Hasonléan a PERC-1-hez, a Jobbik média-megjelenésében a parlamenti ciklus mésodik
felében is jellemz&en csak a part prominensei jutottak szerephez. Ami azonban dént8en
megvéltozott, az a ,mainstream” sajté hozz44lldsa, mindenekelstt a jobboldali lapok kész-
sége arra, hogy kozvetleniil forduljanak a Jobbik vezetéihez, feliiletet kindlva nézeteik ki-
fejtéséhez. Elsésorban a Magyar Nemzet briisszeli tudésitéja tolt be ebben kiemelt szere-
pet, nemcsak a part EP-képvisel&inek, de a tobbi vezet§ megszélaltatdsédban is. Felt(ing,
hogy ezeket az anyagokat kivétel nélkiil 4tveszi a kuruc.info és a Barikdd. A Jobbik mé-
diafrekventéltsiga ugyanakkor megtéveszts, mert a partot emlits cikkek tdlnyomsé tsbb-
sége tudésitds, a parlamenti felszélaldsok visszaidézése, viszont elenyészé a kommentdr,
interjt vagy elemz8 {rds. Az aldbbiakban természetesen utébbiakra szoritkozunk, tigyelve
az ismétlések szlirésére is.

A pért elnskével, Vona G4borral késziilt interjik 4ltaldban kovetkezetesen a Jobbik
két-hdrom eurépai unids ,alapvetése” koriil forognak, mint a fsldkérdés, a népszavazas
az unids tagsdgrol és a hazai kkv-k helyzetbe hoz4sa. A Magyar Hirlapban 2013 jdlius 23-
4n megjelent interjiban Vona ismételten elmagyardzza, hogy szerinte az orszédg elstt két
lehetdség 4ll: vagy az alaptérvényben tiltja meg a kiilfsldiek foldszerzését — ami szerinte
egyet jelentene az uniés tagsdg felmondésaval —, vagy a csatlakozdsi szerz8dés médosita-

sanak kiharcol4sa.
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JArra kellene hivatkoznunk, hogy hazankban a fsld olyan alapérték, amelyrsl nem
mondhatunk le, azt nem tehetjiik piaci eszk6zzé. Errél a kérdésrsl népszavazast kezde-
ményeziink” — mondja a partelnsk, lényegében azt tizenve, hogy a part valédi szdndéka
a tagség felmond4sa, hiszen minden 4ron a népszavazést szorgalmazza, hol kézvetleniil
atagsdg, hol a kiilfsldiek fsldtulajdonldsa lenne a kérdés, utébbi aztin a part kénnyebben
fordithatna le uniés-ellenességre, illetve alapszerz&désbe titkszének. (2)

Az EP Tavares-jelentését Vona az orszdg beliigyeibe valé beavatkozdsnak nevezte.
Szerinte azonban az Eurépabél érkezé tdmaddsok nem a rezsicsskkentésrsl, de nem is
a demokrécidrdl szélnak, hanem mindez ,szimpla hatalmi harc” a nemzetkézi kapcsolatait
is haszn4lé hazai jobb- és baloldal kézétt. Vona élesen kritiz4lta az unidt, és tovdbbrais igy
latja, hogy népszavazést kellene tartani a tagsag feliilvizsgélatarsl. (2)

A Magyar Nemzet 2013 oktéber 24-1 szdméban a Jobbik elnske 16 pontban gyfij-
totte 8ssze programjuk, a magyarsdg megmaraddsdnak alapjait. Ezek kozé sorolta az 4l-
lamadéssag tjratargyaldsét, a tdvolmaradast az Eurépai Egyesiilt Allamoktdl, a cigdnység
sindokolatlan népességrobbandsanak megéllitdsat”, a keleti nyitést, a halalbiintetés visz-
szadllitdsdt. Az uniénak dgy ilizent: ,minden piszkos kezet, amely a magyarok fsldje utdn
nydul, el fogunk térni”. (2)

Vona a Magyar Nemzet, 2013 oktéber 3.4n megjelent ,Monarchizmus vagy naciona-
lizmus?” cfmfi frisdban leszdgezi, hogy Magyarorszdgnak nincs jov&je ebben az Eurépai
Uniéban — [géretesebb lenne egy lengyel-magyar-horvat dllamkszsség. Vona szerint, bér
a kiilsé és belsé koriilmények miatt nincs esélye annak, hogy Magyarorszag dllamform4ja
kirdlysdg legyen, de 6 személy szerint tdimogatn4., mint monarchista szemlélet(i térténész,
aki szerint a visegrddi négyek regiondlis egyiittm{ikddése erdltetett. A Szlovakiat a tér-
képrél lényegében levenni szdndékozé partvezetd szerint ,igéretesebb a lengyel-magyar-
horvét dllamk6zdsség, a tengertél tengerig tengely megvalésitdsa”, és tjfent megéllapitja,
hogy ,Magyarorszdgnak nincs hosszt j6v8je ebben az Eurépai Unigban.”. (2)

Bar Vona a kurucinfénak adott interjiban (http://kuruc.info/r/6/107638/
#1lixzz2ugWV2RKw) 2013 feb. 6.) nem tér ki partja Eurépa-politikdjara, érdemes utalni
egy-két olyan vélaszira, amelyek az eurdpai értékekre vonatkoznak. Péld4ul arra a kérdés-
re, hogy mit véltoztatna hatalomra kertilése esetén ,ezen a demokracidn”, Vona vélasza: JEr-
tékelvti 4llamban gondolkodunk, ahol a kételesség és az érdem megel8zi a jogokat”. Ugyan-
csak érdekes, hogy arra a kérdésre, mit tenne, ha kideriilne, hogy zsid6 szdrmazasu, egyrészt
rasszista vdlaszt ad: ,hiszek az akarat erejében, az embert nem a szdrmaz4sa itéli meg”, m4s-
résztlemondana a partelnskségrél és tandcsaddként segitené tovabb a Jobbikot.

Vona a Magyar Nemzet 2014 janudr 28-1 szdmdban céfolta, hogy konfliktus lenne
a Jobbik és Morvai Krisztina kzétt, és ezt aldstdmasztandé bejelentette, hogy ismét a kép-
visel8n8 vezeti majd a part EP-list4jat. Morvai nem tagja ugyan a Jobbiknak, 4m fiigget-
len min8ségben is ,nemzeti jogvéd8ként” politiz4l Briisszelben, , és azt képviseli, hogy ,a
magyar embereknek ugyanigy joguk van a nemzeti 6nrendelkezésre, eurdpai életszin-
vonalra, mint a régi EU-tagéllamok polgdrainak.” — fejtette ki Vona. A Jobbik vezetdje

megismételte, hogy kormanyra keriilve népszavazést tartanak az EU-tagsdgrél. Vona vé-
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leménye 8sszegzi, hogyan is l4tja a Jobbik Magyarorszdg helyét az EU-ban, amelyet ko-
rantsem egyenjogu tagdllamok uniéjaként fest le, hiszen az orszdg aldrendelt szerepet jat-
szik az integraciéban. (2)

Morvai Krisztina a Magyar Nemzet 2013 szeptember 21-1 szdm4ban jelezte: ha a Job-
bik dgy dont, hogy tovébbra is sziiksége van a munkéjira, akkor valészintileg gjra in-
dul a briisszeli képviselsi posztért. A vele késziilt interjuban a képvisel§ elismeri, hogy
az EP-ben érzelmi alapon politizal, amibe belefér, hogy ellenzéki képviselsként gyakran
a kormdnyt védi. Igazsdgtalannak tartja a Tavares-jelentést és a médiatérvényt ért eurd-
pai birdlatokat, egyetért a multik orbdni ,megrendszabélyozdsival”. A kérdésre, hogy mi
a megold4s, lépjen-e ki az orszdg az EU-bdl, elgbb haritja az 4llasfoglaldst: ,errdl majd
az emberek déntenek az EP-valasztdson”, majd mégis kijelenti, ,ha egyenrangt partner-
ként kezelnek minket, maradjunk, ha nem, véljunk el”. Szerbia csatlakozasa kapcsan ugy
véli, hogy ,Magyarorszdg addig ne tdimogassa Szerbia uniés csatlakozds4t, amig a délvi-
déki magyarokat éré jogsértéseket nem sziintetik be”. Az &lldspont elvileg ak4r védhets
is, hiszen a csatlakozési tdrgyaldsokat minden tagillam felhasznalhatja érdekei képvise-
letére — ha azok kompatibilisek az uniés joganyaggal. Morvai azonban nem tér ki az uni-
6s-tag anyaorsz4g szerepére, az ottani partok szélséséges megnyilatkozasai, az irredenta
kiil(bel)politika felelstlenségének milyen hatdsa van a szomszédos orszdgok kisebbségi
politikdjanak alakitdsdra. Ebben a perspektivdban ink4bb hatalmi, zsaroldsi politikdnak
ttinik a Jobbik &lldsfoglaldsa, arrél nem beszélve, hogy a hatdron tili magyar kisebbségek
érdeke is orszdguk mielbbi csatlakozdsa, és a magyar 4lldspont kialak{tdsdban az & véle-
ményiiket is meg kellene hallgatni. (2)

A Magyar Nemzet, 2013. 10. 11. szdm4ban megjelent interjiban arra a kérdés-
re, hogy felhdborodik-e az EP, amikor a holland Geert Wilders radikélis partja rasszis-
ta médon lép fel a kelet-eurépai munkavéllalékkal szemben, Morvai azt vélaszolja: ,a
felhaborod4s ilyenkor messze nem akkora, mint példdul olyan esetekben, mint amikor
transzszexuélisokat diszkrimindlndnak. A kelet-eurépai munkavallalék elleni rasszista
diszkrimin4ciét ink4bb technikai kérdésként igyekeznek kezelni”. A vdlasz stilyos és bizo-
nyitatlan vdd az EP-nek az uniés alapjogok védelmében képviselt 4lldspontjarsl. (2)

A Magyar Nemzet 2013 jinius 20-1 szdimaban a Hir tv alapjan szdmol be egy EP -ben
tortént incidensrdl. Morvai azt kifogésolta, hogy a Tavares-jelentéshez csak éjjel kaptak
kézhez a szavazdsi jegyz8konyvet, majd egy ,EU diktatdra” feliratd transzparenst emelt
fel. A bizotts4gi elnsk fasisztdnak miné&sitette a jobbikos EP-képvisel8 megnyilvanuldsat.
Morvai a Hir TV-nek azt mondta: az eljards élesen szembemegy a jogéllamisig elvével,
épp azzal az elvvel, amit Magyarorszdgon kivdnnak szdmon kérni. — Nincs semmiféle el-
jardsjogi alapja annak, hogy az egész magyar jogrendszert és alkotmanyt végigrontgenez-
ze az Eurépai Unié. Az uniérdl sz6l6 szerz8désekben nincs ennek jogalapja — szogezte le
Morvai. A megfogalmazis szdges ellentétben 4ll a lisszaboni szerz8dés 2.-7. cikkének tar-
talmaval (2).

Gydngydsi Mérton frakciévezets-helyettest és a parlament kiiliigyi bizottsdgénak al-
elnskétidézi a Magyar Nemzet (2012 oktéber 17.), aki szerint az unié a tilzottdeficit-elja-
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rést és a kohéziés alapok megvondsit a mindenkori magyar kormdny ,zsaroldséra” hasz-
nélja. Az uniés tagkorményok — koztiik kiemelt helyen a 2011-es magyar elnskség idején
amagyar kormany — 4ltal életrehivott ,eurépai szemeszter” vagy a deficit-eljarés a tagélla-
mok gazdasagi érdekében sziiletett eszk6z6k, s a kormanyok révid tavid céljai helyett a tav-
latos gazdasdgpolitika felel§sségének ellenérzésére szolgal. Ennek ,zsaroldsként” valé mi-
nésitése kemény EU-szkeptikusnak minésiil a PERC-skél4n. (3)

Novék Eléd, a Jobbik alelnske a kuruc.info-nak (2013 december 31.) magyarazza,
miért helyénvals, ha az EU-ellenes Jobbik kihasznélja példdul az EP anyagi juttatésait.
Szerinte valéjdban a magyar adéfizetSk pénzérél van szé, amelynek ,aztdn Briisszel bii-
rokratikus rendszereiben megforgatva, megdézsmaélva” egy részét fizetik vissza, ,aztdn
még nagy tdbldkon mondjunk is készénetet mindig az ,uniés tdmogatdsért”. Novék az is-
mert jobbikos 4lldspont szellemében vonja kétségbe, hogy Magyarorszdg netté kedvez-
ményezettje lenne az EU-nak, rdadédsul a "készénetmondds” llitélagos kovetelménye el-
leni tiltakoz4s populista hangulatkeltés, hiszen a tbla pusztdn tdjékoztatds és kordntsem
ahala elsirt kételezs kinyilvanitdsa. ® http://kuruc.info/r/6/106032/#ixzz2ug ZSEXh2

A Jobbik médiaszereplése a PERC-skaldn 6sszességében szinte hézagmentesen EU-
f6b kategérigja. (2)

2014-es orszaggyiilési valasztasi program

”

~Mijobbikosok imddjuk a Kdrpdt-medencét

A pért — kiilsndsen az Eurépai Uniéval 6sszefiigg8 programpontjain — nem sokat véltozta-
tott az &t, illetve négy évvel ezelstti EP és parlamenti vélaszt4si programjan. Tovébbrais ugy
latja, hogy az orszdg ki van szolgéltatva az Eurépai Uniénak, amelynek kdszénhet8en ,eurs-
pai drak és harmadik vildgbeli bérek” viszonyrendszerében kell élniink. Ezen a Jobbik gy
véltoztatna, hogy megvédi, tdmogatja a magyar ipart a kiilfsldivel (értsd EU-s) versenytar-
sakkal szemben és gondoskodik a ,nemzeti tulajdont termelégazdasdgrél”. Ennek érdeké-
ben tjratargyalnd az uniés kapcsolatokat, ha ez nem vezet eredményre, akkor Magyarorsza-
got kilépteti az EU-bél és egy , k6zép-eurdpai egyiittmiiksdési alternativat” valésit meg. (2)

A foldtulajdonlds kérdését a csatlakozdsi szerz8dés tdjratdrgyaldsdval rendezné, ki-
emelné a foldet a t8ke szabad mozgésa fejezetbdl. Példaként hivatkozik a széfiai parla-
mentre, amely hozott egy térvényt a féldeladds moratérium meghosszabbitdsarsl. Ez
azonban csupdn mitosz: a bolgér parlament valéjadban nem térvényt hozott, hanem egy ha-
térozati javaslatot fogadott el, amely felszélitja a korményt, hogy folytasson targyaldsokat
az EU-val a moratérium meghosszabbit4sardl. A szdndékos ferditést a PERC-skaldn min-
dig egyessel értékeljiik. (1)

A Jobbik programja azt 4llitja, multinacion4lis véllalatok visszaélnek ersfslényiikkel
a hazai cégekkel szemben és —az MINB kézremiiksdésével, mert magasan tartotta az alap-
kamatot —tonkretették a hazai kkv szektort. A multik a part szerint kiviszik ki az orsz4gbdl
aprofitot. A kiilfsldi t8ke hatdsainak egyoldald negativ értékelése EU-féb (2).
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A Jobbik szerint Magyarorszdgnak jelentds adéssdgkonnyitésre van sziiksége: futam-
id8-hosszabbitdsra, néhdny éves fizetési moratériumra, kamatcsskkentésre és a t8ketarto-
z4s csdkkentésére. A program azt 4llitja, hogy az eurézéna valsig orszdgai mind élhettek
ilyen kénnyitésekkel, csak Magyarorszdg nem részesiilhetett kedvezé elbirdldsban. ,Ha
az Gjratdrgyaldsjar a portugdloknak, a spanyoloknak, az freknek, a gérégsknek, a ciprusi-
aknak, akkor jérnia kell Magyarorszdgnak is”. Ezzel szemben a valésig az, hogy egyediil
Athénnak engedtek el —-maganbankok —tartozdst, az 6sszes t5bbi orsz4g révid tavi kisegi-
t6 programban részesiilt, amelyek mar lejartak vagy éppen lejaréban vannak. Mivel az 4l-
lit4s eltekint attdl, hogy a magyar kormany nem is kért ilyen segitséget az uniétél, s6t meg-
szakitotta tdrgyaldsait pl. az IMF-fel, rdad4sul szdndékosan hamis inform4ciét tartalmaz,
a PERC-skéla leggyengébb, EU-desktruktiv osztélyzatat érdemli ki. (1)

Programja szerint a part meg akarja akad4lyozni, hogy a multik kivigyék a profitot
az orsz4gbdl, és minimalizdljdk a Magyarorszdgon fizetett adét, igaz, megjegyzi, hogy
nem célja a multik el(izése, csak a magyar gazdasdg ,dualitdsdnak” felszdmoldsa, a ha-
zal cégek esélyhez juttatisa. A kiilfsldi cégek valéjaban abban az esetben fizetnek lega-
lisan alacsonyabb adét, ha az uniés szabalyok mentén adékedvezményben részesiilnek..
Van példa arra, hogy a multik kihasznaljdk egy m4s tagéllamban 1évé, sajat leanyvallalat-
nak nydjtott kslesénnek az adéalapbdl valé lefrasat, amely kiskaput az Eurépai Bizott-
sdg nemrégiben csukta be. Ha a Jobbik ilyesfajta ,tritkksk” ellen akarna fellépni, az nem
titk6zik uniés alapelvekbe. Ha azonban szimplén biirokratikus eszkszskkel akarja a ha-
zai véllalatokat ,helyzetbe” hozni, az nyilvdnvaléan diszkrimin4ciés gazdasigpolitika.
A Jobbik programja ellenségesen emlékezik meg a kézbeszerzési eljarasokon indulé kiil-
fsldi cégekrél is. Marpedig az uniés forrdsok kézbeszerzési eljardsdban a kiilfsldi cégek
diszkriminéldsa a k6z6sségi timogatdsok megvondsit jelenthetik, és a Jobbik éppen ezt
hirdeti meg nyilvdnosan a kkv-k tdmogatdsdval: ,A kdzbeszerzések sordn minden esz-
kozzel segiteni fogjuk a magyar kkv-k szerepvéllaldsdnak er8s6dését. Az eurépai uni-
és pélyézati forrdsok igénybevételéhez sziikséges adminisztraciés és biirokratikus kor-
latokat jelent&sen mérsékeljiik, es palydzatirdsi tdmogatdst nydjtunk a hazai tulajdond
kkv-szektornak.” a kkv-k nemzeti alapon valé explicit megkiilsnbéztetése — fiiggetleniil
a szektorral kapcsolatos gazdasdgpolitikai szandék tényleges tartalmatél — EU-féb kate-
géria. (2)

Generélisan Nyugat-ellenes, szinte irracionélis elem a jobbikos vélasztdsi programban
a z6ld mozgalmak inszinudldsa. A dokumentum azt llitja, hogy a kérnyezetvédelem balli-
berélis privilégium. Sét, itt az idé, hogy ,rdmutassunk mind az eurépai, mind a hazai balli-
beralis z6ldmozgalmak sekélyességére, vadhajtdsaira és hiteltelenségére. Ki kell mondani,
hogy ezen mozgalmak mogstt az esetek jelent8s részében unatkozé felsépolgari fiatalok
felszines kaland- es életcél keresése vagy az 8ket eszkdzkent hasznéls ipari lobbik 4llnak.
Mi, jobbikosok im&djuk a Kdrpat-medencét, a hazdnkat es imadjuk a nemzetiinket, a ma-
gyart, ebbél pedig egyenesen kévetkezik, hogy a legelszantabb harcosai vagyunk kérnye-
zetiink megévésdnak, létharmonikus alakitdsdnak.” a hazai és az uniés z5ld mozgalmak

hiteltelenitése és delegitimélasa kifejezetten EU-ellenes. (2)
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Biztons4gpolitikai fejezetében a Jobbik-program megéllapitja, hogy mikézben ,a
harmadik magyar honfoglaldsra lenne sziikség, a honvédelem terén megégyaztak a hon-
feladdsnak”, amikor 93 ezerrdl téredékére csokkentették a magyar hadsereg létszamat.
A harmadik honfoglaldsra valé célzast nehéz ezt masképpen értelmezni, mint egyfajta re-
véans Trianonért. Ez az EU-desktruktiv, hdborts logika az unién beliili tagallami hatarok
4trajzoldsat hirdeti, szemben a hatdrok ,légiesitését” kit{iz8 integraciés eszmével. (1)

A Jobbik el akarja készittetni az EU-tagsdg mérlegét, hogy vildgos legyen, ,mekko-
ra réfizetéssel kell szdmolnunk”. A part népszavazas kifrdsat siirgeti az uniés tagségrol:
amennyiben az EU tovébbra is a ,briisszeli kézpontt birodalomépités” irdnyédba tart, Ma-
gyarorszdgnak meg kell fontolnia, hogy sajit megmaradésa, érdekérvényesitése és gya-
rapoddsa céljabdl kilépjen a k6z5sségbél és Gjragondolja nemzetkszi viszonyrendszerét.
Magyarorszég jov8jét a széls8jobb az unié helyett az Eurépai Gazdaségi Térségben kép-
zeli el, az egyoldald euroatlanti fiiggés megsziintetésével, s ehhez a tervhez Svédjcot, Izlan-
dot és Norvégidt hozza fel példanak. Az dtlépéssel jars targyaldsok nehézségeit, az ezzel
jaré kiilonféle veszteségek természetének és mértékének elemzését mellézve is idekivan-
kozik két megjegyzés: Svéjc nem tagja az EGT-nek. Izland és Norvégia viszont tagjai
az atlanti védelmi rendszernek —a NATO-nak. (2)

A Jobbik 2014-es valasztasi programjanak pontétlaga 1,6, vagyis a part — kerekitve —
EU-fsb (2) besorolast kap a PERC-skélan.

AJobbik PERC-mutatgéja

A Jobbik politikai programja, képviselinek szereplése a PERC-2 kutatés vizsgélati ids-
szakaban sokkal karakteresebben szervez8dik az Eurépai Unié kériil, mint a ciklus els8
felében. A part szinte minden {8 bel- és kiilpolitikai témaban sikerrel taldlja meg az uniés
vonatkozést, ami dltaldban egytittal feliil is frja a Jobbik szakpolitikai 4lldspontjdt. Ameny-
nyiben ugyanis valasztanikell, hogy az adott kérdést jobbikos szemsz6gbdl értékeljék vagy
hangstilyozzdk az Eurépai Unié k6zosségi politikdival vals 6sszefiiggést, mindig az utébbi
kerekedik feliil, akar annak rovésara is, hogy kevésbé lesz markans, kifejthets a part véle-
ménye. Bar a Jobbiknak fontos péld4ul a fsldkérdésben, hogy az uniés 4llampolgérokat
lehet8leg kizdrjuk a fsldtulajdonldsbél, ennek kifejtése mindig az EU-val szemben, a csat-
lakozé4si szerzédéssel valé &sszeiitk6zésben jelenik meg. Hasonlé mondhaté el az uniés
gazdasdgpolitikdrsl. Megtorténhet, hogy annak valamely mozzanata térténetesen egybe-
vég a Jobbik kovetelésével, 4m, ha azt Briisszel is kéveteli, akkor a Jobbik hatraarcot csi-
nél, mar nem a korményt csepiili, hanem Briisszelen veri el a port, mert korl4tozni akarja
a magyar szuverenitdst. Vagyis ahelyett, hogy szakmai érvekkel tdmasztan4 ald a Jobbik
akifogdsait, a szabadsdgharcos hév keriil el8térbe, mert az alkalmasabbnak t{inik egyrészt
apart profiljdnak definidldsira, mésrészt a Fidesszel szembeni 6nmeghatdrozasra.

A képviselsk jészerivel sosem jarnak a végére annak, hogy esetleg kormanyzati hibsk
miatt akadozik valamilyen szabdlyozés ésszerti végrehajtdsa, hanem ratérnek a briisszeli

kompetencia kifogasoldsara, rendre a btinbak szerepét osztva az EU-ra. Nehéz eldénteni
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a Jobbik képvisel8inek szerepléseibsl és a part dokumentumaibél, hogy van-e, ill. ponto-
san mi a szervezet koherens poziciéja az uniés tagsig kérdésében. Az vildgos, hogy nép-
szavazdst tartandnak a tagsigrél, de ez inkabb csak a politikai konfronticié eszkézeként
jelenik meg a rivélisokkal szemben — hiszen a Jobbik a legtobb kérdésben kifejezetten el-
lenséges az EU-val. A leggyakoribb formula annak hangoztatisa: ,ha az adott kévetelés-
ben az EU nem enged, akkor a kivalds marad”. Mivel a csatlakoz4si szerz8dés nem alku
tdrgya —s ezzel a Jobbik nyilvdnvaléan tisztdban van —, valéjaban csak a kilépés marad —
4m akkor kérdés, hogy mi a helye a part retorikdjdban a népszavazdsnak.

A sz€ls8jobb pértot a kett8s beszéd jellemzi, legaldbbis, ha a PERC-2 kutatdst 6ssze-
hasonlitjuk az el6z8vel: feltting, hogy mikézben az ellenséges attittid érvényesiil a meg-
nyilvdnuldsok 96-97 sz4zalékdban, egyre gyakrabban bukkan el§ ,semleges” referenci-
aként a nyugati példa. Vagyis olyan kérdésekben, amikor éppen nem az unids szemszég
az érdekes —nem kell megfelelni az EU elvdrgsainak, direktivdinak stb. —, de a Jobbik ki-
vetnivalét taldl a kormdny intézkedésein, akkor a pért politikusai visszatéréen hivatkoz-
nak arra, hogy ,erre egyetlen nyugat-eurépai orszdgban nem taldlunk példat”.

Az EU-val kapcsolatban két esetben taldlkozunk esetlegesen, relative pozitiv jobbikos
megnyilvanuldssal: ha anyagi kérdésekrdl, fejlesztési pénzekrdl, vagy konkrét fogyasztévé-
delmi uniés szabalyozasrél van sz6. Minden més esetben szinte szitokszénak szdmit az unié,
legyen sz abevandorlék emberijogairél vagy éppen a hulladékkezelés uniés szabalyozasarsl.

A legellentmondésosabb a Jobbik, amikor alternativat igyekszik felvdzolni, mert
a képvisel8k érzik, hogy Magyarorszdg érdeke mégiscsak a nyugati orient4cié: a part
gyakran tgy allftja be, mintha valésdgos alternativa lenne az Eurépai Gazdasdgi Térség
(EGT), mintha legaldbbis az orsz4g fejlettségi szintje, gazdagsdga 6sszehasonlithaté lenne
péld4ul Norvégidval. Nem vildgos, hogy az EGT-6tlettel valé manipul4cié sordn tisztdban
van-e vajon a part azzal, hogy az EGT —vagyis az unién kiviili tagok és az EU egyiittmiiks-
dése —nem képzelhetd el anélkiil, hogy az adott orsz4g megfeleljen az egységes belss piac-
ra lépés kévetelményeinek, az uniés szabvanyoknak ,stb , valamint, hogy mig ma az uniés
tdmogatasok egy része éppen azokat a projekteket finanszirozza, amelyekkel eleget lehet
tenni az egységes piacon valé megjelenés kérnyezetvédelmi, egészségiigyi és mas. kove-
telményeinek, addig az uniés tagsdg felmondésaval ezek a fejlesztési forrdsok lényegében
teljesen elmaradndnak. Ha a Jobbik szigortan csak a haszonelv{iség alapjan fontoln4 meg
a tagsdgot, akkor vélaszt kellene adnia azokra a kérdésekre, honnan teremtené el a mai
uniés transzfereket., miért gondolja, hogy az EGT-tagsdgnak nincs feltétele, vagy éppen,
hogy miként védené meg a gazdikat, vagy a kkv-kat az uniés versenytél.

Szintén a j6vEképpel fiigg 5ssze Magyarorszag szdvetségi rendszere. Ha a szélsgjobb
part redlis forgatékdnyvnek tekinti Magyarorszdg szdmdra az eurépai integraciébdl valé
kilépést, amit gyakorta értékiitkzéssel is magyardznak —ldsd a part elnskének, Vona G4-
bornak és kiilpolitikai szévivgjének, Gydngyssi Martonnak a felszélal4sait —, akkor ennek
logikus és kdvetkezetes végiggondoldsa lenne az euro-atlanti integrécié mésik pilléréhez,
a NATO-hoz valé viszony felmondésa is. Az orosz és 4ltaldban 4zsiai-kis-4zsiai dvezet-

tel valé kapcsolatok elmélyitése, mindenekelstt Irdnnal és a volt szovjet kdztarsasdgokkal
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4polt bens8séges kapcsolat nehezen egyeztethets 6ssze a nyugati kiilpolitika szévetségi
rendszerével. Szdmos emberi jogi kérdés is szerepel a Jobbik programjaban, amelyek 6sz-
szeegyeztethetetlenek a Magyarorszag 4ltal aldfrt nemzetkszi konvenciékkal. A part pél-
d4ul stirtin szét emel a hal4lbiintetés visszasllitdsa mellett, amelyet nemcsak az uniés alap-
szerz&désben az alapjogi charta tilalma, de m4s konvenciék sem teszik lehetévé. Persze,
ha a part komolyan gondoln4, ha realitdst adna ezeknek a kérdéseknek,, akkor legaldbbis
megvizsgaltatnd szakértskkel, hogy kévetelései, programpontjai mennyiben végrehajtha-
téak. Ilyeneket azonban egyetlen nyilvdnos Jobbik-megnyilvdnuldsban sem tal4ltunk, {gy
a PERC-kutat4s a radikalis jobboldali part ez irdnyt szdndékait a populizmus kategéris-
jédba kénytelen utalni.

Mindent 6sszevéve a PERC-2 kutatés azt taldlta, hogy a Jobbik az elmult masfél év-
ben még a korabbindl is radikalisabb, egyben kiterjedtebb, de rendszerszinten szemlél-
ve tovabbra is inkonzisztens EU-ellenes 4lldspontot képviselt, teljes PERC-mutatéja —

a PERC-1 kutatdshoz hasonléan —alulrél sirolja a kemény EU-szkeptikus (3) kategériat.

A Jobbik PERC-mutatdja PERC-1 PERC-2
Alapdokumentumok 3
2009-es EP-vélasztasi program 2
2010-es OGY-valasztasi program 3
Felszélalasok az Eurépai Parlamentben 3 3
Felszdlalasok az Orszaggy(ilésben

— szakbizottsagok 4 3

— plenaris Glések 3 4
Médiaszereplés 3 2
2014-es OGY-valasztasi program 2
Atlag 3,0 2,8
PERC-mutato (kerekitve) 3 3

(EU-szkeptikus) (EU-szkeptikus)
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LEHET MAS A POLITIKA (LMP)

Bevezeto

A 2009 elején alakult, 5nmagét radikélis demokrata skopolitikai partként meghatérozs,
bizonyos baloldali, liber4lis és konzervativ jegyeket 6tv6z8 Lehet M4s a Politika (LMP)
orszdgos megmérettetésen elss izben a 2009. évi eurdpai parlamenti vélasztasok alkalma-
val indult, akkor azonban csupdn mand4tumra nem jogosits, 2,6 szdzalékos eredményt ért
el. A 2010-es magyar orszéggyilési vélasztdsokon az LMP mar 7,5 szdzalékot kapott, ami
az ekkor kezd8d§ ciklusban 16 mand4tumos orszaghézi frakciéra jogositotta. Az MSZP-
t8l és a Fidesztdl egyforma tdvolsdgtartdst hirdets, ellenzéki LMP-n beliil azonban megha-
sonldst okozott a Bajnai Gordon volt miniszterelnsk dltal 2012 8szén életre hivott ellenzé-
ki témoriilés szinre 1épése, miutdn az Egyiitt 2014 az Orban-kormany levéltdsa érdekében
egyiittm{ikddésre hivta fel a partot.

Abelsé vitdk oda vezettek, hogy 2013 elején az LMP frakciéjdbsl —amelynek egy tagja
kordbban mdr 4tiilt a fiiggetlenekhez — 8 képvisel§ kivalt, és Parbeszéd Magyarorszagért
néven 1j partot alapitott (ldsd az Egytitt-PM-r8l 52616 fejezetet). Az LMP-ben maradt 7
képvisels ezutdn a Hazszabély kovetkeztében egy darabig fiiggetlenként tevékenykedett,
d4m egy alkotmanybirésigi déntés alapjan 2013 szeptemberétsl mar ismét orszaggy(ilési
frakcist alakithatott. Mindennek fényében a PERC-2 kutatds az LMP-képvisel6k meg-
nyilvdnuldsainak vizsgélatakor a PERC-1 kutatds 2012 ny4ri lezdrdsa és 2013 febru4r-
ja kozotti id8szakot illeten még az eredeti LMP-frakcié valamennyi tagjéra kiterjesztet-
te az elemzést, mig 2012 februért kovetden mér csak a ,csonka” frakcié tagjait vonta be
a vizsgélatba (az utébbi id8szakot tekintve a partot elhagyott LMP-sek megszélaldsainak
elemzését lasd az Egyiitt-PM fejezetben).

A PERC-1 kutatés sszesitése szerint 2012 nyardn a PERC-index alapjdn az LMP
allt az élen az Orsz4ggytilés akkori 6t partja koziil, mégpedig EU-konstruktiv (8) miné-
sitéssel. Ezt az eredményt a part akkor azzal egytitt érte el, hogy hivatalos dokumentumai
és a képviselsk megnyilvanulédsai egyardnt gyakran, konzekvensen és markansan illették
birdlattal az eurépai integracié miiksdését, kiilsnésen a pénziigy-politikai szabélyozas,
akérnyezetvédelem és az agrarszabélyozds — foldtulajdon-védelem, élelmiszerbiztonsdg,
génmédositott termékek — terén. Ezzel egyidejileg ugyanakkor az LMP —amellett, hogy
rendszeresen szdmon kérte a kormadnyon a kdzdsségi normék betartdsit — szdmos, az in-
tegréacié radikélis kiterjesztését szolgdls foderalista javaslatokkal €lt, elsésorban az adé-
politika, a tarsadalombiztositds, pénziigyi feliigyelet, uniés koltségvetés, a munkajog
témakorében. A ciklus elsd felében az LMP az uniés értékrendet nem éllitotta szembe
amagyar nemzeti érdekek érvényesiilésével, kritikai attittidje nem az EU rendszerszint(
biralatit, hanem az integracié szupranaciondlis kiteljesitésének félreérthetetlen igényét

jelezte.
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Felszdlalasok az Orszaggyiilésben

A féldet valéban vonjuk ki a szabadon dramié tékejavak hatdlya al6l”.
A PERC-1 kutatss &ltal vizsgélt, 2009 nyara és 2012 kézepe kozotti idgszakban az LMP vi-
szonylag aktfv volt a magyar parlamentben: az akkori kutatds a szakbizottsigok esetében 27,
a plendris iiléseken 15 EU-val kapcsolatos, értékelhetd megnyilvanuldst elemzett, amelyek
atlagos PERC-indexe magas volt: a szakbizottsdgokban 7. (puha pragmatikus), a plendris
munkédban 8. (EU-konstruktiv) fokozatot ért el. Az akkor elemzett felszélaldsok nagyobb ré-
szének értékelése a 7-9 PERC-kategéridba esett, csupdn néhdny képvisel8i megnyilvanulds
kapott 5 pontot, ennél alacsonyabb PERC-fokozatot pedig az LMP esetében egyetlen alka-
lommal sem 4llapitott meg az elemzés.

A PERC-2 kutatdsban nagyité ald vett id8szakban az LMP orsz4ggy(ilési teljesitménye
zuhandsszer(ien esett vissza, mindenekeltt mennyiségi értelemben. A 2012 szeptemberében
kezd8dé fazisban a szakbizottsigok jegyz8konyveiben szinte csak mutatéban taldlni az eurs-
pai integréaciéval kapcsolatos, a kutatds szempontjgbél érdeminek tekinthetd LIMP-s felszéla-
last. A kevés ilyen, szdmitasba vehet§ megnyilvanulds k&zé tartozott Szabé Timea révid meg-
jegyzése az OGY emberi jogi, kisebbségi, civil- és vallasiigyi bizottsdgdnak 2012. november
12-i iilésén, amelyben a szakositott szociélis és gyermekvédelmi szakell4t4si intézmények hely-
zetét érintd torvénymédositdst az eurdpai gyakorlattal szembe mené elképzelésnek nevez-
te (7). A PERC-index szerint értékelhets felszélaldsa volt tovdbba Mile Lajosnak az eurépai
tigyek bizottsdgdban 2013 4prilis 15-én az tigynevezett Tobin-tiggyel kapcsolatban. Az LIMP-s
politikus megkérdéjelezte az tigy kapcsdn a kormanypartok &ltal beterjesztett, Viviane Reding
unids biztost elitéls hatdrozati javaslat ardnyossdgét, azt ,tilzénak, til hevesnek” mingsitet-
te, amely szerinte Magyarorszag diplomacia mozgéstere szempontjdbdl sem hasznos. Az uniés
status quo bolygatéds4tdl valé tartézkodds a PERC-skéldn puha pragmatikus (7) kategéridba
tartozik. Egy harmadik, értékelhet8 megnyilvanulés a kiiltigyi bizottsdgban 2013 szeptember
24-én hangzott el Ertsey Katalintdl, aki—kérdésbe foglaltan —szorgalmazta, hogy az EU nagy-
régids csoportosuldsal, vagyis a visegradi és a balti orsz4gok egyiittmiiksdése ergssdjon (8).

Az Orszéggy(ilés plenaris iilésein az LMP aktivabb, de jéval ellentmonddsosabb képet
mutatott: a képviselSk retorikdjaban a korabbinal erételjesebbé valt az EU-kritikus ténus,
amit mdr ritkdbban ellenstlyoztak foderalista javaslatok. A 2012 &szi parlamenti iilésszak
még lényegében a parttdl ,megszokott” EU-konstruktiv stilusban indult azzal, hogy az integ-
raciét elssként emlits LMP-s politikus, Ertsey Katalin felszélitotta a magyar kormanyt: ,ne
akadalyozza tovabb, hogy az EU emelje a nék létszdmét a véllalatok igazgatétanacsaiban (8),
hasonléképpen a Nemzetgazdasdgi Minisztériumot is, hogy ,hamis szdmitdsokkal ne szabo-
talja el a sziil8i szabadsdg megosztésa iigyében kotelez8 EU-direktivat” (7). 2012 oktéberé-
ben Mile Lajos mutatott rd, hogy — noha az Eurépai Unid szerinte ,messze nem hibétlan” —
»az Unié nem a népnytizd, megszorité, kisembereket tonkretevd elemeket hidnyolja a magyar
koltségvetésbdl, hanem a szolidarités és fenntarthatésdg irdnyéba tett [épéseket (7).

Az OGY 2012 oktéber 30-1 plendris iilésén hangzott el elsd izben — térténetesen a nem sok-
kal késébb a zoldpartot elhagys és a Parbeszéd Magyarorszagért parthoz csatlakozé — Szabé
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Rebek4tdl az a tovdbbiakban az LMP egyik legjellemzbb uniés ,dogm4javd” szildrdult elkép-
zelés, mely szerint a baloldali skopolitikai part azt tartan4 ,célszertinek, ha egész Eurépaban, te-
hat az egész Unié &sszes tagéllamara nézve torténetesen sziiletne egy olyan megéllapodés, hogy
a foldet valéban vonjuk ki a szabadon dramlé t8kejavak hatélya alél”. A kiilfsldiek magyarorsz-
gl termé&foldszerzésének tilalmara vonatkozé kordbbi LMP-kovetelést a PERC-1 kutatds a puha
EU-szkeptikus kategéridba utalta, ehhez képest az a javaslat, amely ezt nem egyoldald nemzeti
intézkedés alapjan, hanem a tSke szabad dramlését korldtozé kézosségi jogszabalyba dgyazot-
tan szorgalmazza, a PERC-index szerint eggyel magasabb, EU-pesszimista (5) kategériba illik.

2012 novemberében két LMP-s képvisels is puha EU-pragmatikus modorban szélalt
fel az Orszaggytilés plénuman. Osztolykén Agnes nehezményezte, hogy a kormany felséok-
tatdssal kapesolatos intézkedései miatt Magyarorszdg nem tudja teljesiteni az Eurépa 2020
programban tett véllaldsait (7). Szildgyi Lészl6 a banyészati térvény médositdsa kapesén je-
lezte, hogy a nem hagyomadnyos kitermelést illeten az nincs teljesen 8sszhangban az Eurépai
Parlament dllasfoglaldsdval , és felhivta a figyelmet, hogy ,Magyarorszég lesz az az eurépai 4l-

1oz

lam, amely 2020-ban a legtdvolabb 4ll majd a jelenleg érvényben 1évé szabélyozasi és timoga-
tési rendszert figyelembe véve a megtjulé energidkra vonatkozé célkittizések teljesitésétsl”.
Szildgyi emellett az uniés kotelezettség pozitiv hatdsénak tartotta, hogy a magyar szabélyo-
z4s szerint a széndioxid-kvétak eladdsabdl szdrmazé bevételeket a kibocstasok csokkenté-
sére kell forditani, és egyetértsleg mutatott rd, hogy egy uniés irdnyelv kételezi a korményt
az energiafogyasztast regisztralé ,okosmérsk” felszerelésére (7).

A szorosan vett szakpolitikai tigyeket tekintve az LMP nagyjabél ezt a ,vonalat” vitte to-
véabb a partszakad4st kévetden is. 2013 februdrjdban Szél Bernadett nehezményezte, hogy
a magyar csalddjog az uniés jog szellemiségétsl eltéréen kezeli az azonos nemt parokat (7).
Ugyanazon a napon Osztolykén Agnes a figyelmeztette a korményt, hogy a fiatal diplomasok
2w6ghdz kotése” ellenkezhet a szabad munkavallalds uniés szabdlyaival (7), mig &prilisban
Szél Bernadett a fémhulladékok kezelése kapcsan siirgette, hogy a korméany kezdeményez-
zen unids szint( egyiittmikddést (8).

Figyelemre mélts, hogy az EU-szkepticizmushoz legkézelebb 4ll6 nézeteket — igaz, el-
vétve a legfoderalisabbakat is — az Orszdggy(ilés plénuman az LMP-bél maga a frakciéveze-
t8, Schiffer Andrés hangoztatta, a vizsgélt id8szakban szinte valamennyi felszélaldsa tartal-
mazott ilyen elemet. 2012 decemberében Schiffer azt kérte szimon a kormanyon, hogy nem
kezdeményezte Briisszelben a téke szabad dramlédsdval kapcsolatos uniés elv feliilvizsgéla-
tét a terméfsld tekintetében (5), a kovetkez§ év februdrjaban pedig azért karhoztatta a kor-
ményt, mert az nem lépett fel az EU-ban a szerinte ,,a nemzetk&zi nagytske érdekeit” szolgé-
16, ,,a centrum-orsz4gok és a periféria-orszdgok kozotti szakadékot” mélyits, a kétsebességes
Eurépét tartésité kohéziés politika ellen. A kérdésbe foglalt, aldtdmasztast nélkiil6z8 EU-kri-
tika ebben a kérdésben a PERC-index szerint EU-pragmatikus (6) kategdériat jelent. 2013
mdrciuséban, a pénzmosis elleni térvény médositasarél zajlé plendris vitdn Schiffer tidvézsl-
te, hogy ,a térvényjavaslat, bar némi késéssel, megprébal megfelelni az eurépai eldirdsoknak”
(7), ugyanaznap viszont — az EU tgynevezett fiskélis paktumérdl sz6l6 vitdban — gy fogal-

mazott: ,Ez a paktum bebetonozza a kiilénbséget a centrum-orsz4gok, illetve a félperiféria
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kozott. Tovabbra is egy szabadkereskedelmi logikdn miik6dé Eurépat betonoz be. Mi ezt el-
utasitjuk, ehelyett egy olyan paktumot tartandnk tdmogatandénak, ami az skoszociélis Euré-
pa felé mozditja el az egész uniét.” Ebben a megnyilvanuldsban elsé alkalommal jelenik meg
az Orsz4ggytilés plénuma elstt az LMP részérél a szabadkereskedelem, mint az integracié
egyik pillérének tagadésa. A felszélalds a szabadkereskedelmet és az skoszocidlis szempontot
nem egymast kiegészits foderalis kvetelményként, hanem egymast kizars integracids ele-
mekként tiinteti fel, igy a PERC-skaldn puha EU-szkeptikus (4) kategéridba tartozik, fiigget-
leniil attél, hogy a vita folytatdsdban a frakciévezets —logikailag élesen szembefordulva elbbi
gondolatmenetével kijelentette: ,Magyarorszdgnak élen kéne jarnia péld4ul az adéharmoni-
zé&cié dolgaban” (9) és ,kezdeményezdnek kellene lennie abban, hogy példdul a munkajogi re-
zsim tekintetében egy nagyobb fok integracié legyen Eurépéban” (8)

Az immdr ,csonka” LMP 2013 tavaszi orszdggytilési retorik4jdban is jobb4ra az integ-
racié kritikajara ésszpontositott. Aprilisban Szél Bernadett részben az ,EU-s elvérasokat”
hibaztatta azért, hogy Magyarorszdg erdn feliil épit szennyviztisztitdkat takarékosabb és
kérnyezetbaratabb megoldédsok helyett (6). M4jusban Schiffer Magyarorszdg vetémag-6n-
rendelkezését latta veszélyben amiatt, hogy az Eurépai Bizottsg szerinte elfogadja a gén-
technolégiai vildgcégek lobbizasat (6). Ugyanebben a hénapban Lengyel Szilvia tért visz-
sza a plendrison pértjdnak ahhoz a szdndékahoz, hogy ,az EU-ban a t8ke szabad 4dramldsa
rendelkezése alél keriiljon ki a terméfold és helyette a fenntarthatésig és a tdrsadalmi igaz-
sdgossdg elve érvényesiiljon”. Az elmélet, amely a kornyezetvédelmi és tarsadalmi integra-
ci6 alél kiiktatnd a gazdaségi alapot, a PERC-indexben EU-pesszimista (5) mindsitést kap.
Ugyanezt az LMP-s elképzelést ismétli meg a 2013 jtiniusi plénumon Mile Lajos, hangsilyoz-
va, hogy ha a kormany ,szabadsdgharca” az uniés alapszerzédés ilyen értelm médositdsara
vonatkozna, akkor ez a térekvés ,,a Lehet M4s a Politika tdmogatdsdra szdmithatna” (5).

Az LMP részérdl immdr viszonylag ritka, EU-konstruktiv megnyilvdnuldssal nyitotta
meg a zoldpart a 2013 évi 8szi parlamenti iilésszakot. A verespataki aranybanyéval kapcso-
latos napirend eltti felszélaldsédban Szél Bernadett arra mutatott ugyanis r4, hogy a roméni-
ai banydban alkalmazni tervezett cidnos fémkinyerési technolégia jelentette kérnyezeti ve-
szély ellen ,az elmdilt hetekben egész Eurépa tiltakozott”. ,Szomord — folytatta a politikus —,
hogy egyediil a legink4bb érintett dllam, Magyarorszag hivatalos vezetése volt az, amelyik
hallgatott és kivart”. A képvisel§ ezutan felszdlitotta a Fidesz-kormanyt, hogy — ,az Euré-
pai Parlament legstilyosabb partjanak, az Eurépai Néppart tagpartjaként” —kezdeményezze,
hogy az EP lépjen fel a cidnos technolégidk ellen és az 6sszes uniés tagallamban tiltsék be ezt
arendkiviil veszélyes technolégiat” (8). A viszonylag uniébarat hangnemet folytatta Mile La-
josis 2013 oktéberi plenaris felszélaldsaban, tidvézslve az Eurépai Parlament és az EU Tané-
csa kozotti intézménykszi megéllapodést, amely megksnnyiti az EP-képviselsk hozz4jutdsat
mindsitett tandcsi dokumentumokhoz (7). Ugyanaznap viszont Mile mdr visszatért az LMP
EU-birélé hangjdhoz, amikor — a Bethlen G4bor Alaprdl sz616 jelentés orszdggytilési vitdja-
ban —az erdélyi autonémia-térekvések briisszeli visszhangjat érintve azt 4llitotta :"Ha nem ki-
mondottan t8keérdekrsl van szé, hanem egyéb értékekrsl, akkor nem igazan érzékeny a Bi-
zottsdg” (5).




Hol all a PERC-mutat6?

A 2014-es orszaggytilési vélasztdsi kampanyra felfuté utolsé hénapokban az LMP-
tarselnsk Schiffer Andrés élesen unidkritikus attittidje jelslte ki a partvonalat. 2013 oktéberi
plendris felszélaldsaban Schiffer a Magyarorszdg kormanya és Guernsey korménya kézstti,
az adéiigyi informaciécserérdl sz616 egyezmény kihirdetése kapesén szélalt fel az OGY plénu-
mdn, egyszer( porhintésnek nevezve a brit kormany &ltal ebben igérteket — informéacicserérsl
van sz6, de nem arrél, hogy a brit kormany elkételezett lenne abban, hogy akar a Csatorna-szi-
geteken, ak4r a Kajman-szigeteken — ugye, ismeré&s ez a név a letelepedésikstvény-biznisz éta,
szintén brit korona al4 tartozé gyarmatrél van sz6 —hatékonyan fellépne annak érdekében, hogy
az off-shore paradicsomokat felszdmoljuk”, mondta a politikus —, de azt is sejtetve, hogy a ma-
gyar kormény sem kivanja emiatt rontani a brit partneréhez fiz8d8 kapcsolatait. A képvisels
oda lyukadt ki, hogy ,az Eurépai Unié végre szakitson azzal a szabadkereskedelmi logik4val,
amely gyakorlatilag a cséd szélére vitte, és végre egy olyan skoszocidlis Eurépardl beszéljiink,
amely nem t{iri meg az off-shore paradicsomokat, amely hatékonyan fel kivan lépni a spekulativ
t8kemozgésokkal szemben”. A PERC-kutatés szempontrendszerében az EU egyik gazdasigi
pillérét jelents szabadkereskedelem nem zrja ki a piacszabélyozast, tehat az off-shore paradi-
csomok megsziintetésének kovetelését a szabadkereskedelem felszamoldsdval 6sszekstni puha
EU-szkeptikus (4) attittid (jéllehet a felszdlaldsban titkr6z8d8 fogalmi zavar — két kiilénbszs
fogalom, a szabadkereskedelem és a t6kemozgés 6sszemosésa —a besorol4st némileg neheziti).

Egy novemberi plenéris megnyilvdnuldsdban az LMP vezet&je egyébként nem az egész
uniés szabadkereskedelmet torolte volna el, csupédn arra hasznélta fel ismét az Elelmiszer-
gazdasigi és Vidékfejlesztési Kamarardl sz6l6 torvény médositasat, hogy ismét szdmon kérje
akorményon, amiért nem kezdeményezi az EU-ban, hogy a terméfsldet vonjék ki a t8ke sza-
bad dramlédsénak elve aldl (5). Végiil, 2013 decemberében az adéhatéség kiemelt adézskkal
kapcsolatos gyakorlatit vizsgald bizotts4g €letrehivasardl sz6l6 plendris vitdn Schiffer And-
rés kimerft8 elemzést adott arrdl, a szerinte hosszu évek 6ta minden korméany &ltal érvénye-
sitett gazdasdgpolitikai paradigmdrdl, aminek alapjdn a hatésdgok — péld4ul tn. stratégiai
megéllapoddsokkal — szemet hunynak a multinacionalis nagyvéllalatok adéelkertilése fslstt,
mikézben — péld4ul a pénztargép-bekostésrdl sz6l6 térvénnyel — vegzaljsk a kisvéllalkozékat.
A dudlis gazdasig ellentmonddsainak fejtegetése sordn a pértvezets elismerte ugyan, hogy
,érdemi beruhdzdsok Magyarorszdgon, olyan, beruhdzasok, amelyek nem uniés fejlesztési
forrasbél jonnek létre, amelyeket nem a betelepiilé kiilfsldi nagy cégek hoznak létre, ilyen be-
ruh4zasok nincsenek”, a hosszd, olykor xenoféb felhangokkal terhelt, az uniés timogatdsokat
amultik ,jovedelemkiszivattyizé” gyakorlatdnak birlatdval egybemosé felszélalds a PERC-
skaldn mégis az EU-pesszimista (5) kategéridba tartozik.

Osszegezve: a kutatss dltal vizsgélt, 2012 kézepétsl 2013 végéig terjeds idszakban olyan
kevés szadmu, a kutatds 4ltal értékelhets szakbizottsdgi felszélaldst regisztraltak az LMP-
t8l, hogy azok &ltagos PERC-mutatéjt nem érdemes kiilon kimutatni, igy ezdttal — az el6z8
PERC-kutatéssal szemben —a part szakbizottsdgi és plendris attittidjét egyiittesen értékeljiik.
A most elemzett masfél évben a zsldpart orszdggytilési — szakbizottsigi és plendris —megnyil-
vénuldsai a PERC-skala széles, az els6 PERC-kutatdsban tapasztaltnal szélesebb spektrumat
bejarték, és sajdtos belss ellentmonddsra utal, hogy a mindkét iranyt szélss értékekkel (9 és 4)
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mindsitett kijelentések a plenaris iiléseken és magatdl a frakciévezetstsl hangzottak el. Ebben
az id&szakban a kutatds szempontjabél érdemi LMP-s képviselsi felszélaldsoknak mar csak-
nem a fele —28-bsl 12 —a partra korabban jellemz8 7-es szint ald esett. Ennek tudhaté be, hogy
az ezen a terepen kialakult 6,4-es LMP-s PERC-index 4tlag a PERC-1 kutatdsban mérthez
képest masfél kategériat romlott, lecsiszva az EU-pragmatikus (6) fokozatba.

Megnyilvanulasok a médiaban

Az Eurépai Uniénak szakitania kell a négy szabadsag elvével,

helyette a hdrom feleldsség elvét kell megtennie az eurdpai egyiittmiikidés alapjavd”

A PERC-2 4ltal vizsgélt, 2012 8szén kezd8d8 masfél éves idgszakban nem til nagy az LMP-

t8l szdrmazé, EU-val kapcsolatos média-megnyilvanuldsok szdma, az ezekben megpendjitett

témak kore korldtozott, Schiffer Andrés tarselnsksn kiviil pedig csak mutatéban akadt a nyil-
vénosségban ilyen téméaban szavét hallaté zsldparti politikus.

2013. marcius 30-1 szdméban a Magyar Nemzet példdul Schiffert idézi abban a cikkében,
amely , L4zaddst szitandnak Magyarorszdgon” cimmel ir egy, német és osztrak értelmiségiek 4l-
tal kozzétett, ,a szellem Eurép4jat” ,,Magyarorszdg Orban-kormény aldli felszabadit4sara fel-
szdlits” kidltvanyrdl. Az djsdgeikk szerint ,az LMP tdrselnske ténykérdésnek nevezte, hogy
Orbén Viktor az elmult hirom évben t&bb alkalommal is kilépett abbél a demokratikus érték-
kozosségbél, amelyre az Eurépai Unié épiil. Nyilvan egy uniés tagéllamban nem lehet zokon
venni, ha ezt szdmon kérik az orszdgon”. Schiffer szerint ugyanakkor ,Magyarorszdg prob-
lémait Magyarorszdgon kell megoldani”. Ez a kijelentés a PERC-index szerint egyértelm-
en EU-pragmatikus (6) értékd. Tovabb vitte ez utébbi gondolatot Schiffer 2013 junius 20-4n
a Magyar Nemzetnek abban a cikkében, amelyben az tn. Bilderberg-konferencidn részt vevd
Viviane Reding uniés biztos allitélagos, a magyar vélasztdsok ,legitimitdsat gyengits” szdndéka-
irél frtak. Ebben ,Schiffer Andrés, az LMP tarselntke reményét fejezte ki, hogy a Redingnek
tulajdonitott 4llitasok félreértésen alapulnak, és minden mondatot c4folni fog az érintett. Habar
az LMP-nek alapvet§ vitdja van a Fidesz demokracia-felfogdsaval, azt gondolom, hogy Ma-
gyarorszagot akkor is Magyarorszagrél kell kormanyozni — ftizte hozz4 az ellenzéki politikus.”
Ezaz attitid, amely 4ltalanossigban tagadja az eurépai integracié szupranacion4lis kormanyz4-
sdnak lehetéségét, a PERC-indexben puha EU-szkeptikusnak (4) szamit.

A magyarorszgi demokracidval és jogallamisiggal foglalkozé eurépai parlamenti doku-
mentumrél, az in. Tavares-jelentésrél irt 2013 julius 4-1 szdméban a Magyar Nemzet, megsz6-
laltatva masok mellett Schiffer Andréstis. Az LMP-elnsk a kovetkezé nyilatkozatot adta a lap-
nak: , Tavares jelentése az elss olyan dokumentum, amely a lényegénél ragadja meg a magyar
demokraciadeficitet, vagyis, hogy olyan rendszer alakult ki, ahol a t6bbségi uralomnak nincs
korldtja. Am az is fontos, hogy a jelentéstevék ne tévedjenck a magyar belpolitika teriiletére.
Szerencsés lenne, ha vildgoss4 tenné az unié, milyen standardoknak kell a tagéllamoknak meg-
felelniiik”. Jéllehet, nem vildgos, hogy a nyilatkozé hogyan kivanja elkeriilni a magyar belpoli-
tik4ba valé kiilss beavatkozés veszélyét, ha egyrttal uniés standardok megfogalmazasat szor-
galmazza, a PERC-kutatds ezt az 4lldspontot puha EU-pragmatikusnak (7) értékeli.
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Schiffer Andrassal készitett hosszabb interjiit 2013 jdlius 11- szdmaban a Heti Vilasz,
kitérve az tin. Tavares-jelentésre is. Utébbit az LIMP vezetdje eziittal is megalapozottnak ne-
vezi, kifejtve: , alényeget ragadja meg: olyan uralom alakult ki, ahol a tsbbségnek semmilyen
korlétja nincs. Kétségtelen, hogy olyba t{inik: a miniszterelnsk az uniét is olyan félretolhaté
korldtnak tekinti, mint mondjuk az Alkotmanybirésigot.” a jelentés ilyen értékelése az LMP-
vezet8 részérél a PERC-indexben puha-pragmatikus (7) 4lldspontnak szdmit. Az interjd
késsbbi részében ugyanakkor Schiffer a kovetkezét dllitja: , Tény, hogy az EU Magyaror-
szég-politikdja cs6dst mondott az elmilt hdrom évben. J4rulékosan egy sor olyan kérdésbe is
beleavatkoztak, amihez semmi kéziik, s egy sor igaztalan vaddal illették a kormanyt”. Ez a —
példakat nélkiil6z8 — dlldspont a PERC-skéldban EU-pesszimista (5) kategéria.

Mér ebben az interjiban is felttinik a Schiffer Andr4s 4ltal késébb kiilonbsz6 szintereken
gyakran felhozott Gj LMP-s ideolégiai elem. A Heti Vélasz egyik kérdésére a partelnsk igy
fogalmaz: ,Amikor Orb4n a multik befolydsérdl beszél, féligazsdgot mond, manipuldl. Igen,
a briisszeli dontésekre tiirhetetlen befolyast gyakorolnak multinaciondlis érdekesoportok.
Csakhogy éppen Rui Tavares és més z6ld és radikalis baloldali képviselsk azok, akik fellépnek
veliik szemben és Orbén népparti cimbordi azok, akik fedezik 8ket. Az eurépai zéldek példa-
ul az LMP kezdeményezésére magukéva tették, hogy a terméfsldet vonjuk ki a téke szabad
dramlésa aldl, igy védve a magyar term&fsldet a moratérium lejarta utdn, mikézben a néppar-
tiak ilyesmirél hallani sem akarnak”. (Az LMP Schiffer Andr4s 4ltal emlitett kezdeményezése
—amelyrglaz MTI és az Index.huis hirt adott —az Eurépai Zéld Part (EGP) 2013 m4jusi, mad-
ridi konferencijén tértént: egy, a part dltal elfogadott, alapvetden a fejl6dé orszagok terméfosld-
tulajdonldsi viszonyait érint8 hatdrozat bevezet8jében az EGP leszdgezi, hogy ,a terméfsld
nem kezelhet§ a t8ke szabad dramldsénak elve alapjan. A terméfsld-piac esetében a szabad-
piaci mechanizmusokat mindig feliil kellene, hogy frjdk a fenntarthatésdg és a tdrsadalmi igaz-
sdgossdg elvel”. A hatdrozat ugyanakkor nem érinti a fsldforgalom Eurépai Unién beliili sza-
bélyoz4sat ill. Annak megvéltoztatdsat). Az LMP térselnske itt az egyik uniés alapszabadsig
korl4tozésit szorgalmazza, ami a PERC-index szerint EU-pesszimista (5) min&sitési.

Anyilvénossag elstt Schiffer a Tusnadfiirdén elmondott beszédében bontja ki jobban ezt
az elképzelést, amit a Magyar Nemzet 2013 jilius 26. szima ismertet réviden. E szerint ,az
ellenzéki politikus az EU vélsdgaval kapcsolatban kifejtette, hogy az unié akkor tud tullép-
ni a krizisen, ha feladja azokat a dogmakat, amikre létrejstt. Hangsilyozta, hogy az Eurépai
Uniénak szakitania kell a négy szabadség elvével, helyette a hdrom felelgsség elvét kell meg-
tennie az eurdpai egyiittmiikédés alapjava. Szerinte felelgsséggel kell lenni a foldért, a tar-
sadalomért és a fogyasztékért.” Ez az elmélet azért kap EU-pesszimista (5) besoroldst, mert
—egymast kiz4ré tényez8knek bedllitva — szembeforditja egymadssal a négy uniés alapszabad-
sdg—aszemélyek, az druk, at8ke és a szolgaltatdsok szabad dramldsédnak —elvét, az 4ltala ,h4-
rom felelgsségnek” nevezett elvvel. Az elmélet alapjan tehét bizonyos teriileteken az integra-
cié elmélyitésének dra més teriileteken annak felszdmol4sa lenne.

A Magyar Nemzet 2013 oktéber 9-1 szdmaban a magyarorszagi energiadr-szab4lyozas
miatt bekdvetkezd uniés kotelezettségszegési eljarasrdl ir. A cikkben megszélaltatott LMP-

térselnok ,leszdgezte, hogy az LMP szerintaz Eurépai Unié minden jelenlegi bajaarraaszem-
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léletre vezethetd vissza, hogy Briisszel dltaldnossdgban a szabad kereskedelem hive. Schiffer
véleménye szerint a kozszolgéltatdsok teriiletén nincs helye a szabad kereskedelemnek. A ter-
méfsld-forgalom korldtozasanak probléméjshoz hasonléan a PERC-indexben a szolgéltata-
sok szabad 4ramldsanak korldtoz4sa is az EU-pesszimista (5) kategéridba tartozik.

,Eurépa jévsje: Nézépontok Eurdpa orszdgaibdl” cimmel az LMP hittérszervezete,
az Okopolisz Alapitvany 2013. oktéber 26-4n nyilvanos konferencist szervezett Budapes-
ten. A rendezvényen Réna Péter, az Okopolisz tarselnske adta meg az alaphangot, egyebek
kozott azt fejtegetve, hogy a t8ke, a munka és az 4ruk szabad dramldsénak uniés elve az EU-n
beliil ,,gyarmati szerkezethez” vezetett, amelyben ,az integracié lényege a centrum szolgéla-
ta a periféria 4ltal”. Réna ezért a téke, az 4ru, és a munkaerd szabad 4ramlésanak korl4toza-
sat, tovabbi a véddvamok unién beliili visszadllitasat, és az uniés elgirdsok aléli felmentések
(derogacisck) bévitését javasolta. Az Okopolisz Alapitvény elnskének kijelentéseit a PERC-
kutatds kézvetleniil nem osztalyozza, mivel Réna nem tartozik az LMP hivatésos politikusai
kozé, ellenkez8 esetben a PERC-indexben kemény EU-szkeptikus mindsitést kapna. Vele
szemben Csiba Katalin, az LMP vilasztmany4nak tagja ugyanezen a konferencidn dgy vélte,
az eurdpal integrécié6 ,elit-projekt” jellegét egyebek kézott az okozza, hogy csak az Eurépai
Bizottsig kezdeményezhet uniés torvényalkotast, példdul az Eurépai Parlament nem. Csiba
az eurépai polgéri kezdeményezést, mint j uniés intézményt ugyanakkor nagy lehet&ségnek
nevezte annak érdekében, hogy a polgdrok beleszélhassanak a kézésségi déntéshozatalba.
Ezek a megéllapitdsok a PERC-indexben magas, EU-optimista (9) fokozatiak. Nagyjabél
hasonlé szellemben, Heltai Laszls, az LMP szévivéje kijelentette: ,z6ld szempontbél az in-
tegréacié j6, mert a gazdasigi érdekeknek ellensilyt képezé politikai ers” (7). Veliik szemben
Schiffer Andrds LMP-elnsk inkdbb a Réna-féle nyomvonalat kévette, mondvén: ,A négy
szabadsdgra alapulé eurépai modell nem miiksdik. Ez a t8ke szabadséga, ami fogalmilag z4r-
jakia periféria felzdrk6z4sat”. Az LMP tarselnske Dél-Kore4t dllitotta példaként, mint olyan
orszagot, amely védévdmokat vezetett be, a munkaerd szabad 4ramlésat ,agyelszivdsnak” ne-
vezte, a szolgéltatdsok szabad dramlédsit pedig a kozszolgéltatdsok megnyitdsdnak a nemzet-
kozi téke elétt. Schiffer ,kopernikuszi fordulatot” siirgetett az EU-ban: szakitani kell a sza-
badkereskedelmi modellel —jelentette ki —, a négy szabadsag helyett a hdrom felelésség elvét
kell bevezetni, ennek érdekében pedig egyes teriileteken , kevesebb”, masutt ,t6bb Eurépara”
van sziikség. Tovabbi konkrétumokat emlitve péld4ul a termé&fold- és élelmiszerpiac tekinte-
tében t&bb nemzeti szabélyozést, mig az adérendszerben, a pénziigyi szabélyozdsban vagy
éppen a munkajogban t5bb uniés hatdskort stirgetett. Az integraciés alapszabadsigok kate-
gorikus felszdmol4si szdndéka, tovabb4 az integracié kiilonféle terepeinek ilyen merev szem-
bedllitdsa a PERC-logika szerint 6sszességében puha-EU-szkeptikus (4) nézetnek minésiil.

Mint a fenti elemzésbél kittinik az LMP média-megnyilvdnul4sairaa PERC-2 kutatds 4l-
tal vizsgalt periédusban erdsen ranyomta bélyegét a part részérdl a sajtéban szinte kizardlag
megszdlalé Schiffer Andrésnak a kordbbiakhoz képest ersen unidkritikussa valt attittidje.
A PERC-1 kutatds még a kdvetkezd kijelentést is idézhette a tarselnsktdl: ,Az LMP nem ka-
pitalizmusellenes part. A piac adottsdg, nem nagyon képzelhetd el, hogy mas rendezg elvet ta-

ldlunk a gazdasdgban. A szabad piac szimunkra azonban nem 6nérték, mi olyan tdrsadalom-
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és gazdasdgpolitik4t szeretnénk, mely hatdrozott szocidlis és skolégiai korl4tokat allit a piaci
logikdval szemben”. A PERC-2 kutatds id8szakaban Schiffer mar ink4bb a szabadpiaci elvek
teljes tagaddsat hirdette a sajtéban. Kévetkezésképpen a zoldpart ezen a terepen a 2009-2011
kozott évek puha pragmatikus PERC-kategérijabsl egy fokozattal lejjebb, az egyértelmtien
pragmatikus (6) szintre csiszott le.

2014-es orszaggyiilési valasztasi program

~Korldtozni kell kézérdekbél az Eurépai Unié szabadpiaci elveit”

A Lehet Mé4s a Politika 2014. februdr végén terjedelmes vélasztdsi programot tett kdzzé.
A PERC-kutat3s &ltal vizsgélt kritériumok alapjan a 86 oldalas dokumentum a part 2010-es
—a PERC-1 kutatdsban részletesen elemzett — valasztdsi programjdhoz képest érzékelhetd
ideolégiai elmozdulast takar. Mig példdul a négy évvel ezelétti program kiilsn fejezetet szen-
telt az LMP integraciéval kapesolatos 4ltaldnos, alapvet&en pozitiv — bar kritik4tsl sem men-
tes —viziéjanak, a 2014-es programban ezzel kapcsolatban sem kiilén szerkezeti egység, sem
barmiféle koherens lefrds nem taldlhaté. 2010-ben a part explicit médon elismerte Magyaror-
sz&g mély nemzetk6zi és ezen beliil eurépai bedgyazottsigat, céljait és eszkozeit illetden pedig
szisztematikusan az eurépai uniés adatokat és gyakorlatokat tekintette &sszehasonlitdsi és hi-
vatkozési alapjdnak, gyakran kévetend példdnak. ,Az Eurépai Uniét a benne részt vevs de-
mokracidk hatalmas teljesftményének, megérzendé értéknek tartjuk. Ugy l4tjuk, olyan esélyt
ad a tdrsadalmi igazsdgossagot kézéppontba helyezg, sajstosan eurépai gazdasigi-tarsadal-
mi berendezkedés meg8rzésére, a globalis problémék érdemi kezelésére és az eurépai népek
békés egyiittélésének garantdldsira, amely az unié nélkiil nem &llna rendelkezésre” — szogez-
te le a zoldpart alig négy évvel ezelétt, egyszersmind egy sor, az uniés déntéshozatali rend-
szert illet§ — péld4ul az Eurépai Parlament szerepét kiterjeszts — fsderalis jellegti javaslatot is
megfogalmazva.

Ehhez képest az LMP 2014-es vélasztdsi programja semmiféle, az integraciés gon-
dolat melletti elkstelez8désre, ill. az uniénak a part &ltal kivanatosnak tartott fejlédési
irdnyara utalé koherens széveget nem tartalmaz, ezen a téren gyakorlatilag teljes homaly-
ban tartja a vdlasztét. Az LMP befelé forduldsit jelzi, hogy mig a PERC-1 kutatds a 2010-
es programban 6sszesen 19 értékelhets kitételt taldlt, a mostani dokumentumban mindész-
sze 5-6t, az egyes szakpolitikai fejezetekben elszérva. Az aldbbiakban az utébbi kitételeket
értékeljiik a PERC-rendszer alapjdn:

* A korrupcié visszaszoritdsit kévetel§ programfejezetben az LMP egyebek kzétt meg-
hirdeti, hogy ,minden térvényes eszkdzzel kezdeményezni és segiteni kell a nyomozé
hatésdgok és ellendrzési szervek, uniés forrdsok érintettsége esetén az eurépai unids el-
len8rzésért felel8s szerveinek, mig kiilfsldi szerepl8k érintettsége esetén az adott 4llam
nyomozé hatésdgainak munkdjat”. Az unié pénziigyi érdekeinek védelme melletti kidllds
a PERC-indexben puha pragmatikus (7) fokozatba illik.

* az aktiv szocidlpolitikat hirdet8 programfejezet szerint ,Magyarorszég legfontosabb

tarsadalmi-gazdasdgi problémdja az eurdpai szintet messze alulmulé foglalkoztatottség”.
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Az eurdpai mérce 8sszehasonlitdsi alapként valé alkalmazdsa ugyancsak a puha pragmati-
kus (7) kategéridba tartozik.

® az LMP 2014-es vdalasztdsi programjdnak legmarkdnsabb, EU-t érint8 kijelentései
a part vidékpolitikai elképzeléseit bemutaté fejezetben, a terméfsld-tulajdonnal kapcso-
latban taldlhatsk. A zéldpart mar a négy évvel ezel6tti programjéban is részletesen foglal-
kozott ezzel a kérdéssel, legfsképp azt kévetelve, hogy maradjon érvényben a kiilfsldiek
fsldtulajdon4t 4tmenetileg megtilté, Magyarorszdg uniés csatlakozasi szerzédésének ré-
szét képez8 moratérium. A mostani program lényegében megismétli a kordbbi kévete-
lést. ,Az uniés csatlakozdsi szerzédésben a kiilfsldiek tulajdonszerzését biztosité 4tmene-
ti mentesség indoka és feltétele volt a hazai fsldpiac kialakulatlansiga, a magyar fold- és
birtokviszonyok rendezetlensége, és az itthoni és a kdzosségi foldarak kozstti nagység-
rendileg drasztikus eltérés. Mindezek a koriilmények a mindenkori magyar korményok
mulaszt4sal miatt nem véltoztak érdemben.”- frja a program. Legfébb célja, hogy ,a ter-
méfolddel a helyi kozosségek rendelkezzenek”, ennek érdekében a program szerint a part
sindokoltnak tartja a csatlakozési szerz8dés feliilvizsgalatat, valamint az unién beliil a fold
kivonésat jogi és kozgazdaségi értelemben a kozonséges drucikkek koziil. Korldtozni kell
kozérdekbél az Eurépai Unié szabadpiaci elveit, a foldet ki kell vonni a t8ke szabad 4ram-
ldsdnak uniés alapelve alél”. A dokumentum mindehhez azt is hozz4teszi: ,A magyar ter-
méfold és a hazai fsldpiac megvédése nem csak a kiilfsldiek vonatkozdsdban, hanem a bel-
foldi kiviilallsk, spekuldnsok, t8kebefektetsk, narancs- és zsldbarék, a helyi kiskiralyok
és dobrogik ellenében is indokolt.”

A 2010-es elképzeléseihez képest az LMP mostani érvelése a PERC-rendszerben egy-
idejtileg ,lefel¢” és ,folfelé” is eldgazik. A multkorihoz képest pozitivan értékelhets, hogy
a szoveg egyértelmtien megszabadult a pusztdn nemzetédllami diszkriminaciétél, vagyis
nem kizérdlag a ,kiilfsldiektsl”, hanem a belfsldi , kiviilallsktdl” is 6vnd a ,helyi” kézos-
ségeket. Negativ jelenség ugyanakkor, hogy ezt a célt a négy uniés alapszabadsig csorbi-
tédsaval kivdnja elérni, tekintettel arra, hogy a helyi k6zdsségek, kisvéllalkozadsok specidlis
védelmére az uniés jogrendszer enélkiil is lehet8séget nytjt (aminek alkalmazasét egyebek
kozott az akaddlyozza, hogy a magyar foldtsrvény csak természetes személyek szdmdara
engedélyez fsldtulajdont). Mindennek eredményeként az LMP-nek ez a gondolatmenete
végs8 soron EU-pesszimista (5).

»A vidék zolditése” cimii programfejezetben az LMP az uniénak cimzett kritikdval
egyidejtleg unidbarat szemléletrsl is tantdbizonysigot tesz. ,Uj eurépai agrarpolitika
kell!” feliitéssel a dokumentum gy folytatédik: ,Az EU K6z8s Agrarpolitikdja (KAP) je-
lenleg az egyik legnagyobb csap4s a fenntarthatéségra”, mert ,az EU tdmogatési rendsze-
rének dénts8 elemei tovdbbra is hagyoméanyos témegtermelés struktiirdinak tovabbélését
segitik. Azaz olyan tevékenységeket finanszirozunk hazai és uniés k6zpénzekbél, amelyek
kornyezeti koltségeket termelnek a tdmogatdsokat nyujté adéfizet8k szdmdra”. A part
hozz4eszi: ,Okos és helyes dolog a Leader-tipusy, illetve a kdzésségvezérelt helyi fejlesz-
tések (CLLD) er8sitése az Eurépai Unié részérdl”. Az EU vidékfejlesztési stratégidja mel-
letti konkrét kidllss a PERC-indexben puha pragmatikus (7) kategéria.
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A 2010-es programhoz képest 2014-ben az LMP csak egyetlen esetben mutat konst-
ruktiv attitlidét, mégpedig a program adéfejezetében. A part az adérendszeren beliil ns-
velné a zold adék silyat. Ennek kapcsan olvashaté a dokumentumban: ,A kérnyezetter-
helési dfjat meg kell emelni, az energiaadét pedig 4t kell alakitani... Ezzel pdirhuzamosan
kiilon adét kell kivetni a széndioxid-kibocsatasra. Ezek nem 1j javaslatok: ezt terjesztette
el§ az Eurépai Bizottsdg, és errdl folyik mar a vita tagéllamok kozott 2011 éta. Az 4tala-
kitott energiaadébél éves szinten 50 millidrd tobbletbevétellel szdamolunk, amelyet rezsi-
tdmogatésra forditandnk”. Végiil a program még azt is megigéri: az LMP villalja, hogy
lobbitevékenységet kezd az EU-ban az egységes CO2 adéztatds megteremtéséért, hogy
legaldbb a szennyezést terhel§ adéknél ne adjunk teret az orszdgok kézstti adéverseny-
nek”. Az unié &ltal propagédlt adérendszer életbelépésének siirgetése és segitése az LMP
részérdl egyértelmtien EU-konstruktiv (8) magatartis.

Jéllehet a négy évvel ezelsttihez képest uniés tigyekben jéval inform4ciészegényebb
vélasztdsi program a vélaszté szdméra megkérdgjelezi a part kor4bbi, igen pozitiv EU-
attit@idjének jovébeni fennmaraddsat, a fentiekben elemzett 5 kitétel PERC-értékének
atlaga -6,8 — kerekitve még ma is a miltkorival azonos, puha-pragmatikus (7) PERC-
kategéridban jelsli ki az LMP vilasztédsi programjénak helyét.

Az LMP PERC-mutatéja

Az elss, 2012 kézepén lezart PERC-kutatdsban az akkor vizsgélt 6t magyar parlamenti
partkoziil EU-konstruktiv (8) besoroldssal az LMP végzett az elsé helyen. Az skoszocidlis
part 2009 és 2012 kozétti hivatalos dokumentumai és més megnyilvdnuldsai mind egy
irdnyba mutattak: az LMP nem volt ugyan kritikdtlan az eurépai integracié miiksdését il-
let8en — s8t nyomokban az agrarnacionalizmus jeleit is mutatta —, de ezek megolddsi méd-
jatjellemz&en foderalista irdnyban kereste. A masfél évvel ezeltt még szdmos konstruktiv
javaslattal is €18, kidolgozott integriciés viziéjat a nyilvanossdg elstt kovetkezetesen meg-
jelenits part teljesftményét a PERC-1 kutatés 0,5 pontos ,jutalommal” is honorélta.

Az id8kézben pdrtszakaddson keresztiilment, ,csonka” LMP a PERC-kutatés 4ltal
vizsgalt tematik4dban lényegében ideolégiai fordulatot hajtott végre. A partnak az eurépai
integraciét érinté megnyilvanuldsaiban az unié rendszerszint( birélata lépett el§ f6 mon-
danivaléként: a zsldpart jelenleg az EU miitksdésének pilléreit jelentd négy alapszabadség
—az 4ruk, a szolgéltatdsok, a téke és a munkaers szabad mozgésa — elvével valé szakitast
koveteli. J6llehet az LMP ezek helyett a — ,foldért, a tdrsadalomért és a fogyasztskért” vi-
selt — ,hdrom felel8sség” elvét tenné meg az eurédpai egyiittmiiksdés alapjava, a PERC-
kutatds ezt az inkoherensnek mindgsithetd elképzelést az EU-pesszimizmus irdnyéba valé
jelent8s elmozduldsnak tekinti, mivel az integracié vj, f8leg szocidlis teriileteken valé el-
mélyitését mds, f8leg gazdasigi teriiletek integracidjdnak visszaforditdsdval —a kettst egy-
méssal szembedllitva — hirdeti meg. Ezen inkonzisztens, negativ tendencidji gondolati
rendszer eluralkoddsa indokoltt4 tette, hogy a PERC-kutatds megvonja a parttél az el6z8

jelentésben odaftélt fél pont ,bénuszt”.




Hol all a PERC-mutato?

A PERC-2 kutatds 4ltal elemzett megnyilvdnuldsok arra utalnak, hogy a part erre
az altaldnos irdnyvaltdsra alapvetSen a magyarorszagi foldtulajdonnal kapcsolatos poli-
tikai alapéllasanak radikalizdléd4sa sordn jutott. Az LMP mar a 2010-es vélasztas kor-
nyékén is kidllt a kiilfsldiek magyarorszagi terméfsld-tulajdonlasa ellen, 4m méra elvi él-
lel kéveteli, hogy uniés jogszabély vonja ki a terméféldet a téke szabad dramldsinak elve
aldl, sét, a ksvetelést kiterjesztve a szabadkereskedelmet, ,mint olyat” tiltand be. Ezt az at-
titlidst a PERC-kutatés a z6ldpart dltal meghirdetett politikai céllal —a ,helyi kozosségek”
eldnyben részesitésével —ardnytalan mérték integracié-romboldsnak minésiti.

Az LMP utébbi mésfél évi PERC-mutatéjat sajitosan befolydsolta az is, hogy a part
— korébbihoz képest amtigy is megritkult — orszdggyilési és média-megnyilvanuldsainak
elsdprs tobbsége a tarselnsk Schiffer Andrastdl hangzott el, mégpedig a part unidkriti-
kus radikalizdléd4dsénak jegyében, mikézben az LMP m4s, EU-szimpatizans politikusa-
inak sporadikus megszdlaldsai szdmukban és hangerejiikben is meggyengiiltek. Az LMP
2014-es orszdggyfilési vélasztdsi programjibdl rdaddsul mar teljes egészében hidnyzik
az eurdpai integracié, mint meg8rzendd érték melletti, a 2010-es programban még mar-
kénsan kifejtett politikai meggy$z8dés, a jelenlegi dokumentumra mar csak a foldiigy
EU-pesszimista kezelése nyomja rd a bélyegét. Osszességében az LMP uniés viszonyu-
ladsa a PERC-1 kutatés 6ta lényegében minden teriileten érzékelhet&en visszaesett, a part
PERC-mutatéja a 2014-es vélasztdsok kiiszobén a kordbbi EU-konstruktiv besoroldsbél
két fokozattal lejjebb, EU-pragmatikus (6) kategéridba siillyedt.

Az LMP PERC-mutatoja PERC-1 PERC-2
Alapdokumentumok 8
2009-es EP-valasztasi program 7
2010-es OGY-valasztasi program 7
Magyar Orszaggy(ilés

— bizottsagok 7

— plenaris 8

—egyltt 6
Médiaszereplés 7
2014-es OGY-valasztdsi program
Atlag 7.3 6.3
Szubjektiv korrekcio +0,5
Osszesen 7.8 6,3
PERC-mutato (kerekitve) 8 6

(EU-konstruktiv) (EU-pragmatikus)
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DEMOKRATIKUS KOALICI® (DK

Bevezeto

”

,Tdmogatjuk az Eurépai Eqyesiilt Allamok étrehozdsat
A Demokratikus Koaliciét (DK) 2011-ben, a Magyar Szocialista Partbél Gyurcsdny Fe-

renc volt miniszterelnsk vezetésével tavozé politikusok hozték létre. Onmagét nyugatos,
polgéari balkszép szervezetként hatdrozta meg. Mivel a part 2011-ben alakult, a tanul-
ményban vizsgélt mds partoktdl eltéréen, a DK esetében a 2009-es EP-vélasztdsi prog-
ram, illetve a 2010-es OGY-vélaszt4si program nem volt értelmezhet§ a PERC-1 kutatds
sordn.

A PERC-2 &ltal vizsgélt idSintervallumban a Demokratikus Koalicié szervezeti felépi-
tésében nem kovetkezett be véltozas. A part emblematikus figurdja maradt Gyurcsany Fe-
renc kor4bbi miniszterelnsk, a DK elnéke, legaktivabb politikusai tovabbra is Vadai Agnes
alelnsk, és Molndr Csaba iigyvezets alelnsk. A part els§ alkalommal a PERC-1 kutatés-
ban részletesen elemzett, ,Vissza Eurépdba” cim{i programjiban fogalmazta meg, milyen
eurépai értékeket kell Magyarorszdgnak a DK szerint kévetnie: a modern, eurépai tipusi
placgazdasdg, az eurépai tipusd parlamenti véltégazdasig, az eurépai demokracia intéz-
ményei (ombudsman, alkotm4nybirésig stb.). A programon jellemz&en végigvonult a part
parlamenti felszélaldsaiban és média-megjelenéseiben is megmutatkozé, Fidesszel szembe-
ni 6nmeghatdrozasi kényszer, a DK leggyakrabban a kormanypartot érg uniés kritikdkat
kihaszndlva, ill. kifejezetten a Fidesz EU-szkeptikus kijelentéseivel szembeéllitva hangsu-
lyozta sajdt, integracié irdnti elkStelezettségét is — dllapitotta meg a PERC-1 kutatds.

A DKkévetkez8, 2013-as program-tervezetében ismét egyértelmiien integracié-parti.
A dokumentum hangsilyozza, hogy Magyarorszdg nként csatlakozott az eurépai érték-
és kulturalis kozosséget kifejezd Eurépai Unidhoz, valamint, hogy annak kéz6s dontésho-
zatali rendszere nem csorbitja, hanem kiteljesiti Magyarorsz4g szuverenitdsit. A t8ke és
amunka szabad dramlésa, alégiessé vélt hatdrok, a kiilfsldi tanulés 4ltal kindlt lehet8ségek
m4r mint eurépai polgarokat illetik meg a magyarokat — mutat rd a DK. Meggy&z8désiik
szerint a globdlis vildg Gjabb kihivésaira a béviils Eurépa a vélasz, sét, a DK kifejezetten
tdmogatja a foderalis Eurépa gondolatat, az Eurépai Egyesiilt Allamok létrehozésat is (9).

A Demokratikus Koalicié 2013. januar 26-i kongresszusa fogadta el a part ,Eurépai
Magyarorszdgot!” cfm{ programjit, egyebek kozott a kvetkezs célokkal: ,szabad eurs-
pai vildgot szeretnénk programunkkal szolgélni”; ,hajlithatatlannak kell lenniink (...)az
eurdpai és transzatlanti kiilpolitikai prioritds rehabilitdcigjaban”; (8) ,Tudjuk, az orbani
Magyarorszigbél csak Eurépa felé van kiat”. A DK — akdrcsak a PERC 1-ben értékelt
id8szak alatt — 5Snmagét tovdbbra is a korménypérttal és ,Orban Viktor Magyarorsz4gé-
val” szemben definidlja. Az eurépai értékek kovetését hirdeti, az uniés gondolat azonban

gyakran inkdbb csak a kormanybiralat célszer( eszkszének tiinik.
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2013 4prilis 26-4n a Demokratikus Koalicié (DK), a Magyar Szocialista Parttal
(MSZP), a Magyarorszigi Szocidldemokrata Parttal (MSZDP) és a Szévetségben,
Egyiitt Magyarorszagért Parttal (SZEM) k6z6s nyilatkozatot adott ki e szervezetek
Eurépai Unié melletti elk&telezettségérdl. A szoveg részletesen szdl arrél, hogy Ma-
gyarorszag elkételezett az euro-atlanti integracié, az eurépai értékrend, a demokricia,
ajogédllamisdg, a szabadsig, az egyenl8ség, a szolidaritds, az igazsdgossig és az emberi
jogok tiszteletben tartdsa, valamint a nemzetkozi béke, biztons4g és stabilitds megévasa
mellett. Stlyt fektet az eurépai integracié tovabbi mélyitése és bsvitése mellett az Euré-
pan kiviili, az Amerikai Egyesiilt Allamokkal, a NATO tagallamaival kotétt szévetsé-
gesi viszonyok megerdsitésére. A program konstruktiv, pozitiv, féderativ jellegti Eu-
répa-képet rajzol fel, kézos politikdkkal, egységes valutdval, melyhez Magyarorszédg is
miel8bb csatlakozni kivan (8). A PERC-2 kutat4s vizsgalati id8szakdban kibocsatott hi-
vatalos DK-dokumentumok a part féderalista irdnyt radikaliz4ldd4ds4t mutatjdk, az 4t-
lagpontszdm alapjdn —kerekitve —a PERC-index EU-optimista kategéridjdban helyezik

el a szervezetet.
Felszélalasok az Orszaggyiilésben

A DK tiz orszdggytilési képviselgje a PERC-2 4ltal vizsgdlt id8szakban sem alakithatott
parlamenti frakcidt, tagjai fiiggetlen képviselsként iilnek a parlamentben. Orsz4ggyilé-
si bizottsdgi tagsdggal egyik DK-s képvisel§ sem rendelkezett, {gy a jelen kutatdsban csak
plendris felszélal4saik értékelésére nyilt lehet8ség.

2012. szeptembere és 2013. decembere kéz5tt a magyar térvényhozédsban a korébbi,
PERC-1 kutatési periédushoz képest kevesebb DK-képvisels szélalt fel, és 8k is csak két
érdemi esetben érintettek az EU-val kapcsolatos kérdéseket. Vadai Agnes és Molnar Csa-
ba felszélaldsai a kovetkezs tigyekre vonatkoztak: a Viviane Reding biztos részérdl a ma-
gyar korményt illet kritika, és a Tavares-jelentés.

A 2013 4prilis 16-1 vita alapjat, melyre Vadai reagdl, a KDNP azon nyilatkozat-ter-
vezete adja, amelynek célja, hogy elitélje Viviane Reding, az Eurépai Bizottsdg alapjogi,
bel- és igazsagiigyi biztosat, mert a Tobin-tiggyel kapcsolatban hozott 4lldsfoglaldsdban
megkérddjelezte a magyar igazsigszolgéltatds fiiggetlenségét. Vadai az Orszdggyfilés-
ben elitéli, hogy a Fidesz a Tobin- és az azeri-iigyeket hasznélja arra, hogy visszavdgjon
Redingnek a korményt kritizals kijelentéseiért. Felszélaldsaiban rendre ezt ismétli, gya-
korlatilag érdemi véltoztatdsok nélkiil. Vadai a Fidesz EU-ellenességét birdlja a Viviane
Reding személyét ért Fideszes tdimaddsok miatt. A PERC-2 kutatds szempontjdbél az a ki-
jelentése mindsithets, amelyben az eurépai értékek fontossdgat, Magyarorszdg Eurépa-
hoz tartozdsit hangsulyozza. (7) a 2013. jilius 4-1 vitdban Molnar Csaba képvisels arra
a Fidesz-4lldspontra reagél, mely szerint a Tavares-jelentés egy baloldali nemzetkézi 6sz-
szeeskiivés produktuma Magyarorsz4g ellen. Molndr hangsulyozza azon koz8s eurépai
érékek fontossdgét, melynek mentén a Tavares-jelentés érveiis sorakoznak (7). A két meg-

szélalds 4tlaga értelemszertien puha-pragmatikus (7)
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Megnyilvanulasok a médiaban

A DK politikusainak 2012. szeptembere és 2013. decembere kozotti sajté-megjelenéseit
a PERC-kutat4s szempontjabdl relevans, EU-s témdkat is érint8 nyilatkozatai alapjan vizsgal-
tuk. Az emlitett id&szakban felttinden kevés a kiilpolitikai témékat is érint8 szereplés. A nyilat-
kozatok, interjuk fékuszdban az Orban-kormédny uniés értékrenddel, politik4val szembemend
intézkedései, illetve ezek uniés megitélése allt (a Tavares-jelentés, az euré bevezetése, a kor-
mény Kina-stratégidja), valamint Horvétorszdg EU-csatlakozésa.

A sajtéban egyébként jellemz8en belpolitikai kérdésekrsl nyilatkozik a DK, elenyészg
az EU-t érint8 megjelenések szdma. A PERC-kutatds szempontj4bdl értékelt szévegek leg-
gyakrabban Gyurcsdny Ferenc sz4jdbdl hangzanak el. A DK-elnsk péld4ul az ATV Egye-
nes Beszéd, 2013. februdr 12-1 miisordban a hallgatéi mozgalmakkal véllalt DK-szolidarit4si
akciérél, az éhségmenetrdl, a kévetkezs hétéves EU-koltségvetésbsl Magyarorszdg szdm4-
ra a legutébbi EU-cstcson juttatott 8sszegrdl beszélt. Utébbi kapcsan elmondta, hogy tisz-
tességes eredménynek tekinti a miniszterelnsk &ltal kialkudott poziciét, féleg ,a gyenge kez-
déshez képest”. (6) Gyurcsany Ferenc az Edinburghi Egyetemen 2013. marcius 22-én tartott
el6ad4saban az Eurépai Unié harom legfébb jellemzsjének a békét, a versenyképességet és
a demokracidt nevezte (7). Az unié harom legfébb jellemz&jének a békét, a versenyképességet
és ademokracidt tartja, amelyek akdr az EU alternativ pilléreiként is szolgdlhatnak.

2013. jilius 1-jén, a DK elnske a horvat csatlakozas kapcsan tidvézslte a szomszédos or-
szag belépését az Eurépai Uniéba. Hozzétette, hogy Horvatorsz4g értékei hozz4jarulnak a ké-
z6sség demokratikus értékeihez, és a csatlakozads mélyitheti Magyarorszdg és Horvétorszdg
szbvetségét és kapesolatait is (8).

Molnér Csaba, a DK alelnske parlamenti sajtét4jékoztatd keretében a DK tdmogatdsardl
biztositotta a Tavares-jelentést, hangsilyozva, hogy az EU tdmogatja Magyarorszégot, ezért
monitorozza kézelrdl a politikai eseményeket (7). A politikus keményen tdmadta a Fidesz re-
akcigjat a Tavares-jelentésre, tételesen kritiz4lta a Fidesz kapcsolédé kijelentéseit.

A DK nehézstilyt figurdja, Bauer Tamds a viszonylag szitk kézonséget eléré Galamus-
csoport internetes oldalén dprilis 16-4n megjelent publicisztikdban vezette le, mennyire sziik-
ségvan szerinte az Unié Magyarorszdgot érint6 szankciéira. Ugy fogalmaz, hogy ,aki azt akar-
ja, hogy Magyarorszag felszabadulhasson a ma épiil§ 6nkényuralom alél, az nem ellenezheti
az Orban-kormdannyal szemben hozott politikai szankcidkat, és azt sem kivdnhatja, hogy az eu-
répai demokrécidk euré millidrdokkal tdmogassik egy énkényuralmi rendszer épitését egy
névleg még uniés tagorszdgban. A hetedik cikkely alkalmaz4s4t nem elleneznie kell, hanem
szorgalmaznia” (8). Bauer 2013. m&jus 14-én, a Hirhatdrnak adott interjijaban szintén kiall
a Tavares-jelentés mellett. Megitélése szerint a jelentés {8 erénye, hogy kimondja: a kormény-
zati valtoztatdsok rendszerszinten tavolitjdk el a magyar jogrendet a jogallamisdgtdl, az EU
értékeitdl (7). Kerék-Barczy Szabolcs, a DK képviselgje az ATV Start cim(i miisordban arrdl
beszélt 2013.07.17-én, hogy mennyire fontosnak tartja Magyarorszég csatlakoz4sat a nyugati,
transzatlanti szdvetségi rendszerhez, illetve a gazdasagpolitika igazitdsit az Eurépai Unid gaz-

daségi fejlédéséhez. Kritik4val illeti Orbén Viktor ezzel szembemend 4lldspontjét, amely csak
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akkorlehetne véleménye szerint védhet, haa magyar gazdasdgpolitika sikeres lenne. Az uniés
tagsag ilyen, 4ltaldnos megkozelitése a PERC-skaldn puha-pragmatikus mingsitésti (7).

Emlitésre mélté, hogy az adott idgszakban a DK elektronikus sajtébeli megjelenései
igen gyakoriak: napi 3-4 alkalom, jobbéra az ATV-ben és a Klubradiéban, ugyanakkor
azok a politikusi megszélaldsok mégis viszonylag ritkak, amelyek valamilyen médon kap-
csolatba hozhaték az EU-val.

A DK 4ltaldnos, integracié-hivé felfogdsa a nyomtatott sajtéban is érvényestil. A Népsza-
badsdg 2012. oktéber 15-1 szdméban Bauer Tamé4s, a Demokratikus Koalicié alelnske a Mil-
la-tiintetés kapcsan beszél a DK kézvéleményben elfoglalt pozicigjardl, valamint a politikai
palettdn képviselt eréviszonyairdl. Itt emliti a 2010 el8tti kormanyok uniés elvarasokhoz, ér-
tékekhez, konkrét politikdkhoz valé viszonyét. A gazdasigi és értékszempontokat dsszekap-
csolva leszogezi: ,A demokracia a mai Eurép4ban szoros &sszefiiggésben 4ll a tdrsadalom ko-
hézigjat és belss nyitottsigat szolgald joléti rendszerekkel: a megélhetés biztonsdgat szolgdlé
tarsadalombiztositdssal és munkanélkiiliségi elldtdssal, a tirsadalom nyitottsidgénak legfonto-
sabb csatorn4jét jelents kozoktatassal és a mind szélesebb kor szdmara hozzaférhets felséok-
tatassal. 2010 elétti kormanyaink szdméra Furépa e tekintetben is minta volt (7). A DK el-
nokének foderacids elképzeléseirsl a Heti Vélasz olvaséi is értesiilhettek. A lap 2012.10.25-1
szdmé4ban idézi Gyurcsdny Ferencet az oktéber 231 tiintetésen valé szereplése kapcsan, ahol
a DK-elnok az EU-rél, mintaz , Egyesiilt Eurépai Allamok eszményérsl” sz6lt (9).

A Népszabadsdg, 2013.09.03-1 szdméaban (12. oldal) Bauer Tamds a devizahiteleket
vizsgdlja, illetve az Orbdn-kormédnynak a helyzet kezelésére vonatkozé javaslatait. Ba-
uer az eurd bevezetése mellett érvel, a devizahitelesek problémdinak megolddsat (vagy
legalabb is enyhitését) Szlovdkidhoz hasonléan, ez a devizapiac hazai és nemzetkozi fel-
tételeinek kiilonbségébdl adédé hatranyok csskkentését eredményezhetné. Nyilatkozata
szerint a hazai és az eurépai pénzpiac kondiciéinak kzeledésére van sziikség, és erre a fo-
rint kivezetése, az eurd bevezetése a legjobb 1t (8). Ugyancsak az euré bevezetését hang-
stlyozza a Népszabadsig &ltal k6zolt interjiban Gyurcsény Ferenc 2013.12.04-én a DK
elnske,a hidnycél tartdsdnak kapcsdn fgérte az euré bevezetéséhez sziikséges feltételek
megteremtését 2018-ig. Ismét hangsilyozza, hogy a gazdaségi szempontokon til az integ-
rcié szempontjabél is fontos az eurésvethez valé csatlakozds, mert {gy Magyarorszag ko-
zelebb keriil az EU-hoz, elfogadva, hogy az az Egyesiilt Allamokhoz hasonlé képzédmény
lehet (8).

A fentiek alapjan megéllapithaté, hogy a DK politikusai tsbbé-kevésbé konzekvensen kép-
viselték a szélesebb nyilvanossigban is a foderalis Eurépa alapdokumentumaikban meghirdetett
eszményét, még haaz utébbi konkrétabb részleteivel adésak maradtak is. Megszélaldsaik 4tlagos
pontértéke 7,5, ami —a felfelé kerekités ksvetkeztében — EU-konstruktiv (8) helyezést biztosit.

2014-es orszaggyiilési valasztasi program

A Demokratikus Koalicié 2014. febru4ri kongresszusa fogadja el a part 2014-es orszaggyfi-
lési valasztdsi programjit. A PERC-elemzés lezardsdnak idépontjdban a program még nem
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elérhets, egyes elemei a part honlapjan ,A Demokratikus Koalicié ajdnlata Magyarorszég-
nak” cfm alatt, 16 pontban olvashatéak.

A pontok kéziil az elss foglalkozik a PERC-kutatds szempontjabél relevans kérdés-
sel, Magyarorszdg eurépai jovéjével. Gyurcsidny Ferenc partja ,eurépai jovét” tervez —
az euré bevezetésének feltételeinek megteremtését igéri 2020-ra. Lévén a dokumentum
ezen egyetlen pontja foglalkozik az EU-val, a program az EU-konstruktiv (8) kategérid-

nak megfelel besorolast kap.
A DK PERC-mutatgéja

Az elemzett dokumentumok, felszélaldsok, megjelenések vizsgélata alapjan 4ltaldnossdg-
ban elmondhaté, hogy a PERC-kutatés vizsgélati korét illetSen a DK jelenléte a magyar
politikai kézegben —legaldbbis a mennyiséget tekintve —kevésbé jelentds, az érintett tigyek
spektruma meglehetdsen sziik. A szévegek tematikdjan jellemz&en végigvonul a Fidesszel
szembeni kényszeres Snmeghatdrozas, a part a sajét, integracié irdnti elkotelezettségét is
akormdanypdrtot éré uniés kritikédkra épiti, a Fidesz EU-szkeptikus kijelentéseivel szemben
deklaralja, hasonléképpen, ahogy ezt a PERC-1 kutat4s soran is megéllapitottuk. A DK re-
torikdjaban a PERC-1 kutatés lezdr4sa lthatéan gyakoribb4 vélt a — mondhatni — ,radik4-
lis foderalista” széhasznélat, a part, kiilsnésen annak vezetSje nemijed el az , Eurépai Egye-
siilt Allamok” kifejezéstsl, sét annak tdmogatdsit a média-nyilvanosségban is meghirdeti.
A partnak azonban relative kevés a konstruktiv mondanivaléja arrél, hogy az 4ltala képvi-
selt idedlt milyen eszkszokkel tervezi elérni, s ebbél a szempontbél hidnyérzetet kelt a v4-
lasztéban. Bar a PERC-kutat4s honorélja, hogy a DK a 2014-es orszdggy(ilési valasztdsi
programjdban tényleges eurdbevezetési célddtumot téiz ki Magyarorszdg szdméra, a prog-
ram Eurépa-iigyi tematikdjdnak szegényessége, és 4ltaldban a part foderalista jelszavait
tartalommal kitolts elképzeléseinek sziikdssége miatt indokolt, hogy az egyes alfejezetek
pontszdmainak mchanikus 4tlagoldsdbadl adédé 7,8-es atlagértéket 0,5 ponttal csskkent-
siik. Osszességében igy a PERC-2 kutatds a DK-t a puha EU-pragmatikus (7) kategéria-
ba helyezi a PERC-indexen, ami megegyezik a PERC-1 kutatds ltal megéllapitott szinttel.

ADK PERC-mutatéja \ PERC-1 \ PERC-2
Alapdokumentumok 8 8

Magyar Orszaggydilés 7 7
Médiaszereplés 7 8

2014-es valasztasi program 8

Atlag 7.3 7,8
Szubjektiv korrekcié -0,5 -0,5

Osszesen 6,8 7.3
PERC-mutato (kerekitve) 7 7

(puha EU-pragmatikus) (puha EU-pragmatikus)
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EGYTT 2014 - PARBESZED MAGYARORSZAGERT VALASZTASI SZOVETSER
(EGYOTT-PM)

Bevezeto

Az Egyiitt 2014 — Parbeszéd Magyarorszagért Valasztdsi Szovetség nevii formdacié mindkét
—parlamenti és azon kiviili — tagja a magyar politikai szintér 1j, a 2010-es valasztisok Sta ala-
kult szereplje, néhdny meghatérozé alakja azonban mar a kor4bbi években is fontos kézéle-
ti-korményzati funkciét toltstt be és széleskdr( hazai ill. nemzetkdzi ismertségre tett szert.
A parlamenten kiviili Egytitt maga is meglehet&sen bonyolult felépitésti szervezet, ame-
lyet — eredetileg mozgalomként — 2012 oktéber 23-4n hivott életre Bajnai Gordon. Az {izleti
szektorbdl érkezett Bajnai 2007-2009 kézétt az akkori szocialista-szabaddemokrata korméany
pértonkiviili teriiletfejlesztési-snkormanyzati, majd nemzeti fejlesztési-gazdasdgi minisztere,
2009 gprilisa és 2010 m4jusa kozott pedig a kisebbségi szocialista —de a kormanybélidskszben
kilépett szabaddemokraték 4ltal is timogatott — miniszterelnéke volt. A hdrom civil szervezet
—az ugyancsak Bajnai ltal alapitott Haza és Halad4s Egyesiilet, az Egymilliéan a Magyar Saj-
tészabadsdgért Egyesiilet (Milla), valamint a Magyar Szolidaritdsi Mozgalom — alkotta, &n-
magét centristaként definidlé —a rendszervaltast kvets bal- és jobboldali kormanyok hibdinak
meghaladésat, a két politikai oldal merev szembenélldsanak oldédsat célul kit{iz8 — mozgalom
2013 marcius 8-4n alakult parttd. Ekdzben a 2010-ben orszdggy(ilési manddtumot kapott, &n-
magét radikélis demokrata-kérnyezetvéds partként meghatérozd ellenzéki Lehet Mds a Politi-
ka (LMP) soraiban ki¢lez8dstt belsé felsziiltségek 2013 janudrjdban a part kettészakaddsdhoz
vezettek. Az LMP orszdggy(ilési frakciéjabdl ekkor kivalt, és parlamenti tevékenységét azéta
—a Hézszabély kovetkeztében — fiiggetlenként folytats 8 képvisels Parbeszéd Magyarorsza-
gért (PM) néven 4j partot alapitott, majd két hénappal késsbb vélasztasi szévetségre lépett
az Egyiitt-tel. Ennek értelmében a két part kézos programmal indul a 2014-es valasztasokon.

Alapité dokumentumok

~Magyarok vagyunk és eurépaiak”

Mar az Egyiitt 2014 el8dszervezetei is hatdrozottan kinyilvanitottdk eurépai elkstelezett-
ségiiket, amit — hangstilyozva az Orban-kormanyétdl e téren is élesen kiilsnbdz8 pozicidju-
kat —a nemzeti érdekkel nem szembedllitva, hanem azzal egyidejtileg érvényesithet8ként ér-
telmeznek. ,Az a meggy8z8dés hajt minket, hogy Magyarorszag a kdvetkezg évtizedekben
eurdpai normék és gyakorlatok szerint m{tkédé dllammad... vdlhat. Magyarok vagyunk és
eurdpaiak” — fogalmazott ,kiildetésérél” a Haza és Halad4s (7). A Magyar Szolidarit4sért
Mozgalom, amely alapité programjaban tagjait a ,hazajukért tenni kész, eurépai demok-
ratdknak” nevezi, programjdban ,dénté fontossdgtinak tekinti az Eurépai Unidhoz f{iz6d8
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j6 viszonyt, és a hozzdjaruldst az Unié jelenlegi probléméinak megolddsghoz, ugyanakkor
a jovdben a korabbinal hatdrozottabban igyekszik érvényesiteni Magyarorszdg érdeke-
it az Unié déntéshozatali mechanizmusdban” (7). 2012. januari felhivdsdban a Szolidaritds
egyenesen azzal a felhivéssal fordul a magyar 4llampolgarokhoz — kéztiik kifejezetten azok-
hozis, akiknek életkoruknal fogva nem voltlehet&ségiik részt venni az uniés tagsagrél rende-
zett 2003-as népszavazdson —, hogy aldirt nyilatkozatukkal ,er8sitsék meg az Eurépai Unié-
hoz valé tartozdsukat”, és ,az orszag elkstelezettségét az eurépai értékek mellett”, ,erdsitsiik
meg szerepvéllaldsunkat Eurépa jév8jének kidolgozdsdban!” (7). Tekintettel a Szolidaritds
szakszervezeti jellegére, figyelemre mélté a szervezet ugyanekkor kibocsétott politikai nyi-
latkozata, amelyben nemcsak az EU Alapjogi Chart4jdban megfogalmazott polgéri jogok
érvényesiilése mellett 4ll ki, hanem leszégezi elkételezettségét ,,az Eurépai Unié jogrend-
szere altal képviselt és szabalyozott piacgazdasig mellett” is (7). A Milla — amely az Orban-
kormény sajtészabadsdgot megnyirb4ls intézkedései ellen tiltakozé Facebook-csoportként
bontott szarnyat 2010 decemberében — nem hozott nyilvdnosségra olyan hivatalos doku-
mentumot, amelybél a szervezet uniés attittidjére kozvetleniil kovetkeztetni lehetne.

Az Egyiittet 1étrehozé harom civil szervezet mar a k6z6s mozgalom 2012 oktéberi élet-
re hivdsakor megfogalmazott 12 egyiittm{ikodési alapelve kozott —igaz, csak az utolsé he-
lyen — felsorolja ,az EU alapértékei melletti hatdrozott killast”, s6t — bizonyos foderativ
széndékokra valé utaldsként kévetelménynek nevezi ,az eurépai integracié tovabbi elmé-
lyitését szolgals kiilpolitikat, kiszdmithaté gazdasdgpolitikat” is (8). Az ugyanekkor kelet-
kezett , Egyiittm{ikodési megéllapodds” szintén leszdgezi, hogy ,Magyarorszag helye és j&-
vGje az eurdpai érték- és érdekkdzosségben van”, tovabba Magyarorszdg 6j, demokratikus
politikai rendszerének alapértékei kzstt sorolja fel —a nemzeti k6z6sség, a magantulajdon
tisztelete és a szolidaritds, valamint a jogéllamisdg mellett — az Eurépa irdnti elkételezett-
séget is (7). Hasonldképpen, az egy hénappal késébbre datilt, ,Az Egyiitt 2014 valasztéi
Mozgalom elvi, erkélcsi alapvetései” c. dokumentum is — amelyre a szervezet a ,2014 ut4-
ni j6 korményz4s reélis programjit” kivénja épiteni — egy szintre emeli a nemzeti és az eu-
répai mindséget, mondvan: ,el8bb vagyunk magyarok és eurépaiak, mint ilyen vagy olyan
vildgnézetd, politikai meggy8z8désti polgarok” (7). A 12 oldal terjedelm(i dokumentum vi-
szonylag rovid, néhdny bekezdésnyi, ,Eurépa és az auroatlanti szévetségi rendszer” cimfi
—utolsé —alfejezetében a magyar érdekérvényesités mar mint 8 Uniés cél jelenik meg, ami-
hez ,értelmes konfliktusokat is érdemes felvéllalni”. A széveg egyszersmind hangstlyozza
az eurépai dllamok egymaésrautaltsagét, és Magyarorszdg alapveté nemzeti érdekének tart-
ja, hogy Eurépa sikeres legyen, a mélyebb integracié lehetéségére azonban nem tér ki (7).

Az dnmagét Gj zold, baloldali politikai kézésségként azonosité Parbeszéd Magyar-
orszdgért (PM) — amely ,tovdbbgondolva a szocidldemokrata, az emberjogi liberélis és
a polgari radikélis hagyomanyt, képviselve az djbaloldali gondolatokat, igazsdgos és fenn-
tarthaté megolddsokat” kivan kinélni, ,Alapité nyilatkozatdban” indirekt médon kritikat
fogalmaz meg az eurdpai kozpolitika tartalmat ill. eredményét illetéen, ugyanakkor a kor-
rekciét az aktiv kooperacié révén képzeli el. ,Olyan 1j politikai konszenzust szeretnénk,

mely Magyarorszag helyét vildgosan a szoliddris és sokszinti Eurépdban jelsli ki, véllalva
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az eurdpai kultirkor értékeit és aktivan formélva az eurdpai politikai kozéletet. Célunk,
hogy erésitsitk a Magyarorszdghoz hasonlé, gazdaségilag kiszolgaltatott helyzet( orsz4-
gok kozotti szolidaritast, és kézosen 1épjiink fol az eurdpai és a globélis gazdasig igazsa-
gosabba tétele érdekében” — fogalmaz a PM alapité nyilatkozata (7). Ezen a vonalon halad
a PM tdmogatékat toborzé kidltvanya is, olyan politikét ajanlva, amely — egyebek kozott —
,megerdsiti Magyarorszig eurépai identitasat és konstruktivan képviseli nemzeti érdekeit”
(7). Ennél j6val tovabb megy a part , Kézpolitikai 13+1 pont” c¢. dokumentuma, amely 12.
pontként kévetel , Egyiittmik6dést az igazsdgos Eurépéért”. A PM ebben — viszonylag rit-
ka jelenségként a hazai politikai palettdn — kijelenti, hogy ,magyarként eurépai part, ezért
felelgsséget érez az EU jobb mitkodéséért is”. ,Az Eurépai Unidra nem els8sorban gazda-
sdgi integracicként vagy fejlesztési pénzek forrdsaként tekintiink — folytatédik a szoveg —,
az EU szdmunkra alapvet8en politikai értékksz6sség, egy lehet8ség arra, hogy a nemzeti
identitdsunk mellett kialakithassunk egy kozds, nemzetek és hatdrok feletti, eurépai 6na-
zonossdgot”. Az eurépai identit4studat ilyen aktiv képviselete a PERC-indexben EU-op-
timista kategériat jelent (9). Az integrécié kozpolitikdjanak erételjes birdlatat — ,tenniink
kell az Eurépai Unié megujitdséért, mert lattuk, hogy az elmult évtizedekben kévetett gaz-
dasdgi modell tarsadalmi és kérnyezeti értelmében is fenntarthatatlannak bizonyult és
rendkiviili politikai vélsdgokat eredményezett elsésorban az Unié periféridjan” — egyértel-
miien féderativ jellegti, konkrét javaslatokkal ellensilyozza a PM: ,a megold4s az eurépai
integracié tovdbbi mélyitése: az erésebb eurépai banki szabélyozés, a spekulativ t6ke meg-
adéztatdsa, a lefelé tarté adéverseny kozos korldtozdsa, a periféria felzarkéz4sat lehetévé
tév kdzosségi szintli eszkz6k, valamint az eurépai zold infrastruktira-programok” (8).
Szévetségkstési megéllapodédsaval egyidejtileg az Egyiitt és a PM t5bb mint 20 oldalas
kozés , Kozpolitikai alapvetést” publikdlt —aldhdzva, hogy ez nem vélasztdsi program — az-
zal a céllal, hogy fogédzdkat adjanak a magyar polgdroknak annak megismeréséhez, mi-
lyen értékek képviseletére és milyen célok megvaldsitdsdra fogtak dssze. Figyelemre méltd,
hogy e fontos dokumentum mér bevezet8jében utal kibocsatéi eurdpai elkstelezettségé-
re, 4&m meglehetdsen tavol helyezi magit az eurépai foderalizmus eszméjétsl. ,Kozpoliti-
kai alapvetésiink vildgos értékrendszer talajén 4ll: elkstelezettek vagyunk egy szoliddris,
igazsagos és fenntarthaté Magyarorszag viziéja mellett, amely jra megbecsiilt tagjava val-
hat az eurépai nemzetek uniéjanak” — olvashaté a szévegben. Az a tény, hogy az integracié
két dimenzigja — korménykozi és nemzetekfeletti —koziil ez a széveghely csupan az elsére
fékuszal, a PERC-indexben az EU-pragmatikus kategéridt (6) indokolja. Ennek némileg
ellentmondva a dokumentum bizonyos konkrét tigyekben szupranacionélis megold4sokat
szorgalmaz, kijelenti péld4ul, hogy elkételezett ,az eurdpai szint(i pénziigyi tranzakciés adé
(FTT) bevezetése (a megerdsitett eurépai kezdeményezéshez valé csatlakozéds) mellett”
(8). Hasonldképpen, itt is felttinik — az EU gazdasigi-tdrsadalmi problémdinak megolda-
sijavaslataként —az eurépai integricié tovabbi mélyitése ez eurépai gazdasigi kormanyz4s
erdsitése, az eurdpal ipar- és fejlesztéspolitika, az er8sebb eurdpai banki szabélyozés, az eu-
répai szintd, spekuldciés t6kemozgédsokat stjté tranzakcids adé bevezetése, az eurdpai szin-

ti adéalap-harmonizélas és az adéjogszabalyok tovabbi harmonizaciéja révén. A kozossé-
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gl szint{i szabdlyoz4snak ez az ambiciézus — bar csak inkdbb csak a gazdasdgra szoritkozé
—terve a PERC-skéldan EU-konstruktfv min&sitést kap (8). Az alapvetésben ugyanakkor
a gazdasdgi nacionalizmus kisebb nyomai is kitapinthatéak: ,Rendet tesziink a piacokon
annak érdekében, hogy ellendrizetlen mingségti és ismeretlen forrasbél szdrmazé import-
termékek ne szoritsék ki az {izletekbél a hazai drukat” — {géri a partszévetség, kézvetve azt
tizenve a vélasztépolgarnak, hogy az ellendrizetlen min&ségti és ismeretlen forrasbél szar-
maz6 hazai termékek viszont nyugodtan kiszorfthatngk az tizletekbdl az importarukat (5).

2013 oktéberében az Egyiitt-PM szévetség valasztdsi megallapoddst kststt a Magyar
Szocialista Parttal azzal a szdndékkal, hogy a Fidesz-KDNP-kormany levéltdsa érdeké-
ben 8sszehangolja stratégidjat a 2014-es valasztdsi kampany sordn (nem 4llitanak egymds
ellen jelsltet az egyéni vélasztdkertiletekben). A megéllapodés el8készitéseként nyilvanos-
sdgra hozott, Bajnai Gordon és Mesterhdzy Attila 4ltal aldirt ,Megéllapod4s a kszpoliti-
kai alapelvekrdl” c. 25 pontos dokumentum az akkori nyilatkozatok szerint mindkét fél
vélasztdsi programjdnak részévé valik. Az alapelvek koztt utolséként az aldirék EU-hoz
valé viszonya is helyet kapott, s ez 6sszességében a PERC-skaldn magas, EU-konstruk-
tiv (8) attittidét jelez: , Elkételezettek vagyunk az euroatlanti integracié elmélyitése és ki-
szélesitése mellett, mert ebben latjuk az orsz4g és valamennyi magyar biztonsdgénak, gya-
rapoddsanak és a nemzeti érdek hatékony képviseletének egyik legfontosabb feltételét és
legerdsebb garancidjit. A valés nemzeti érdeket nem Eurépaval szemben, hanem Eurépdn
beliil kell érvényre juttatni” — szdgezik le dlldspontjukat az Egyiitt-PM és az MSZP veze-
t81, hozzatéve: ,a hatékony, kézos Eurépa miiksdésének alakitdsdban mi alakité partne-
rek és nem elszenvedé kiviilallsk akarunk lenni”.

Az Egyiitt-PM alapité dokumentumai a fentiek szerint &sszességiikben stabil euré-
pai elkételezettségrsl taniskodnak, mikszben a két szervezet koziil az elss inkdbb az in-
tegracid kozvetleniil gazdasigpolitikai, mig a mdsodik a tdrsadalompolitikai elmélyitése
irdnt mutat érdekl8dést. A partszovetség egymdst kiegészits alapits elképzelései a PERC-
indexben puha pragmatikus értéket (7) kapnak.

Felszolalasok az Orszaggyiilésben

.Sokkal szorosabban egylittm(kddé Eurdpai Uniét hozunk létre”
Az Egyiitt-PM Szévetség esetében a PERC-2 kutatds értelemszertien csak a dué masodik tag-
ja, a Parbeszéd Magyarorsz4gért part tagjainak orszdggytilési megnyilvdnulésait értékelhe-
t1, mégpedig 2013 februdrj4tsl, a PM-tagok LMP-bél valé hivatalos kivaldsénak idépontjatsl
kezdve. Mivel ezt kévetSen a PM politikusai fiiggetlenként vehettek csak részt a térvényhozs-
si munkéban, aktivitdsuk igencsak lesziikiilt. Az Orsz4ggy(ilés szakbizottsdgainak t&bb, mint
felében —koztiik példdul az Eurdpai iigyek bizottsdgdban —tavaly februdr 6taa PM-et egyetlen
politikus sem képviseli. Rdaddsul a PERC-kutatés a vizsgalt idészakban a tobbi szakbizottsag-
ban sem talélt egyetlen, a kutatds szdmdra értékelhetd PM-es megnyilvanuldst sem.
Az Orsz4ggyftilés plendris iilésein azonban olykor megszélaltak ilyen témédban is a P4r-

beszédesek. A legmarkdnsabb megnyilvanulds Szildgyi Pétertsl hangzott el a plénum 2013
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aprilis 16-1 iilésén, az tgynevezett Tobin-iigy kapcsdn kormdnyzati kezdeményezésre
Viviane Reding uniés biztost elitél§ hatdrozati javaslatrsl. A vitdban haromszor is felszé-
lal6 PM-es politikus a PERC-skaéla tobb, egymastdl tavol ess regiszterét is ,bejatszotta”.
Elgszor megkérdégjelezte a hatarozat létjogosultsigat, pusztan ,erdfitogtatdsnak” itélve
azt, aminek segitségével a kormany kétharmados tsbbségét felhasznéalva kivan nyomdst
gyakorolni az Eurépai Uniéra ,az egyéb vitdik kapcsin”, a hatdrozati javaslat mégétt meg-
buvé szdndék pedig valéjaban az, hogy ,6nsk kemény harcra késziilnek az Eurépai Unié-
val” (7). Késébb Szildgyi — megjegyezve, hogy partja szerint az Eurépai Uniéban ,szdmos
kérdés nem megfelelsen miiksdik” — leszégezte, hogy ezek orvosldsa csak tgy érhets el,
ha ,egy sokkal szorosabban egyiittmiik6dé Eurépai Uniét hozunk létre”. Ez az 4lldspont
a PERC-skal4n fsder4ciébarat, EU-optimista (9) 4lldspontnak szdmit. Utolsé felszélal4-
sdban a képvisel§ kiéllt a minden egyes uniés tagallamot megillets egyenld mérce mellett,
és az dllitotta, hogy ,azt a méltdnyos bandsmédot, amit Magyarorszag élvezett 2010 eltt”
az EU-ban, a kormény hib4j4bdl elvesztette. Ez a gondolatmenet a PERC-kutatds logik4-
ja szerint — kormdnykritikdba csomagolva — valéjdban a kettds mérce uniés gyakorlatanak
lehet8ségét igazolja, ilyen formdn EU-pesszimista (5) fokozatba tartozik.

A PM képviseletében — az orszggy(ilési plénum jiinius 4-1 iilésén — némileg hasonls, ide-
olégiai jellegti tigyben — ugyancsak Szildgyi Péter szélalt fel. A vitat, amelyben a kormény
olyan politikai nyilatkozat elfogaddsat inditvdnyozta, amelyben —az unié lisszaboni szerz8dé-
sének egyes pontjait érinté {r fenntartdsok kapcsadn —a magyar parlament , elismerését és meg-
becsiilését” fejezte ki az fr népnek ,hatdrozott fellépéséért, elvei és értékei melletti killds4-
ért”, Szildgyi értékbeli vitdnak mindsitette. Kifejtette, hogy partjdnak nincs vitdja abban, hogy
a magyar politikusok feladata a magyar érdekek képviselete, a nyilatkozattervezetben pedig
akormény bizonyos 6nkritik4jat vélte felfedezni, amiért erre az elmilt hdrom évben képtelen
volt. Utébbi okat viszont abban l4tta, hogy a kormany részérdl ,szabadsdgharc folyik az EU
ellen”, a kormdny euroszkeptikus hangokat iit meg, holott ,térténelmiink sordn eddig” az ,eu-
répai kultirksrhoz tartoz4sért folytattunk szabadsdgharcot masokkal szemben” (7).

A képvisel ugyancsak PM-es névrokona, Szildgyi Laszlé egy szakpolitikai téméban,
ahulladékégetsk épitésével kapcsolatban fogalmazott meg az uniéval kapcsolatos EU-pesz-
szimista kritik4t a plénum m4jus 28-i {ilésén, mondvén ,nagyon oriiliink, hogy uniés tdmo-
gatéssal ndlunk ilyenek nem épiiltek... , ezek az uniés rendszerek, amelyek kiépiiltek, nem
feltétlentiil a legjobb kérnyezeti megoldés felé visznek benniinket” (5). A harmadik PM-es
felszélals a vizsgalt id8szakban J4vor Benedek volt, aki a cs8dbe jutott, orosz-ukran tulaj-
dond Dunaferr cég fenyegetd létszdmleépitése kapcsan szdlitotta fel a kormanyzatot, hogy
— Andor L4szl6 EU-biztos javaslatat kdvetve — ,vegye végre igénybe az erre a célra szolgalé
eurdpai globalizaciés alap gyors és hathatés segitségét, amivel szinte azonnal komoly segftsé-
get lehet nytjtani az elbocsatott dolgozéknak jovébeni elhelyezkedésiikhsz” (7).

Mint a fentiekbdl kittinik, a PERC-2 vizsgélat az Egyiitt-PM sajitos orszéggyilési
helyzete és az elemzésbe bevonhaté révid id8 kévetkeztében igen kis szdmu felszélaldsra
terjedhetett ki. A mind&ssze 6 megnyilvdnulés 4ltal kinalt vazlatos 8sszkép kevéssé kohe-

rens, a puha EU-pragmatikus (7) kategéridt alulrdl sirolé eredményt ad.
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Megnyilvanulasok a médiaban

Bajnai Gordon

”

Az unié Magyarorszdg szamdra a létez6 vilagok legjobbika
Az Egyiitt-PM pértszévetség alapitéjdnak és vezetSjének nyilvdnos megszélaldsait
PERC-2 kutatds 2012 oktéber 23-4tél vizsgélja nyilvanos megszélaldsait, tekintettel arra,
hogy a volt miniszterelnsk az ekkor tartott beszédével indftotta el az Egyiitt 2014 vélasztsi
mozgalmat. A sajté 4ltal széleskériien ismertetett beszéd legfébb jelszava mar tartalmazta
azt a négy elemet, koéztiik az ,Eurépara” valé utaldst is, amely késébb Bajnai Gordon sz4-
mos megnyilvdnuldsdnak visszatérs fordulatdva, lényegében politikai ,névjegyévé” valt,
hogy azutdn az Egytitt-PM pdartszévetség hivatalos programjénak szlogenjeként jelenjen
meg. ,Nem uj partot alapitunk, hanem &sszefogést, ahov4 szévetségbe hivunk minden-
kit, akikkel a céljaink 6sszekdtnek. Akikkel meg tudunk egyezni a jogéllam, haza és ha-
ladés, szolidaritds és Eurépa dolgdban” — jelentette be a 2012 oktéber 23-1 nagygytilésen
a Népszabadsdg tudésitdsa szerint Bajnai, hozzitéve, hogy ,Eurépa szimunkra az esély”.
Az Orbéan-féle keleti orient4ciéval szemben Magyarorszdg eurépai kst8dését ilyen egyér-
telm{iséggel meghirdets —jéllehet az ,Eurépa” fogalom tartalmi részleteibe nem bocséatko-
z6 —politikai tizenet a PERC-index szerint a puha-pragmatikus (7) kategéridba tartozik.

Egy kovetkezd, az év végén elhangzott nyilvanos beszédében a volt kormanyf§ mar
kissé jobban megvil4gitotta hallgatésdganak, mit is ért ,Eurépan”: ,Hiszek Eurépédban,
az eurépai Magyarorszdgban. Péld4ul abban, hogy a nemzeti érdekeinket csak az Euré-
pai Unién beliil érvényesithetjiik hatékonyan. Szovetségkstéssel, nem pedig gerillahdbo-
rival. Es nem is lobogva mindenféle keleti szélnek. A nemzeti érdek ugyanis nem az, hogy
a rossz kormédnyz4s és a felégetett szévetségek miatt elbukjunk t6bb mint 1500 millidrd
forintot. Hanem az, hogy elhozzunk Briisszelbél legaldbb annyit, amennyit az el6z8 kor-
ményok.” a tdimogatds-kdzpontd Eurépa-felfogds a PERC-rendszerben kemény pragma-
tikus (6) mindgsitést kap.

Az ink4bb &ltaldnossidgban definidlt Eurépa-kstédés fontossdgat ismételte meg Baj-
nai a Magyar Narancsnak 2012 decemberében adott interjiban, amelyben mozgalma leg-
fontosabb politikai céljai kézott — a befogadé nemzettudat kialakitdsa, a modernizicié és
a tdrsadalmi szolidaritds djraalkotdsa mellett — negyedikként ,Eurépa kérdését” emlitette.
Mondvén: ,szerintem a magyar tdrsadalom tobbsége egyetért abban, hogy nekiink Euré-
paban a helyiink” (7). Lényegében ugyanigy fejezte ki magat a Népszavanak 2012 decem-
ber 15-én: ,Az lenne a j6, ha a mérsékelt jobbk&zép, meg a mérsékelt baloldal versenyezne
abban, ki tud jobb megold4sokat az orsz4g alapvets k6zos céljaira. Mert most ott tartunk,
hogy ezeket a célokat tijra meg kell hatdrozni. Haza, halad4s, szolidaritds, Eurépa — ezeket
javasoltam kéz6s céloknak” (7). Eurépa volt Bajnai viszonyitési alapja, amikor —a Népsza-
badsdg 2013 janudr 30-i tuddsitdsa szerint — az Amerikai Kereskedelmi Kamara iizleti f6-
rumén tartott el6addsédban gy fogalmazott: ,Magyarorszdg hosszu tdvi névekedési képes-
sége a nulla kézelébe csokkent az elmult néhdny év korményzati [épései utdn, alacsonyabb,

mint az uniés 4tlag, vagyis nem kozelediink, hanem leszakadunk Eurépdtsl” (7). Hasonlé-
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képpen, bar némileg 4rnyaltabban beszélt Bajnai a Magyar Nemzetnek 2013 mércius 25-
én: ,Magyarorszig elsédleges érdeke, hogy olyan allamokkal legyen szévetségben, ame-
lyek a szabads4g, a jogallam, a demokracia és a piacgazdasig elveit valljdk, annél is ink4bb,
mert az Eurépai Unié a nemzeti érdekérvényesités legmegfelelsbb terepe is” (7).

A Népszabadsignak és a hvg.hu-nak adott k6z6s, 2013 februdr 6-1 interjiban Bajnai
igy jellemezte az Eurépai Uniét: ,Az EU nem nyers erdn alapulé geopolitikai rendszer, ha-
nem olyan klub, ahol alojalitds az ergsebbet is koti a gyengébb felé, nem csak a gyengébbet
az erdsebb felé¢”. A tagéllamok kozotti kolcséndsségi viszony elismerése puha-pragmati-
kus (7) felfogéds. Ugyanebben a cikkben a politikus Magyarorsz4g euréévezeti csatlakoz4-
sat illet8en azt az alapvetden pozitiv 4lldspontot foglalta el, hogy ,Magyarorszdgnak tgy
kell gazdédlkodnia, hogy a bevezetés feltételeinek miel5bb megfeleljen a magyar gazdasig.
Am magit az eurét csak akkor lehet bevezetni, ha helyresllt a nsvekedési képesség” (7).
Ehhez képest igen figyelemre mélts, hogy 2013 februdr 19-1 szdmdban a Népszava mar
Bajnai jéval konkrétabb elképzelésérdl tudésitott: a Haza és Haladds Alapitvény konfe-
rencidjan, ahol az Egytitt 2014 gazdasigi programjét ismertették, a politikus kil4t4dsba he-
lyezte, hogy 2018-ig megteremti az euréhoz valé csatlakozds makrogazdasagi feltétele-
it — ami nem jelenti az azonnali csatlakozast az euré6vezethez. A megfogalmazas itt mar
arra utal, az Egylitt vezet&je célszertinek és megvalésithaténak tartja, hogy Magyarorszag
2018-ig belépjen az ERM2 valutarendszerbe, ami —elvileg — 2020 évi eurébevezetést je-
lenthet. A magyar eurécsatlakozés célddtuméanak ilyen konkrét — még ha kézvetett — meg-
hirdetése mindenképpen EU-konstruktiv (8) 4lldspont.

Az eurépal integracié értelmezését illets és annak perspektivairdl alkotott nézeteibe
Bajnai Gordon 2013 februar 11-én, ,Az EU j&v&jérél, a szolidarit4srél és az eurdpai érté-
kekrdl” cimmel rendezett budapesti nemzetkzi konferencidn engedett mélyebb bepillan-
tést. A rendezvényen tartott el8addsédban tgy vélte, az EU-ban felhalmozott adésség- és
deficithegy miel8bbi ledolgozasa érdekében fisk4lis teriileten a tovabbi integricié sziik-
séges és elkeriilhetetlen, s ez megnéveli az unié demokratikus legitimacidjdnak erésitése
irdnti igényt. Utébbi viszont nem eredményezhet valamiféle ,Eurépai Egyesiilt Allamo-
kat”, az unié nemzetéllami karakterét meg kell 8rizni, az nem lehetséges, hogy ne legyen
6nallé magyar kulttra és dllamisdg — sz6gezte le Bajnai, hozz4téve még: ,Az Eurépai Unié
nem csak érték-, hanem érdekkszosség is, ahol a révid tavi érdekharcot moderalja a hosz-
sz tévi értékkz8sség”. Magyarorszdg helyzetérsl az Egyiitt vezetSje ekkor {gy fogalma-
zott: ,, az Eurépai Unié nem korldtja a magyar énéllésdgnak, amig Magyarorszdg a piac-
gazdasdgot és a jogallamot tekinti értéknek”. Voltaire utédn ,szabadon” Bajnai tgy fejezte
kimagét: ,Az unié Magyarorszdg szdmadra a létezé vildgok legjobbika”. A politikus korab-
bi megnyilvédnul4sai alapjan nem meglepd a beszédben az unié és annak értékei irdnti el-
kotelez8dés ismételt hangsilyozésa, azonban figyelemre mélts, hogy az Egyiitt elss szdmu
politikusa tartézkodéan latszik viszonyulni az EU tov4bbi féderativ 4talakuldsdhoz, az in-
tegracié mélyiilését inkabb csak gazdaségi teriileten tdmogatn, és kiilsndsen fontosnak
tartja az unié nemzetallami aspektusat. Mindez 6sszességében éppencsak a puha-pragma-
tikus (7) osztélyzatot éri el a PERC-index alapjén.
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2013 4prilisdban Bajnai a Figyelének adott interjut, amelyben — énmagéhoz hiven —
Gjra az eurépai mércéhez tért vissza: ,Azt lditom — fejtette ki —, a magyar tarsadalom na-
gyon nagy része vagyik arra, hogy valaki visszahozza a reményt, hogy nem sorsszer( az,
hogy tjra és tdjra le kell térni az eurépai fejlédés ttjarsl” (7). Egy hénappal késsbb az Or-
ban-rendszerhez viszonyitva, és az euroszkeptikus kozhelyekkel szemben definidlta sajat
uniés politik4jat: ,Orbédn és Simicska rezsimje nem tarthaté fenn az Eurépai Unién be-
lil. Orbén lényegében elinditotta Magyarorsz4g hosszti menetelését kifelé az uniébél. Ha
2014 utdn marad ez a rezsim, akkor djratermeli azokat a konfliktusokat, amelyek szemben
llnak 1100 éves eurépai srokségiinkkel. Eurépa ugyanis nem briisszeli biirokratékat je-
lent, hanem egy értékvildgot”. (7) Szeptemberben Bajnai t5bb interjiit is adott, kiegyen-
sulyozottan vissza-vissza térve integrécids ,ars poeticjdra’. A 168 érénak gy fogalma-
zott: ,A haza, a nemzet kérdése, a szolidarités tigye, a haladds és az eurépai elkételezettség
— ezen értékek koré szervez8dik a jovérsl alkotott képiink” (7). A Népszavdban arra fi-
gyelmeztetett, ,ha marad a Fidesz, annak az lehet a kdvetkezménye, hogy Magyarorszag
lényegében kiszorul Eurépébél” (7). 2013 decemberében a Heti Vilasz készitett hosszi
interjit az Egyiitt vezet&jével, amiben nem sok sz6 esett ugyan az EU-rél, de Bajnai ez-
tttal is hangsilyozta: ,Arra térekszem, hogy 2014 utdn négy alapkérdésben jussunk dj
kiegyezésre. Ezek a haza és a nemzet iigye, tovabb4 a haladds, a szolidaritds és az euré-
pai értékkozosség képviselete” (7). A cikk megjelenésével gyakorlatilag egyidejtileg Baj-
nai a Budapesti Miszaki és Gazdasdgtudomanyi Egyetemen tartott el6ad4st. A Népszava
tudésitdsa szerint ekkor megismételte az eurébevezetéssel kapcsolatos korabbi 4ll4s-
pontjét, leszégezve: ,Nekiink az kell legyen a célunk, hogy 2018 ksrnyékére teljesitsiik
az eurébevezetés kritériumait” (8).

Az Egyiitt-PM pértszovetség elsd szdmu politikusa megnyilvdnuldsainak PERC-
értékét — tekintettel azok speciélis média-hatdsara kiilén, a part tobbi szereplgjétsl fiig-
getleniil is érdemes kimutatni. A kutatdsi forrdsok alapjan Bajnai Gordon uniés attittidjét
illet8en kétségteleniil konzekvens, az unié értékei, valamint Magyarorszdg uniés tagsiga
irdnt hatdrozottan elkstelezett alapdlldsra utalnak. Bajnai ugyanakkor elsgsorban gazda-
sdgi-, gazdasdgpolitikai szemszdgbél viszonyul az integrécishoz — EU-konstruktiv kije-
lentést kizarélag az eurébevezetéssel kapcsolatban taldltunk téle —, a gazdasdgon kiviili fo-
derativ fejldést illeten ambiciéi visszafogottak, az EU szupranaciondlis és kormanykézi
intézményei kozotti jelenlegi erSegyensily megtartdsanak hive. Nyilvdnos megszélaldsai-
nak dtlagos PERC-értéke kétséget kizdréan puha-pragmatikus (7).

Egyitt 2014

”

~Eurépdban a jog a polgart védi az dllammal szemben
A pértszovetség elss tagja, az Egyiitt 2014 forméacié esetében markans kiilonbség figyel-
het8 meg a mozgalmi vonulatot reprezentélé Szolidaritds és Milla vezet8inek, valamint
a think tank bazisrél érkezé Haza és Halad4ds Egyesiilet képviselsinek EU-tematikajd saj-
tészereplései tekintetében. Nevezetesen az, hogy mozgalmi vonal vezetdinek a PERC-2
altal vizsgélt id8szak rendelkezésiinkre 4ll6 frott sajtéjdban lényegében nem volt fellelhe-
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t8 EU-val kapcsolatos érdemi megnyilvdnuldsa. Tal4dn egyetlen kivétel Kénya Péternek,
a Magyar Szolidaritdsi Mozgalom elnskének az Egyiitt 2014 létrejsttét bejelents 2013.
oktéber 23-i demonstracién tartott — a Népszabadsig oktéber 24-1 szdméban ismertetett
— beszédének &ltalanos kormany-ellenes politikai {izenete az Orbéan-féle ,pavatdnc” ko-
vetkezményeirél, nevezetesen, hogy ,elszigetelgdtiink, szembefordultunk szévetségese-
inkkel”. Ugyanitt hazug propaganddnak nevezte, hogy a kormany az orszdg bajainak for-
rasaként, tobbek kozott, az EU zsaroldsat jelsli meg (7).

A Haza és Halad4s Egyesiiletbsl érkez8, prominens kézszereplk koziil Oszké Pé-
ter és Szelényi Zsuzsa nem kiilsndsebben nagyszdmu nyilatkozataibdl vélogathattunk.
A Haza és Halad4s Alapitvany altal, a mozgalom vélaszt4si programjdnak el8készitése
jegyében rendezett ,A j6 kormdnyz4s gazdasdgpolitikai stratégidja” cfmii konferencidn
az eurobevezetés ddtumét illetden a Népszabadsdg 2013 februdr 19-1 beszdmoléja szerint
Oszké Péter ugy nyilatkozott, hogy a ciklus elején tett véltoztatdsokat kévetSen 2018-ra
a kozos valuta bevezetésének a feltételeit is teljesitheti az orszdg. Az euro bevezetésének
szorgalmazdsa a PERC-skéldan EU-konstruktfv (8) mingsitést érdemel.

Szelényi Zsuzsarél 2013 vége 6ta koztudott, hogy az Egyiitt szineiben indulni késziil
a parlamenti vélasztdson. Az tjkelet politikai szerepvallaldshoz kthetd sajté megnyilva-
nuldsaiban a nemzetké6zi kapcsolatok szakért8jeként, magatsl adédé természetességgel
haszn4lja az uniés vonatkozési keretet, az dltaldnos, tsbbnyire értékelvi utaldsait olykor
konkrétabb szakpolitikai eszmefuttatéssal is kiegészitve. ,A szabads4gért tenni kell” cfm-
mel, a 168 Ora 2013. augusztus 1-jei szdméban kézzétett interjiban a rendszervéltashoz
képest nehezebb mai helyzetben hasonléan doénté feladatnak tartja, hogy az emberek és
politikai elit kozstt megtaldljuk a kzos nevezét olyan alapkérdésben, mint Magyarorszag
eurdpai elkstelezettsége (7). A 2013. évi Eurépa-napon tartott ellenzéki demonstracién
elmondott beszédében — a Népszabadsidg 2013 m4jusi 9-1 hiraddsa szerint — az ellenzé-
ki politikus a mai Magyarorszdg és Eurépa kozstti kiilsnbségekre rdmutatva az aldbbi-
akat hangsilyozta: ,Eurépdban a jog a polgért védi az 4llammal szemben. Eurépa a szo-
cidlis piacgazdaségrél szél. Eurépaban tisztelik a polgdrok magantulajdonit, legyen szé
magénnyugdijakrél vagy kis trafikrél.” (7) a skandindv jéléti rendszerek szabadsdgon,
egyenl8ségen, kiszadmithatésdgon alapulé modelljeinek sikeres valsagkezelési megold4sa-
it értelemszertien a hazai helyzet kontrasztjaként bemutaté, a Magyar Narancs 2012. 11.
29-1szdméban kozzétett frdsdban globdlis szinten dll ki az — 4ltaldnos széhaszn4lata ellené-
re egyértelmtien az EU-hoz kéthetd — eurdpai j6léti tarsadalmak vélsdgkezels értéke mel-
lett. ,A vélsdg heves birdlatok célpontjdva tette az eurdpai jéléti modellt is — 4m az eurépai
joléti tarsadalmak sokkal sikeresebben 6vtdk meg a hdztartdsokat a krizis hatdsaitél, mint
péld4ul az amerikai rendszer” — frja. (8) Konkrétabb szakpolitikdhoz, nevezeten Uniés
energiapolitikai kérdésekhez kéthetd az Egyiitt 2014 logéval indulé személyes blogjanak
2014. janudr 31-1, ,Szép 4j vildg — avagy a rezsiharc 4ra” cimi bejegyzése. A paksi atom-
erdmii tervezett b8vitése ellen érvels okfejtése az Unids szinti fellépés racionalitdsdnak
a kontrasztjira épitve magyardzza el —az energiapolitika és a gazdaségi teljesitéképesség,

ajolét osszefiiggései alapjan — az Eurépai Unié harmonizélt energiapolitik4ra irdnyulé t6-
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rekvéseit. ,Az eurépai energiastratégia céljai j6 ideje megegyeznek a magyarral: bizton-
sdgos és olcsé elldtds, az energiafiiggdség csokkentése, tobb forrasbél és tsbb helyszinrsl
valé beszerzés révén, és a kornyezetvédelmi szemléletméd (8)”.

Az Egyiitt 2014 egyik legmeghatdrozébb személyisége, uniés és kiilpolitikai téren leg-
befolydsosabb szakértéje, Baldzs Péter egyetemi tandr, volt kiiliigyminiszter és EU biztos.
A Haza és Haladds Egyesiilet alapité tagjaként azonban szdmos és terjedelmes sajté sze-
replésének egyikét sem szigndlta ebben a min&ségében, mint ahogy a partszévetség va-
lasztdsi programjénak kiil- és EU-politikai részeinek nyilvdnossdg elétt zajlé formalasa-
ban sem vett részt, ezért el kell tekinteniink attél, hogy a PERC skéla szerinti értékeljiik
a nyilatkozatait. Néhdny, a vélasztdsi szévetség programjat lsthatéan befolyédsols, mar-
kéns megallapitdsat csupén illusztrécidként adjuk kozre.

Bal4zs a magyar kiilpolitika legnagyobb hib4janak az Eurépai Unié szidalmaz4sat, il-
letve a szdvetségi rendszeren beliili kapalézast” tartja (Népszava, 2012 szeptember 08.).
Nagyon nincsen rendben ,tele szdjjal szidni az uniét, mikézben a beruhdzgsok 97 sz4za-
léka uniés forrasbél valésul meg” — jegyzi meg egy mdsik alkalommal, véleménye szerint
a politikai felelgsségvallaldsnak és a politikai haszonnak egyenstlyba kell kertilni (Nép-
szabadsdg 2013 szeptember 30.). A Tavares-jelentést 6sszegz8 kommentarja szerint ,nem
vennék fel Magyarorszdgot az eurépai kozosségbe” — ezzel az alaptérvénnyel, az j jog-
renddel és kozjogi berendezkedéssel (Népszava, 2013 jinius. 20.).

A hazai helyzet megitéléséhez képest az Eurépai Unié jovjét illetSen kevésbé hatéro-
zott. Nyitott kérdésnek tartja, hogy ,az unié vajon periferiz4lédik, tovabb veszit a népsze-
riiségébsl, vagy inkabb kissé 8sszehtizédik, s a lényegre koncentral”. Baldzs Péter valasza
az Egyiitt-PM programjabél visszakészénd ,6vatos”, vagy inkabb ,szelektiv” fsderaliz-
mus, miszerint az uniénak azzal kell foglalkoznia, amivel a tagdllamok egyediil nem tud-
nak megbirkézni, példdul a kézlekedési hdlézattal, az 8sszeurépai kérnyezetvédelemmel,
a levegd és vizek tisztasigaval, vagy éppen a munkanélkiiliséggel.” (Népszabadsidg 2013
szeptember 30.)

Amiben a Bajnai-kormény volt kiiliigyminisztere biztos, az hogy az Eurépai Unié nem
birodalom. A korményparti politikusok gyantsitdsit, miszerint Briisszelben birodalom
épiil a Népszabadsag 2013 szeptember 19-i szdméban kozzétett frdsdban a birodalmi lét

hét legfontosabb attribitumit sorra véve céfolja meg.

Parbeszéd Magyarorszagért (PM)

”

Az unié lényege a kozés alapértékekbe és jogallami keretekbe vetett hit
Az Egyiitt-PM pértszdvetség hivatdsos politikusai kéziil a PERC-2 kutatds 4ltal elem-

zett id8szakban — Bajnai Gordonon kiviil — Javor Benedek, a Parbeszéd Magyarorszagért
(PM) tarselnske fejtette még ki tobbé-kevésbé koherens médon az eurépai integraciérol
alkotott véleményét a hazai sajtéban. Javor, aki hamar nyilvanvaléva tette, hogy politikai
pélyafutdsat az Eurépai Parlamentben — annak is a zold frakciéjdban — kivénja folytat-
ni, a Népszabadsdg 2013 m4jus 9-1 szdméban megjelent cikkében frt hosszabban nézete-
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ir8l. A kdrnyezetvéds politikus — jelent8s részben az Orban-kormdny uniés politikdjéval
szemben hatdrozva meg sajat, uniéparti identitasat — egyebek kozott arra mutat ré, hogy
,az dllamalapftds 6ta hazank torténelmének jelentds sorsforduléi is Eurépahoz, a Nyugat-
hoz tartozéssal vannak kapcsolatban: ,Szabadsigharcainkat nem Eurépéval szemben, ha-
nem az Eurépdhoz tartozni akarés jegyében vivtuk”, s ,a médsodik vildghaborit kévets
konszenzus, maga az Eurépa-vizié teljesen ellentmond az orbéni euroszkepticizmus és
Eurépa-ellenesség hat4ran tdncolé gondolkoddsnak.” Jdvor gy definidlja az eurépai in-
tegracidt, hogy ,Az Eurépai Unié 4llamai szdmdra — gy nekiink magyaroknak is —az unié
lényege a kdzos alapértékekbe és jogallami keretekbe vetett hit, amelyet kozssen alakitha-
tunk ki, de k6zdsen fogadunk el érvényesnek is”, majd felhivja a figyelmet, hogy ,jelenleg
az unid a leghatékonyabb gitja a kormany demokriciakorl4tozé nyomuldsdnak is, és mint
ilyen, a politikai szabadsigjogok megdrzésének garancidja”’. Cikkében az uniénak is ci-
mez biralatot, de javaslatot is: ,Uj Eurépara van sziikség — frja —, amely a puszta pénziigyi
egyenstlytalansdgok mogott htiz6dé mélyebb krizisre is reagal. Amely felismeri a centrum
és az uniés félperiféria orszdgainak eltérd gazdasdgi-tarsadalmi problémait, és mindket-
tére megoldést kinal. Egy globdlis piacoknak kitett Eurépanak djra kell szénie szolida-
ritdshaléjat. Ennek része a pénziigyi szabélyozas és feliigyelet reformja, 4j banki normak
lefektetése és alkalmazdsa éppigy, mint az Eurépai Unién beliili egyenlétlenségek mél-
tdnyos megitélése.” [rasat igy fejezi be: ,Ma a szabadsdgunkat példdul a pénziigyi sza-
bélyozatlansdg, a hatdrokon 4tivel§ biinszés, a globélis klimavéltozis, egyes politikusok
—hazank esetében a kormanypartok — 6nkénye, jogallami rendet nem ismerd hatalomtech-
nikai tilkapésai fenyegetik. Ezekkel a globalis és helyi iigyekkel csak erds, egymads prob-
léméira kell8en nyitott Eurépa képes megfelels és polgdrainak biztonsdgot adé vélaszt
adni”. J4vor e cikkben sszefoglalt, egy sor jelentds részkérdésre kiterjeds, az eurépai in-
tegraciénak a gazdasdgi funkcidkon tdl, sulyos tdrsadalompolitikai ill. globélis problémék
megolddséban is kdzponti szerepet igényl8, koherens attittidjét a PERC-indexben az EU-
konstruktiv (8) kategéridba soroljuk. Egy félévvel késsbbi, a Népszabadsdg november 8-1
szdméban publikalt J4vor-interjiban a PM térselnske a fenti nézeteit megtoldotta még
néhany konkrét elképzeléssel is. A lap kérdésére ugyanis elmondta, ha manddtumhoz jut
az EP-ben, az EU-szkepticizmus elleni felvildgosité munka mellett ,személyes magyar”
tigyeknek is érvényt kivan szerezni, igy példdul — Verespatak kapcsdn — az egységes ipa-
ri és kdrnyezeti biztonsdgnak, uniés szinten szigoritand a génmédositott élelmiszerek en-
gedélyezését, és a j5vS nemzedékek képviseletének megteremtése is céljai kszott szerepel.
Ezeket a kijelentéseket szintén EU-konstruktivnak (8) mingsithetjiik.

Az LMP-bél kiszakadt zsld partnak a sajtéban megnyilvanult més politikusai is hiiek
maradtak a pélyafutdsuk elején a PERC-1-kutatdsban regisztralt EU-barét attit(idjiik-
hoz. A PM mésik tarselnske, Szabé Timea egy 2013 julius 4-1 Népszabadsig-cikkben,
a Tavares-jelentés kapcsdn szélalt meg kifejezetten unids tigyben. ,Az Eurépa Tandcs és
az Eurépai Bizottsdg utdn az Eurépai Parlament is kinyilvénitotta, hogy a kormdny poli-
tikdja drasztikusan eltér az eurdpai alapértékektsl. Az Egyiitt-PM egyetért a jelentésben

foglaltakkal, amelyet megalapozottnak tartanak” — jelentette ki Szabé Timea, felszélitva
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egyszersmind a korményt, hogy ,stirg8sen hozzon olyan intézkedéseket, amelyek visszate-
relik Magyarorszdgot abba a kézegbe, ahovd tartozik, az Eurépai Uniéba”. Ezek a megfo-
galmazdsok a PERC-rendszerben a puha-pragmatikus (7) fokozatba szdmitanak. PM-es
politikustarsa, Szabé Rebeka a Magyar Narancs 2013 augusztus 8-1 szimaban —az Orban-
kormdny fsldpolitikdjanak birdlata kapcsdn — foglalkozott a 2014 ut4ni uniés mezégazda-
sdgl tAmogatdsi rendszerrel. , Az 4j kz6s agrarpolitikdban az uniés déntéshozék széndéka
szerint a kézvetlen kifizetések keretssszegének 30 szdzalékat a z6lditési komponens teszi
ki” —frta cikkében. Bar ezt kevesellte, igy latta, a KAP-ban ,legal4bb tizenetszinten megje-
lenik, hogy az EU a fenntarthaté vidékfejlesztést és a foldek skoldgiai 4llapotanak megér-
zését fontos kdzosségl agrarcélnak tartja”. Megitélését az EU-konstruktiv (8) kategéridba
soroljuk. A két ,névrokon” politikusné egyébként a Népszabadsdg 2013. november 9-i sz4-
méban publikélt kézds cikket a vélasztott politikusokra alkalmazandé néi kvéta iigyérsl.
{rasukban eurépai mércékre hivatkoznak: ,Efelé megy Eurépa is, gondoljunk csak az Eu-
répai Bizottsig elfogadott irdnyelvére, amely 2020-ig legaldbb 40 sz4zalékos néi ardnyt cé-
loz meg a nagyobb t&zsdei véllalatok feliigyelsbizottsdgdban”. (8).

A PERC-kutatds még két tovabbi PM-es politikustél taldlt az EU-val kapcsolatos ér-
demi sajté6-megnyilvanulast. Scheiring Gdbor — a Népszava 2013 jinius 27-1 beszdmoléja
szerint — a kormdny 4ltal akkor bejelentett Gjabb koltségvetés-kiigazité csomag kapcsdn
igy fogalmazott: , a kiszdmithatésdgot, melyet Varga Mihdly miniszterként fgért a piac-
nak, nagymértékben rombolja az intézkedés. Ez tagaddsa mindannak, ami jogéllamisig
szintjén Magyarorszdgot az eurépai értékvildghoz kotstte. Holott a kiszdmithaté tizleti
kornyezet, stabil tdrsasigi adézdsi keret kialakitdsa szerepelt az Eurépai Bizottsdg leg-
utébbi ajénldsai kozott. A briisszeli testiilet akkor azt is megallapitotta, hogy a magyar kor-
mény mdr a tavalyi ajadnldsokban szerepld javaslattal is szembement, miszerint a kéltség-
vetés egyenlegét ne a torzitd hatdst adék novelésével érje el”. Ez a megnyilvanulds azért
tartozik a puha pragmatikus (7) kategéridba, mert az unié szupranaciondlis szervének 4l-
l4spontjat nemzetéllami szinten is mérceként éllitja. Dorosz Dévid ugyanakkor a kiilhoni
magyarsagot érint8 kormdanyzati politikat birdlta 2013 jinius 4-i Népszabadsig-cikkében,
s ebben a vélasztdsok megnyerésének esetére fgért , korszakvalté magyarsagpolitikat” dgy
jellemezte, mint amely ,az eurépai intézményekben is eredményesen képviseli a kiilhoni
magyarok érdekeit, és timogatja az olyan eurépai polgari kezdeményezéseket, amelyek
elgsegitik a hatékony érdekképviseletet és kisebbségvédelmet”. Elsésorban az eurépai
polgéari kezdeményezés, mint j integraciés intézmény propagéaldsdért ezt az 4lldspontot
EU-konstruktiv (8) fokozatba soroljuk.

Az Egyiitt-PM partszdvetség médiaszereplései a 2013 végéig terjeds id8szakban sz-
szességiikben nyilvdnvaléan pro-uniés attitidst jeleztek, amelyek azonban — egyetlen
esettd] eltekintve — viszonylag sziik sdvban, a PERC-mutatd 7. és 8. kategéridjdban szé-
rédtak. A kutatds azt a jellemz8 végeredményt produkalta, hogy az ebben az id8szakban
a szdvetség képviselsitdl a PERC-kutat4s 4ltal regisztralt 28 megnyilvanulds tsbb, mint
fele (6sszesen 15 kitétel) a formacid vezet8jétsl, Bajnai Gordontél hangzott el, ezek 7,1-es

dtlagpontszdma ugyanakkor ink4bb lefelé hizta az 6sszesitett eredményt. Ehhez képest
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a szdvetség EU-konstruktiv vélasztasi programjat médiaszerepléseikben ink4bb a formé-
cié més politikusai —koziiliik is fsleg a PM-esek — vetitették el8re, 8sszesen 7,6-es értékkel.
A két részeredmény egyiittesen 7,3-es dtlagpontot adott, azaz valamelyest — de nem szig-

2.2

nifikdnsan — meghaladta a partduénak e téren jaré puha EU-pragmatikus (7) mingsitést.

2014-es orszaggyiilési valasztasi program

”

~Konfliktuskeresés helyett nemzeti érdekérvényesités
Az Egyiitt-PM 2014 janudr 11-én — mdr az ellenzéki 6sszefogds bejelentését ksvetden, de
a kozds listérdl sz6l6 megéllapodés elstt — publikélta a 2014-es orsz4ggyilési megmérette-
tésre sz6l6 vélasztssi programjit. A dokumentum cime — ,A te j6v8d: haza és halad4s, szo-
lidarit4s és Eurépa” — egyértelmien jelzi, hogy a partszovetség az eurdpai integraciéval
kapcsolatos attittidjét tekintve a PERC-skala felsé harmadaban foglal helyet.

Aviszonylag terjedelmes és szdmos konkrétumot is tartalmazé program harom helytitt
tér kia PERC-kutatds 4ltal értékelhetd médon integraciés dsszefiiggésekre.

A Bajnai Gordon 4&ltal szignalt, ,Kormanyvaltast, korszakvaltast, j6 kormanyzast!”
cfmet visel§ el8sz6 — a program cfmadé jelszavit megismételve — a ,nemzeti kzés neve-
z8k” sordban, negyedikként helyezi el ,Eurépét”. ,Eurépaiak vagyunk, mert magyarok
vagyunk” —szdgezile a program, {gy folytatva: ,dllamisdgunk ezeréves torténelme, a Szent
Istvan-i hagyaték, kultirank és szellemi életiink hozz4jaruldsa az eurépai hagyomanyok-
hoz egyértelmiien kijelsli azt az értékkszosséget, amelyben Magyarorszdgnak helye van.
Hazank fekvése és adottsdgai, gazdasdgi kapcsolatai és a globélis verseny kihfvésai pe-
dig kijelslik azt az érdekszévetsége is, amelynek segitségével Magyarorszdg a legsikere-
sebben érvényesitheti nemzeti érdekeit. Ez a kozosség Eurépal” a szélesebb értelemben
vett eurépai megkozelités utdn a dokumentum konkrétan is kitér az integraciéhoz valé vi-
szonyéra: ,Hazdnk unids tagséga, az euroatlanti szévetségi rendszerekben valé részvétel
olyan sikerek, amelyekért magyarok nemzedékei kiizdsttek, és amelyeket gyermekeink
jovSje érdekében meg kell védeniink. Olyan Magyarorszig felépitéséért dolgozunk tehét,
amely nemzeti érdekeinkkel 6sszhangban kévetkezetes timogatdja az eurépai integracié
folytatdsanak.” az érték- és érdekmotivumok 6sszehangolt emlitése, az integraciés status
quo megédrzésének igénye — e helyt a mélyités szandéka nélkiil —a PERC-indexben a puha
EU-pragmatikus (7) kategéridba illik.

A partszévetség eurépai elkstelezédésének kovetkezé jele , A j6 kormanyz4s alapérté-
kei” cfm{i program-fejezetben nyilvdnul meg. A dokumentum a ,;j6 kormanyzast” az dllam
vezetésének olyan médjaként definidlja, ,amely a kézérdeket mindenkor a rész- és az 6n-
érdek elé helyezi, megvalésitdsa sordn pedig nem enged bizonyos alapértékek teljestilésé-
bdl”. Az igy értelmezett, 6sszesen 11 felsorolt alapérték kozstt az Egyiitt-PM vélasztdsi
programja a 10. helyen emliti a ,nyugati orient4ciét”, amit a ,szdvetség, nem szabadsédg-
harc” formulédval 6sszegez. A széveg ezen a helyen is kifejti, hogy ,Magyarorszdgot érték-
és érdekkdzosség koti Eurépahoz, illetve az egész euroatlanti térséghez”, s ebben ,Ma-

gyarorszdg helye nem a periféridn, hanem a centrumban van”. A partszévetség Eurépai
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Unién beliili £§ céljanak a nemzeti érdekek érvényesitését nevezi meg, amelyhez ,értel-
mes konfliktusokat is érdemes felvéllalni”. A célhoz vezet8 médszert a programirék a ko-
vetkez8képp fogalmazzdk meg: ,Szomszédainkkal és a régié sikeres orszdgaival karsltve
stlyt szerezhetiink a k6zsség vitdiban. Ez azonban csak akkor lehet sikeres, ha a felel6t-
len vagdalkoz4s, a szévetségeseinkkel szemben folytatott, belpolitikai céld harc folytatdsa
helyett az eré&s, tiszteletet adé, de kulturalt érdekérvényesitést tizziik ki célul”. Ez az 4l-
laspont — amely lényegében az elgszéban kifejtettek drnyaldsdnak tekinthetd —a PERC-
skélan ugyancsak a puha EU-pragmatikus (7) fokozatba tartozik.

Az Egytitt-PM 2014-es valasztasi programja a legrészletesebben és konkrétabban ,A te
vildgod” cimti — gyakorlatilag kiilpolitikainak tekinthets — fejezetben kér ki uniés tigyekre.
A fejezet ismét csak az egyik fontos alapelv — , konfliktuskeresés helyett nemzeti érdekérvé-
nyesités” — megismétlésével és a partszovetség azon szdndékdnak kinyilvanitdsaval indul,
miszerint kiilpolitik4jdnak elsédleges terepe Eurdpa és a kelet-kdzép-eurépai régid lesz (7).

A bevezetdt egy sor, viszonylag konkrét EU-val kapcsolatos fgéret ill. megallapitas ko-
veti, ezeket az aldbbiakban egyenként értékeljiik a PERC-index szerint:
¢ ,Partnernek tekintjitk az Eurépai Bizottsdgot” (7)
¢ ,Az EU-n beliil azon dolgozunk, hogy a bels& intézményrendszer és déntéshozatal to-
vébbra is a tagéllamok ardnyos teherviselésére, a kozdsségi és kormanykozi szemlélet
egyensulydra épiiljsn” (7) ,

e ,Tadmogatjuk a koltségvetési politika &tldthatésdga érdekében létrehozott gazdasigi
korményz4s megerdsitését és Magyarorszag csatlakozdsat az 4j k6zds ad6z4si és szabélyo-
zasi eszk6z6khoz” (8).

e ,Uniés szinten kezdeményezziik, hogy minden EU-s 4llampolgdrnak — ahogyan ez
az Alapjogi Chart4bdl is levezethets — egyformén érvényesithetd joga legyen az egészséges
kérnyezethez, fiiggetleniil attdl, hogy melyik tagallamban, illetve az adott 4llamon beliil
melyik teriileten é1” (9).

e ,Nem tartjuk elegenddnek kizérélag fiskalis eszkszok alkalmazasat, a gazdasdgélénki-
tés, a munkahelyteremtés, a versenyképesség ndvelése és a szocidlis biztons4g megterem-
tése ugyanolyan sillyal kell, hogy megjelenjen a célok és eszkszok kozstt” (8).

e Az allampolgarok létsziikségleteit biztosité tranzakcidk helyett a nagy pénziigyi intéz-
mények spekulativ tskemozgisait kell bevonni a kézteherviselés ald, ezért elkstelezettek
vagyunk az eurépai szint{i tranzakciés adé bevezetése mellett” (9).

® ,Megkell ergsiteniink az Alapjogi Chartét és aktivan segiteniink az olyan mechanizmu-
sok létrejsttét, melyek lehetévé teszik a demokratikus intézmények hatékony monitoroz4-
sat és koz6s eurdpai értékeink betartdsat (8).

e ,Tdmogatjuk a kzvetlen &llampolgéri részvétel erdsitését az Eurépai Polgari Kezdemé-
nyezés és mds mechanizmusok formgjadban” (9)

¢ ,A katonai szerepvéllaldst és a konfliktus-megel8zést a NATO kételékén beliil, illetve
az EU védelmi politikdjénak keretében kivdnjuk megvalésitani” (7).

¢ ,Kiemelt nemzeti célnak tekintjiik a nyugat-balk4ni térség unids csatlakozdsat és a Ke-

leti Partnerség fejlesztését” (8)
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* ,Migriciés politikdnkban arra téreksziink, hogy az Eurépéba irdnyulé legdlis migraciét
6szténodzziik, mikdzben hatékonyan lépjiink fel az illegélis migracié ellen” (8).

A fenti elemzés alapjan az Egyiitt-PM 2014-es orszdggyf(ilési vélasztdsi program-
ja afféle ,6vatos foderalistaként” jellemezhets. Azon til, hogy a dokumentum egyértel-
mtien elkételez&dik az eurdpai integracié jovéje és Magyarorszag unids tagsiga mellett,
visszafogottan banik a hangzatos és 4ltaldnossdgban értelmezett politikai kijelentések-
kel, a konkrétumok terepére érve azonban viszonylag hatdrozott elérelépéseket szorgal-
maz az integracié mélyitésének irdnydba — anélkiil, hogy a ,mélyités”, a ,szorosabb in-
tegracié” vagy e kifejezések szinonimit alkalmaznd. E konkrét javaslatokat értékelte
a PERC-kutat4s a PERC-skala magasabb értékeivel: 8-sal azokat, amelyek inkabb intéz-
ményi ill. korménykézi dimenziéban vinnék el8bbre az integracid tigyét, és 9-cel azokat
a szupranaciondlis tipusu elképzeléseket, amelyek kozvetlen, individudlis szinten fiznék
szorosabbra az unié és az dllampolgar viszonyét.

Osszességében a program 14 értékelt elemének tlagértéke a PERC-indexben 7,8 lett,

ami kerekitve az EU-konstruktiv (8) kategéridban helyezi el a dokumentumot.
Az Egyiitt-PM PERC-mutatgja

A PERC-kutat4s tapasztalatai szerint a 2014-es vélasztdsok elstt mind6ssze b egy évvel
alakult Egytitt-PM partszovetség e révid id6 alatt semmilyen téren nem hagyott kétséget
eurdpai értékrendjét és integracids elkotelezettségét illetden: e szempontok konzekven-
sen és hangstlyosan vonulnak végig a formdacié — és eldszervezeteik — valamennyi alapi-
t6 dokumentumadn, médiaszereplésein és szervesen beépiiltek a szévetség 2014-es orszég-
gytlési vélasztssi programjiba is. Megfigyelhet8 ugyanakkor, hogy a dué két tagja nem
egészen egyformén viszonyul az eurdpai integrécié féderativ tovédbbfejlesztésének pers-
pektivdjdhoz: mig az Egyiitt 2014 ink&bb csak az unié gazdasdgpolitikdjanak — mar ma is
elérehaladott — kozosségiesitésére nyitott, addig a Parbeszéd Magyarorszdgért a gazda-
sdgon tuli, lényegében tirsadalompolitikai teriiletek integraciéjanak mélyitését 4llitana
kozéppontba.

E hangstilybeli eltérés a szévetség két, a médidban kiilsnésen meghatarozé szerepls-
jének megnyilvdnuldsaiban is kimutathaté. Mig a PM-es Jdvor Benedek els§sorban ,szo-
lidaritashaléjanak” megerdsitését igényli az EU-tél, addig Bajnai Gordon, az Egyiitt ve-
zetSje a tagédllami koltségvetési politikdk intenzivebb Ssszefondddsét helyezi kildtasba.
A PERC-kutatds megitélése szerint ezek a belsg, tartalmi kiilénbségek az Egyiitt-PM ese-
tében nem kertilnek ellentmond4sba, ink4bb kiegészitik egymadst a partszdvetség integra-
cids vizigjat illetSen.

Osszességében ugyanakkor mindez mégis a foderativ elgrelépés évatos kezelésére
utal, kiilénésen, hogy a partszévetség figyelemre mélté visszafogottsdggal érinti az integ-
ricié szupranaciondlis intézményeinek (jév8beni) szerepét: Bajnai, az Egyiitt-PM elsg
szdmu ,arca” explicit médon kiis dllt az , Eurépai Egyesiilt Allamok” eszméje ellen. A part-

szovetség 2014-es vélasztdsi programjabél nem olvashaté ki a Bajnai 4ltal a sajtéban meg-
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penditett eurébevezetési szdndék — nevezetesen, hogy 2018-ig létrejonnének legaldbb
a kozos valutdhoz valé magyar csatlakozds makrogazdasagi feltételei —, s a dokumentum-
ban viszonylag hangsiilyos helyen szerepel a térekvés, hogy az Eurépai Unié a jévSben
is ,a kozosségi és kormanykészi szemlélet egyensiilyara épiiljon”. Leginkabb ez az attittid
akadélyozta meg, hogy az Egytitt-PM 4tlagos PERC-indexe a puha EU-pragmatikusnal
(7) magasabb fokozatba keriiljon, annak ellenére, hogy a partszévetség tartalmas, a vé-
lasztét j6l orientéls 2014-es valasztdsi programja egy sor jelent8s kérdésben — koztiik pél-
d4ul adéz4si teriileten, ill. A tagdllamok demokratikus intézményeinek k6z5sségi monito-

roz4sét illetéen — hatdrozott és konkrét EU-konstruktiv dlldspontot foglal el.

Az Egyiitt-PM PERC-mutatoja

Alapdokumentumok 7
Felszolalasok az Orszaggyiilésben 7
Médiaszereplés 7
2014-es valasztasi program 8
Atlag 7.3
PERC-mutato (kerekitve) 7

(puha EU-pragmatikus)
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KOZVELEMENYKUTATAS

EMBEREK-PARTOK-UNIO

A pértok uniés attittidjének PERC-vizsgélatat eztttal is kiegészitjiik a Medidn 4ltal 2014
februdrjdban készitett, Magyarorszdg EU-tagsdgdnak tdmogatottsigdra vonatkozé

kozvélemény-kutatdssal.

Magyarorszag EU-tagsaganak tamogatottsaga* Magyarorszag EU-tagsaganak tamogatottsaga*

(szazalék, szociodemografiai csoportonként, (szazalék, partpreferencia szerint,

2014. februar)

2014. februar)

ferf

n
18-29 éves 75

30-39 72

40-49 65
50-59 70

60 és tobb 74
8 vagy keveseb [ W
szakmunkaskepzo [N D
Kwzepiskola
egyetem, fiskola

Budapest. 79

videki varos 2 . S
z odsszes szavazokord 72
kozség 66

o 40

A felmérésbdl kittinik, hogy Magyarorszdg unids tagsdgédnak tdmogatottsiga a né-
pesség korében egyértelmd, ez a Jobbik szavazéinak kivételével minden partpreferenci-
4val rendelkezé dllampolgérra igaz. Figyelemre érdemes ugyanakkor, hogy a szélsgjobb
part hiveinek kevesebb, mint a fele ért egyet az EU-tags4ggal, s viszonylag tartézkodéak a
partelkostelez&dés nélkiiliek is.
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SSZEGZES: HOL ALL A PERC-MUTATO?

,A most kévetkezs, bs egy esztendé fontos kérdése, hogy a 2014-es év két vélasztdsi kam-

panyéara, a magyar orsziggy(ilési és az eurépai parlamenti megmérettetésre rafordulé poli-
tikal partoknak az Eurépai Unidhoz f{iz8d$ attittidje megvaltozik-e, illetve mennyire lesz
egyéltaldn lényeges az uniés tematika a partverseny fokozéddsaval” — ezekkel a gondo-
latokkal zartuk 2012 novemberében els§ PERC-kutatdsunk (PERC-1) 8sszefoglaléjat,
amelyben a hazai parlamenti partok 2009 kézepe és 2012 nyara kézstt mutatott unids vi-
szonyét tettiik mérlegre. Az akkor feltett kérdés jogossdgit felemds médon igazolta az id8.
Az eurdpai integricié fejlédésének valéban fajstlyos kérdései —amelyeket a , Vals4g utdn:
foderalizmus?” cimii fejezetben tekintettiink 4t vézlatosan - a tagsdg tizedik évében sem
keriiltek idehaza a politikai kdzbeszéd fékuszdba , 4m Magyarorszdgnak az EU-ban el-
foglalt helye annél ink4bb: az idei orszdggyilési valasztdsok kiiszsbén a politikusok és for-
maéciéik aszerint is megkiilsnboztetik magukat és egymast, hogy Magyarorszag jovéjét az
unié centruméhoz mennyire kézel, vagy éppen tavol — sét, akar ismét annak hatérain ki-
viil - képzelik el.

Ezek, a média 4ltal valtozatos médon megsziirt, felnagyitott vagy éppenséggel ész-
re sem vett kiilonbségek az 4tlagvélaszté szdmara nem mindig jél lathatéak, a Ma-
gyarorszdgi Eurdpa Térsasig PERC-kutatdsai teh4t els8sorban azt szolgaljsk, hogy
felszinre hozzdk a sokszor rejtett informaciskat, majd az utébbiakat értékelve és 4t-
tekinthet8 rendszerbe 4gyazva segitsék a vilaszték eligazod4sat. Mostani, a 2012 ko-
zepe és 2013 vége kozotti id8szakot felslels masodik kutatdsunk (PERC-2) az el§z8-
héz hasonléan négy forrdsra terjedt ki: a partok hivatalos dokumentumaira, kéztiik
kitiintetetten a 2014-es orszdggyfilési vélaszt4si programjukra, eurépai parlamenti és
orsz4ggyilési felszélaldsaikra, valamint média-megjelenéseikre. Ezekbdl eztittal 6sz-
szesen 596, témdnk szempontjdbdl relevdns megnyilvdnuldst sztirtiink ki (ezek par-
tok szerinti megoszlasa: Fidesz — 188, MSZP — 160, Jobbik --121, LMP - 44, DK - 17,
Egyiitt-PM — 66), majd értékeltiik ket a PERC-1 kutatds kezdetén mar kidolgozott
mércénkkel, a PERC-mutatéval, amely 10 fokd — fokozatonként definidlt, az ,EU-
destruktivtél” a ,foderalistdig” terjeds - skdldn ragadja meg az eurépai féderacishoz
valé viszony természetét és intenzitdsit. A multkori 6théz képest mar 6 partra kiter-
jedd elemzésiink szdmara most is k6zémbés volt, hogy valamely politikus hol helyez-
kedik el a ,bal-jobb” ill. ,liberdlis-konzervativ” mezén, az értékelés targyat kizarélag
kijelentésének integracids logikéja képezte. Egy part 6sszesitett, mechanikusan 4tla-
golt PERC-indexét ,szubjektiv korrekcié” cimen ezuttal is fél ponttal médositottuk
olyan esetekben, amikor - a PERC-kutaté kritériumain tilmend — kutatéi sszbenyo-
més alapjdn ez kiiléndsen indokoltnak l4tszott (az ilyen ,eltéritést” minden esetben
megindokoltuk).

Az al4bbi tébla sszesitve mutatja be a PERC-2 kutatdsban elemzett partok eredményét
az 1-t8] 10-ig tartd skaldn, és egyidejiileg a PERC-1 kutatdssal valé 6sszehasonlitést:
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A partok percmutatoi
‘ Fidesz MSZP Jobbik LMP ] ¢ Egyiitt-PM
\ P1
Alapdokumentumok 3 8 8 8 7
EP-program, 2009 7 7
OGY-program, 2010  § 7 3 7
EP-felszdlalasok 6,5 7 8 8 3 3
OGY-felszolalasok 6,3 5 8 7 35 35 75 6 7 7 7
Médiaszereplés 5 4 7 7 3 2 7 6 7 8 7
OGY-program, 2014 7 2 7 8 8
Atlag 6o 53 74 73 29 26 73 63 73 78 7.3
Szubjektiv korrekci6 -0,5 -0,5 -0,5 0,5 -05 -05
Osszesen 55 48 69 73 29 26 78 63 68 73 7.3
Perc-mutato 6 5 7 7 3 3 8 6 7 7 7
kerekitve

A partok PERC-besorolasa a pontszamok alapjan

| PERC-1 PERC-2
Fidesz EU-pragmatikus EU-pesszimista
MSzp puha EU-pragmatikus puha EU-pragmatikus
Jobbik kemény EU-szkeptikus kemény EU-szkeptikus
LMP EU-konstruktiv EU-pragmatikus
DK puha EU-pragmatikus puha EU-pragmatikus
Egyltt-PM puha EU-pragmatikus

Az 6sszesitésbél levonhaté egyik legfontosabb kovetkeztetés az, hogy mig elsé kuta-
tasunk lez4rdsakor a partok 4tlagos PERC-indexe 6,2-en allt, ez mostanra 5,8-ra siillyedt
— azaz Magyarorszdg egyébként sem tilzottan foderalista hajlamd politikai elitjének az
EU-pragmatikus kategériaértéket kordbban alig valamivel meghaladé uniés attittidje az
elmult masfél évben e szint ald bukott. A mdsodik PERC-kutatds mar nem tallt olyan par-
tot, amelyet egyértelmien be lehetett sorolni az EU-konstruktiv mingsitésti 8. kategéridba
— bar bizonyos részteriileteken tobb pért is kapott ilyen magas ,0sztélyzatot” -, mikézben
két part is lefelé hizta a mezényt.

Az utébbiak egyike a Fidesz, amely az utébbi mésfél évben - a korabbi 6-os foko-
zatrél mar a skéla alsé felére érve - EU-pesszimista pérttd valt. A vizsgdlt 18 hénapban
a korméanypdartnak nemcsak a hangja lett egyre hatdrozottabban unié-kritikus, hanem a
negativabb EU-attit(id konzisztensebbé is valt. A Fideszben még ma is érvényesiil ugyan
bizonyos fokig a ,Strasbourg-szindréma”, vagyis, hogy a part eurépai parlamenti képvi-

27t oz

seldi dtlagosan unié-bardtabb ténusban szélalnak meg, mint a magyar Orszdggytilésben
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domborité tarsaik, az utébbiak esetében azonban szinte minden kor4bbi belsé kiilsnbség
eltlint: ma mér a fideszes politikusok a sajté &ltal kevésbé figyelt szakbizottsdgokban és
anyilvdnossdg 4ltal intenzivebben k&vetett plenaris iiléseken egyarant EU-pesszimistdn
beszélnek. A Fidesz média-megjelenéseinek elemzése rdaddsul azt jelzi, hogy a part ve-
zet§ politikusai, beleértve mindenekelstt a miniszterelnskét, sokkal inkdbb az Eurépai
Unié és az egységgondolat ellenében mozgésitottsk hiveiket, mintsem védelmében. Or-
ban Viktor — a PERC-skéldn 6sszességében a 4-es, vagyis puha EU-szkeptikus kategé-
ridba tartozé — interjtinak vizsgélata kimutatta, hogy az Eurépai Uniéval szembeni kor-
ményparti attitidsk feleréssdése kulturélis, ideolégiai és geopolitikai doktrindvé kezd
fejlédni. A széles nyilvdnossdgot elérs, a vélasztdsi év elétt a korabbinal is nagyobb je-
lent8ségt, irdnymutaté fideszes dlldspontokat ugyanakkor a PERC-2 kutat4s nem vizs-
gélhatta meg a korménypért 2014-es orszdggylési vélaszt4si programjinak fényében,
mivel ilyen dokumentum a kutatds marcius kézepi lezdrdsdig nem jelent meg — ennek
tudhaté be, hogy az elemzés fél pontot levont a Fidesz mechanikusan kiszdmolt 4tlagos
PERC-értékébdl.

Két fokozatot is rontott PERC-indexén az LMP, amely az elmult masfél évben 1¢-
nyegében ideoldgiai fordulatot hajtott végre, meglehetds ellentmondasba keriilve sajat,
kiemelked8en unié-parti szavazéival. Mig az 6nmagdt skoszociélis partként definialé
form4cié az el6z8 kutatés legmagasabb, 8-as fokozatot elérs szereplgje volt — ezt az ered-
ményt az unié miikddését egyébként mar akkor is t6bb ponton birdls LMP dgy érte el,
hogy az uniés értékrend melletti egyértelm kidll4sat szdmos foderalis tipusy, konstruk-
tiv javaslattal kiegészitve csaknem kidolgozott integracids javaslattal 4llt el8, amit az elem-
z8k akkor fél pontos ,bénusszal” honoréltak -, az id8kézben partszakaddson dtesett LMP
eurdpai integriciét érint megnyilvdnuldsaiban az unié rendszerszintii birdlata lépett el§
f6 mondanivaléként. A z6ldpart ma mar az EU miik6désének pilléreit jelents négy alap-
szabadsdg — az druk, a szolgaltatisok, a t8ke és a munkaerd szabad mozgésa — elvével valé
szakit4st koveteli. J6llehet ezek helyett ,a foldért, a tdrsadalomért és a fogyasztskért viselt
hérmas felelgsség” elvét tenné az eurdpai egyiittmiikodés alapjava, a PERC-kutatds érté-
kelése szerint a gazdaségi és a szocidlis integracié egymadssal valé éles szembedllitdsa in-
konzisztens, valéjadban integraciérombolé elképzelés. A kutatés dgy talalta, hogy az LMP
- kiilsnésen a primet vivs Schiffer Andréas partelnsk — a kiilfsldiek magyarorszagi fsldtu-
lajdonl4sa elleni, a 2014-es vélasztdsi programban is hangsilyosan megjelenitett tiltakoz4-
sat kiterjesztve jutott el az unidkritikus radikalizaléd4sig.

A vizsgalt partok kozostt véltozatlanul legkeményebben unidellenes Jobbik mér a
PERC-1 kutatésban is csak jelentds felfelé kerekitéssel érte el a 3-as, kemény EU-szkep-
tikus fokozatot, most ez még inkdbb igy van, mert a part rendkiviil sok megnyilvanuldsat
a PERC-2-ben kifejezetten EU-fébnak kellett mingsiteni. Az orszdggyfilési felszélaldsok
elemzése sordn gyakran kimutathaté volt a kiilénés jelenség, hogy ha térténetesen péld4ul
egy unids szakpolitikai tigy egybe is esett volna a Jobbik 4ll4spontjdval, a part ,hatraarcot”
csindlt, inkdbb véllalva a szakmai kévetkezetlenséget, vagy éppenséggel a kormanypért

tdmogatdsat, semmint az uniébardtsig ,bélyegét” — e tendencia alél az uniés tdmogatdsok
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kérdéskore volt némelykor kivétel. Az elmilt masfél évben a szélssjobb part tsbb alkalom-
mal, egyebek kozott a 2014-es valasztdsi programjdban is propagélta valamiféle ,kozép-
eurépai kezdeményezés” létrehozdsat Magyarorszag uniés tagsdganak alternativadjaként,
ill. az — EU-n kiviil, de az egységes eurépai piac részeként — az Eurépai Gazdasag Térség-
be valé ,4tlépés” idedjat. A part egyetlen megnyilvanuldsa sem tért ki azonban egy ilyen
fordulat jogi, gazdasdgi ill. politikai kévetkezményeire, példdul arra, hogy a hazai koriil-
mények kzott, unids timogatasok hijan az egységes piacon valé miiksdés ksvetelményei
hogyan lennének teljesithetéek. A PERC-kutatdsok térténetében most el8szor fordult el§
1-es, vagyis EU-destruktiv osztdlyzat ,kiutal4sa”: ezt a Jobbiknak az a — haborus logi-
két képvisels - programpontja kapta, amelyben a part biztons4gpolitikai 8sszefiiggésben
»harmadik magyar honfoglaldst” kévetel.

A kutatés lezdrdsdnak 2013 végi id8pontjdban kiilonallé partokként mitksds, és — a
2014-es valasztdsokon vald k6zss listds induldsuk ellenére —kiiln vélasztdsi programokat
is meghirdet8 harom baloldali part a PERC-2 tands4ga szerint nem képezett kell§ ellen-
stlyt ahhoz, hogy megakadalyozza a politikai szféra lecsiszdsat a PERC-skéldn, jéllehet
egyikiik sem hagyott kétséget dltaldnos integracié-partisiga fel5l. A PERC-kutatds témdja
szempontjdbdl a teljes partpaletta legstabilabb szerepléje az MSZP, amely tartésan let4-
borozott valamivel a puha-pragmatikus (vagyis 7-es) szint f5l5tt. Mindkét PERC-kutatds
alapvet8en kett8s vonalvezetésti partként jellemezte az MSZP-t, amely az Eurépshoz
valé kulturalis k6tédés és az uniés tdmogatdsokkal kapcsolatos materidlis érdek elegyé-
vel jelent meg a kézvélemény elétt, mig azonban masfél évvel ezeléttig inkdbb a masodik,
utilitdrius felfogds dominélta a szocialista EU-retorik4t, azéta ennek helyét 4tvette az eu-
répaisag kulturalis, érték- és ideolégiakézponti hangsilyozdsa. Az MSZP kis létszdmd,
4m rendkiviil aktiv eurépai parlamenti képvisel8csoportja ebben a szakaszban kiilénssen
nyitottd valt az uniés aréndban felmeriilt konkrét foderativ javaslatokra, amihez képest a
pért hazai, legtobbszor a korméany kritikdjéra felftizott orszdggyilési és média-megnyilva-
nuldsai —az eurépai elvek, értékek gyakori citdldsan tul - kevés érdemit 4rultak el a szocia-
listdk integraciés jovsképérsl.

Nem volt konnyen kezelhet§ a PERC-jelentés szdmara az MSZP-bél az el6z8 kutatés
id8szakaban kivalt Demokratikus Koalicié, s nemcsak azért, mert a tsbbi parthoz képest
itt taldltdk az elemz8k szdmszertien a legkevesebb EU-val kapcsolatos, értékelhets meg-
nyilvdnulédst. Retorik4jadban az 6sszes vizsgélt part koziil a DK megy a legmesszebbre az
Eurépai Unié mélyitésének, foderdcids fejlédésének explicit tdimogatdsat illet8en, Gyur-
csdny Ferenc pozitfv értelemben vetiti elére egy leends ,Eurépai Egyesiilt Allamokkal”
kapcsolatos viziéjat, s a kutatds EU-konstruktiv javaslatként vette szdmit4sba azt is, hogy
a DK 2014-es vélasztdsi programja — valamennyi part kéziil egyediiliként — konkrét, 2020-
ban megjelslt eurébevezetési célddtumot tiiz ki Magyarorsz4gi szdmdra. Ezzel egyiitt az
elemzésbél kikerekeds 6sszbenyomds az, hogy az elviekben akér ,radikélis foderalista-
nak” is nevezhetd part — hasonléan a PERC-1-ben megéllapitottakhoz — véltozatlanul ke-
véssé tolti ki tartalommal markans elképzeléseit, kovetkezésképp a viszonylag magas, 7,8-

es dtlagpontszdmbél ezittal is levontunk fél pontot.
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Elsé izben keriilt be a PERC-kutatdsba a 2014-es vélasztadsok el8tt csupan bs egy év-
vel alakult Egyiitt-PM partszévetség, amelynek alapité dokumentumain ugyancsak ki-
mutathatéan és konzekvensen vonul végig az eurépai értékrendbe és integraciéba vetett
meggy8z8dés. A perspektividkat illetSen sajdtos ,szereposztds” is felsejlik a szévetség két
tagja kozétt: mig az Egyiitt inkdbb az unié gazdasdgpolitikdjanak — mar ma is elérehala-
dott — tovabbi kozosségiesitésére nyitott, addig az LMP-bél kivalt Parbeszéd Magyaror-
szagért politikusai f6ként a gazdasdgon tidli, tdirsadalompolitikai tertiletek integréciéjanak
mélyitését dllitandk a kozéppontba. Ezek az elemek az Egytitt-PM esetében nem keriilnek
ellentmonddsba, ink4bb kiegészitik egymast, sét, viszonylag konkrétan meg is jelennek a
pértszdvetségnek a PERC-kutatds 4ltal EU-konstruktivnak értékelt, meglehet8sen konk-
rét ésrészletes 2014-es valasztasi programjdban. Ezzel egyiitt a pArtdué mégis ink4bb csak
»6vatos féderalistdnak” nevezhetd, kiilonésen, hogy a szévetség vezetdje, Bajnai Gordon
t6bb izben kifejtette az , Eurépai Egyesiilt Allamok” eszméjével szembeni ellenérzését, s a
péartprogram sem a politikai unié kiteljesitéset, hanem ,a kdzosségi és kormanykozi szem-
lélet egyensulydnak” fenntartdsét hirdeti meg EU-s céljai kozott.

Eredeti kérdésiinkre visszatérve, ma mar 4ltaldnossédgban elmondhaté az is, hogy bar
a magyar kormdnypart és a demokratikus ellenzéki ersk tsbbségének Eurépa-felfogdsa
élesen szembe keriilt egymdassal a PERC-2 kutatds &ltal vizsgélt mastél év alatt, a Magyar-
orszég szempontjabdl sorsdénts kérdés, az Eurépai Unidhoz valé viszony sajitos médon
nem vélt a 2014-es orszdggy(ilési vdlasztdsi kampany térésvonaldv4. Utébbit az is magya-
razhatja, hogy —mint a jelentéstinkhéz csatolt kdzvélemény-kutatdsbél kittinik —a magyar

tarsadalom elsépré tsbbsége ma is egyértelmi tdimogatéja az orsz4g unids tagsdganak.

Budapest, 2014 mdreius
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FUBRELEK

Avizsgalt eurépai parlamenti plendris vitak

2012. szeptember 10.

21. Az eurdpai szabvanyositas %] (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20120910+ITEM-021+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

24. Egyperces felszolalasok (az eljarasi szabalyzat
150. cikke)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20120910+ITEM-024+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

25. Az onkéntes és téritésmentes szovet- és sejtadoma-
nyozas (révid ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20120910+ITEM-025+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

27. Anék munkakériilményei a szolgaltatasi agazatban
(révid ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20120910+ITEM-027+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

29. A 2001/83/EK iranyelv farmakovigilancia tekinteté-
ben torténd modositasa %] — A726/2004/EK rendelet
farmakovigilancia tekintetében torténd médositasa
55| (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20120910+ITEM-029+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

2012. szeptember 11.

3.Vita azemberijogok, a demokracia és a jogallamisag
megsértésének eseteirdl (benyujtott allasfoglalasra ira-
nyuld inditvanyok kihirdetése)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20120911+ITEM-003+DOC+XML+Vo//HU

10.15. A kamat- és jogdijfizetések kozos adézasi
rendszere * (szavazas)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20120911+ITEM-010-15+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

10.16. A Bizottsag 2013. évi munkaprogramjanak
elkészitése(szavazas)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20120911+ITEM-010-16+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

21.Abiincselekmények sértettjeinek tamogatasara, vé-
delmére és jogaira vonatkozé minimumszabalyok %]
(vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20120911+/TEM-021+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2012. szeptember 12.

4.Az Uni6 helyzete (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20120912+SIT+DOC+ XML
+Vo//HU&language=HU#pvitem4

7.1.Abiincselekmények sértettjeinek tamogatasara, vé-
delmére és jogaira vonatkozé minimumszabalyok *3|
(azeljarasi szabalyzat 138. cikke) (szavazas)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20120912+SIT+DOC+ XML
+Vo//HU&language=HU#pvitem4

11. Aromaniai politikai helyzet (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20120912+SIT+DOC+ XML
+Vo//HU&language=HU#pvitem4

14. Kormanykozi megallapodasok a tagallamok és harma-
dik orszagok kozott az energiapiac teriiletén *##| (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20120912+SIT+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU#pvitem4

15. Amezdgazdasagi termékek mindségrendszerei **|
(vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20120912+SIT+DOC+ XML
+Vo//HU&language=HU#pvitem4

17. Eurdpai szocialis vallalkozasi alapok | — Europai
kockazatitoke-alapok | (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20120912+SIT+DOC+ XML
+V0o//HU&language=HU#pvitem4

2012. szeptember 13.

7.Az arvamiivek egyes megengedett felhasznalasi
madjai #**#| (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20120913+ITEM-007+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

17.2. Arohingya muzulmanok iildoztetése Burmaban

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20120913+ITEM-017-02+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

17.3. Azerbajdzsan: Ramil Safarov tigye

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20120913+ITEM-017-03+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

18.2. Arohingya muzulmanok lild6ztetése Burmaban
(szavazas)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20120913+ITEM-017-03+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

18.3. Azerbajdzsan: Ramil Safarov ligye (szavazas)

« http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20120913+ITEM-018-03+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU
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2012. oktdber 22.

19. Az Eurdpai Uni6 2013-as pénziigyi évre vonatkozo al-
talanos kdltségvetése — valamennyi szakasz (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20121022+ITEMS+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU#creitem1g

20. A polgarok eurépai éve (2013) (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20121022+ITEMS+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU#creitem1g

22. Egyperces felszdlalasok (az eljarasi szabalyzat 150. cikke)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20121022+ITEMS+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU#creitem1g

23. Kis- és kozépvallalkozasok (kkv-k): versenyképesség
és lizleti lehetdségek (rovid ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20121022+ITEMS+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU#creitem1g

26. Az egységes eurdpai égboltra vonatkozo jogszabalyok
végrehajtasa (rovid ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20121022+ITEMS+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU#creitem1g

27.Akiilonbozo kézlekedési médokban érvényesiild
utasjogok (révid ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20121022+ITEMS+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU#creitem1g

2012. oktdber 23.

4.A 2014-2020 kozotti idoszakra vonatkozo tobbéves
pénziigyi keret - A hozzaadottérték-adé alapu sajat
forras (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20121023+ITEM-004+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

5.Az Eurdpai Tanacs 2012. oktober 18—19-i lilésének ko-
vetkeztetései (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20121023+ITEM-005+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

7.Szavazashoz flizétt indoklasok

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20121023+ITEM-007+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

10. A Bizottsag 2013. évi munkaprogramja (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20121023+ITEM-010+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

11. Az EK és Izrael kdzott tarsulast létrehozo
euromediterran megallapodashoz csatolt, az ipari ter-
mékek megfeleloségértékelésérdl és elfogadasardl szo-
16 jegyzokonyv (CAA) (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20121023+ITEM-011+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

14. A szavazashoz fiizétt indokolasok

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20121023+ITEM-014+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2012. oktdber 25.

11. All. egységes piaciintézkedéscsomag — Az eurépai
polgaroknak és vallalkozasoknak az egységes piac mii-
kodésével kapcsolatos aggalyai (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20121025+ITEM-011+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

12.Veszélyben az ERASMUS? (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20121025+ITEM-012+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

14.6. Az uniés polgarok konzuli védelme kuilfoldon * (az el-

Jjarasi szabalyzat 138. cikke) (szavazas)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20121025+ITEMS+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU#creitem1y

15. A szavazashoz fiizott indokolasok

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20121025+ITEMS+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU#creitem1y

17. A pénziigyi eszkdzok piacai és a 2004/39/EK iranyelv
hatalyon kiviil helyezése (atdolgozas) ***|— A pénziigyi
eszkozok piacai és a tozsdén kiviili szarmaztatott ligy-
letekrdl, a kdzponti szerzddé felekrdl és a kereskedési
adattarakrol szolé eurdpai piaci infrastruktuara-rendelet
madositasa *#¥| (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20121025+ITEMS+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU#creitem1y

22. A Dunarégidra vonatkozé unids stratégia (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20121025+/TEMS+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU#creitem1y

25. Egyperces felszélalasok fontos politikai kérdésekben

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20121025+ITEMS+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU#creitem1y

2012. oktdber 26.

3.Valasztasok Gruziaban (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=PVé&r
eference=20121026&secondRef=TOC&language=hu

6.2. Alanyok hatranyos megkiilonboztetése Pakisztan-
ban, kiiléndsen Malala Juszafzaj esete (szavazas)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=PVé&r
eference=20121026&secondRef=TOC&language=hu

6.8. A pénziigyi eszkozok piacai és a tézsdén kiviili szar-
maztatott igyletekrdl, a kdzponti szerzodé felekrdl és a
kereskedési adattarakrol sz6l6 eurépai piaci infrastruk-
tura-rendelet modositasa *##¥#| (szavazas)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?type=TA&reference=P7-TA-2012-0407&language=HU

6.12. Valasztasok Griziaban (szavazas)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?type=TA&reference=P7-TA-2012-0411&language=HU
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11. Nyilvantartasba vett irasbeli nyilatkozatok (az eljarasi
szabalyzat 123. cikke)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=PVé&r
eference=20121026&secondRef=TOC&language=hu

2012. november 19.

11. Szébeli valaszt igényld kérdések és irasbeli nyilatkoza-
tok (benyujtas)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20121119+5IT+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU

13. Peticiok

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20121119+5IT+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU

21. Akartyas, internetes és mobiltelefonos fizetések (ro-
vid ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
Ptype=PVéreference=20121120&secondRef=IT
EM-006-15&language=HU

22. Arnyékbanki tevékenységek (révid ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
Ptype=PVéreference=20121120&secondRef=IT
EM-006-16&language=HU

23. Agyermekek védelme a digitalis vilagban (rovid
ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
Ptype=PVé&reference=201211208&secondRef=IT
EM-006-17&language=HU

24. Afogyasztdi hitelrél sz6l6 iranyelv végrehajtasa (r6-
vid ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
Ptype=PVé&reference=20121120&secondRef=IT
EM-006-07&language=HU

26. Kezdeményezés a szocialis
ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
Ptype=PVé&reference=201211208&secondRef=IT
EM-006-18&language=HU

27.Akét- vagy haromkerekii jarmivek, valamint a négy-
kerekii motorkerékparok jovahagyasa és piacfeliigyele-
te #%%|- Amezdgazdasagi vagy erdészetijarmiivek jova-
hagyasa *#¥| (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
Ptype=PVéreference=20121120&secondRef=IT
EM-006-14&language=HU

2012. november 20.

2. Vitaaz emberijogok, ademokracia és ajogallamisag
megsértésének eseteirdl (benyujtott allasfoglalasra ira-
nyuld inditvanyok kihirdetése)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20121120+SIT+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU

3. Avalodi gazdasagi és monetaris unio felé (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20121120+SIT+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU

4.ABizottsaghoz intézett kérdések oraja

asert (rovid

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20121120+SIT+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU

8. Aszavazashoz fiizott indokolasok

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20121120+SIT+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU

11. Apalagaz- és palaolaj-kitermelés kdrnyezetre gyako-
rolt hatasa - A palagaz és a palaolaj ipari, energetikai és
egyéb szempontjai (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20121120+SIT+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU

15.A SIS [l miikddésbe helyezésének lehetséges késé-
se (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20121120+SIT+DOC+ XML
+Vo//HU&language=HU

16. A Peticids Bizottsag 2011. évi tevékenysége (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20121120+SIT+DOC+ XML
+Vo//HU&language=HU

17. Az uniés jog alkalmazasanak ellenérzése (2010) (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20121120+SIT+DOC+ XML
+Vo//HU&language=HU

2012. november 21.

4.Az Eurdpai Tanacs 2012. november 22—23-i lilésének
elokeészitése, kiilonos tekintettel a tobbéves pénziigyi
keretre (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20121121+SIT+DOC+ XML
+V0//HU&language=HU

10. A dohai éghajlat-valtozasi konferencia (COP-18) (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20121121+SIT+DOC+ XML
+V0//HU&language=HU

11. Bovités: politikak, kritériumok és az EU stratégiai ér-
dekei (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20121121+SIT+DOC+ XML
+Vo//HU&language=HU

2012. november 22.

o 7.ASzdmvevdszék 2011-es éves jelentésének ismerteté-
se (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20121122+SIT+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU

17.1. Azemberi jogok helyzete Iranban, kiilonds tekintet-
telatomeges kivégzésekre és Sattar Beheshti blogger
kozelmultban bekdvetkezett halalara

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
2type=PVé&reference=20121122&secondRef=IT
EM-018-01&language=HU

17.3. Amigransok helyzete Libiaban

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
2type=PVé&reference=20121122&secondRef=IT
EM-018-03&language=HU
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18.2. A Burmaban kialakult helyzet, kiilonds tekintettel az
Arakan allamban folytatodé erdszakra (szavazas)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
?type=PVé&reference=20121122&secondRef=IT
EM-018-03&language=HU

21. Nyilvantartasba vett irasbeli nyilatkozatok (az eljarasi
szabalyzat 123. cikke)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+PV+20121122+SIT+DOC+XML
+Vo//HU&language=HU

2012 december 10.

21. Adigitalis egységes piac kiteljesitése

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=CRE
&reference=20121210&secondRef=ITEM-021&language=H
U&ring=A7-2012-0341

2012.december 11.

4.Ko6z0s vita - Eurdpai szabadalom.Az egységes szabadal-
mioltalom létrehozasa

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20121211+ITEM-004+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

12.6/2012. sz. kdltségvetés-modositasi tervezet - Az
Eurdpai Unid 4j altalanos koltségvetése a 2013-as kolt-
ségvetési évre - valamennyi szakasz (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20121211+ITEM-012+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

13. Foldi kiszolgalas az unids repiiltereken **%| - Az Eu-
egységes szabalyai ***| - Az Unio repiil6terein a zajvé-
delemmel dsszefiiggt lizemeltetési korlatozasok beve-
zetése *#¥| (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20121211+ITEM-013+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

14. Megerdsitett egylittmiikodés a pénziigyi tranzakcios
ado teriiletén ** (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20121211+ITEM-014+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

17. Az alapvetd jogok helyzete az Eurdpai Unidban (2010-
2011) (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20121211+ITEM-017+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2012.december 12.

5.Az Eurdpai Tanacs iilésének elokészitése (2012. decem-
ber13-14.) (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20121212+ITEM-005+D0OC+XML+Vo//HU

11.2011. évi éves jelentés az emberi jogok és a demokracia
helyzetérél a vilagban és az Eurépai Unié ezzel kapcso-
latos politikaja - Az EU emberi jogi stratégiaja (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20121212+ITEM-011+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

12.Az EU és Oroszorszag kézotti (ij megallapodas (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20121212+ITEM-012+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

16. Az Albania altal elért eredményekr6l szol6 2012. évi
jelentés (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20121212+ITEM-016+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2012. december 13.

8. Az Eurdpai Uni6 Alapjogi Ugynokségének tobbéves ke-
rete (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20121213+ITEM-008+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013.janudr 14.

Avarosrehabilitacio mint a gazdasagi ndvekedéshez vald
hozzajarulas - A teriiletfejlesztés szerepe a kohézids po-
litikaban - Az uniés kohéziés politika szerepe Eurdpa 0ij
energiapolitikajanak végrehajtasaban - Az Eurépai Szo-
lidaritasi Alap, megvalésitas és alkalmazas (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130114+ITEM-022+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013.janudr14.

20. Amunkavallalok tajékoztatasa és a veliik folytatott
konzultacio, a szerkezetatalakitas elorejelzése és ke-
zelése (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130114+ITEM-020+DOC+XML+Vo//HU

21. Ifjiisagi garancia

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130114+ITEM-021+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013.janudr 15.

6. Aciprusi elnokség tevékenységének attekintése (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130115+ITEM-006+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

10.1. Avarosrehabilitacié mint a gazdasagi névekedéshez
valé hozzajarulas

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130115+/TEM-010-01+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

10.2. A terilletfejlesztés szerepe a kohéziés politikaban

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130115+/TEM-010-02+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

10.4. A kdzigazgatasi eljarasrol sz6l6 jogszabaly

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130115+/TEM-010-04+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

10.6. Az Eszakkelet-Afrikara vonatkozé uniés stratégia

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130115+ITEM-010-06+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU
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15. A hitelmindsitd intézetek - Atruhazhato értékpapi-
rokkal foglalkozo kollektiv befektetési vallalkozasok
(AEKBV) és alternativ befektetésialap-kezeldk (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130115+/TEM-015+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

16. A stabilitasi kotvények bevezetésének megvalésitha-
tosaga (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130115+ITEM-016+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

17. Allamhaztartas a GMU-ban - 2011 és 2012 (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130115+/TEM-017+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

18. Az allami tamogatasok korszerdisitése (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130115+/TEM-018+DOC+XML+Vo//HU

2013. janudr 16.

4.Azirelndkség programja (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130116+ITEM-004+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

9.6. A hitelmingsitd intézetek

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130116+ITEM-009-06+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

9.7. Atruhazhaté értékpapirokkal foglalko-

26 kollektiv befektetési vallalkozasok (AEKBV) és
alternativbefektetésialap-kezelok

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130116+ITEM-009-07+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

9.12. Az unids kohéziés politika szerepe Eurépa (j energia-
politikajanak végrehajtasaban (A7-0437/2012 - Lena
Kolarska-Bobiriska)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130116+ITEM-009-12+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

9.13. Astabilitasi kétvények bevezetésének megvalosit-
hatdsaga (A7-0402/2012 - Sylvie Goulard)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130116+ITEM-009-13+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013.janudr 1;.

18.1. Andk elleni erdszak Indiaban (szavazas)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130117+ITEM-018-01+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. februdr 4.

17. Andk és lanyok elleni erészak valamennyi formajanak
felszamolasa és megel6zése (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=CRE
&reference=20130204&secondRef=ITEM-017&language=H
U&ring=0-2013-000004

18. Akkv-k finanszirozashoz valé hozzajutasanak javitasa

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130204+ITEM-018+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

20. Az emberi felhasznalasra szant gyégyszerek arat sza-
balyozé intézkedések atlathatésaga (vita)

« http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130204+ITEM-020+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. februdrs.

3.Ak6z0s halaszati politika (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130205+/TEM-003+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

11. A gazdasagpolitikai koordinaci6 eurépai szemesztere:
2013. évi éves ndvekedési jelentés - A gazdasagpolitikai
koordinacié eurépai szemesztere: a 2013. évi éves nove-
kedési jelentés foglalkoztatasi és szocialis vonatkoza-
sai - Az egységes piac iranyitasa

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130205+/TEM-011+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

13. Iranymutatasok a 2014. évi kéltségvetéshez - egyéb
szakaszok (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130205+ITEM-013+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

14. Vallalati tarsadalmi felelgsségvallalas: elszamoltat-
hato, atlathata és felelgsségteljes izleti magatartas,
valamint fenntarthaté névekedés - Vallalati tarsadalmi
felelosségvallalas: a tarsadalmi érdekek eldmozdita-
sa, valamint a fenntarthaté és inkluziv fellendiiléshez
vezet6 ut (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130205+/TEM-014+DOC+XML+Vo//HU

2013. februdr 6.
4.Az Eurdpai Tanacs 2013. februar 7-8-i lilésének eloke-
szitése (vita)
o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130206+ITEM-004+D0OC+XML+Vo//HU
12. Atorokorszagi kurd kérdés békés megoldasara iranyu-
16 parbeszéd

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130206+ITEM-012+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

14.Jogallamisag és szabadsag Bulgariaban (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130206+ITEM-014+DOC+XML+Vo//HU

15. Az ENSZ Eghajlat-valtozasi Keretegyezménye (vita

« http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130206+ITEM-015+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. februdry.

3.Ako6z0s hozzaadottértékado-rendszer és a héa-csalas
elleni gyorsreagalasi mechanizmus (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130207+ITEM-003+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU
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4. Eurépai Beruhazasi Bank - 2011. évi éves jelentés

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130207+ITEM-004+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. mdrcius 11.

19. A gazdasagi valsag nemek kozotti egyenléségre és a
nék jogaira gyakorolt hatasa - A nemi sztereotipiak fel-
szamolasa az EU-ban - Angk helyzete Eszak-Afrika-
ban (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130311+ITEM-019+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

20. Atranszeurdpai energiainfrastruktirakra vonatkozo
iranymutatasok *##| (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130311+ITEM-020+D0C+XML+Vo//
HU&language=HU

21. A 2050-ig sz616 energialigyi itemterv (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130311+ITEM-021+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

22. Az Eurépai Union beliili atomerdmiivek kockazat- és
biztonsagi értékelése (stressztesztek) és kapcsolodo
tevékenységek (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130311+ITEM-022+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

23. Aziiveghazhatasu gazoknak a foldhasznalatbél eredd
kibocsatasara és abszorpcidjara vonatkozo elszamolasi
szabalyok és cselekvési tervek *#¥| - Az liveghazhatast
okozo gazok kibocsatasanak nyomon kévetésére és be-

jelentésére, valamint az éghajlatvaltozassal kapcsola-
tos egyéb informaciok bejelentésére szolgald rendszer
#5%] (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130311+ITEM-023+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. mdrcius 12.

5. Afogyasztoijogvitak online rendezése | - A fogyasz-
t6i jogvitak alternativ rendezése ***| (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130311+ITEM-023+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

6. Arasszizmus és az idegengyiil6let elleni kiizdelem meg-
erdsitése (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130312+ITEM-006+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

14. AKAP keretébe tartozé tamogatasi rendszerek alap-
Jjanamezégazdasagi termeldk részére nydjtott koz-
vetlen kifizetésekrél sz6l6 intézménykdzi targyala-
-2011/0280(COD)- A mezdgazdasagi termékpiacok
kozos szervezésérél (az egységes kozos piacszerve-
zésrdl sz6l6 rendelet) sz6l6 intézmeénykozi targyala-
-2011/0281(COD)- Az Eurépai Mezdgazdasagi Vi-
dékfejlesztési Alapbol (EMVA) nydjtandé vidékfejlesz-

tési tamogatasrol sz6l6 intézménykozi targyalasok
2011/0282(COD)- A kdzos agrarpolitika finansziroza-
sarol, iranyitasarol és nyomon kévetésérdl szolé intéz-
sz6l6 hatarozat — 2011/0288(COD) (az eljarasi szabaly-
zat 70a. cikke) (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130312+ITEM-014+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

17.Az Eurépai Parlament dsszetétele, tekintettel a 2014-
es valasztasokra (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130312+ITEM-017+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

18. Anemzeti és regionalis szamlak rendszere **¥| (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130312+ITEM-018+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

20. Amigransok integracidja, ennek munkaerd-piaci ha-
tasa és a szocialis biztonsagi rendszerek koordinalasa-
nak kiilsé dimenzigja (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130312+ITEM-020+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

21. Amegszoritasok hatasai a fogyatékossaggal élok élet-
korilményeire (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130312+ITEM-021+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. mdrcius 13.

6. Az Eurdpai Tanacs Ulésének elokészitése (2013. marcius
14-15.) (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130313+/TEM-006+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

19. Az ukrajnai helyzet (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130313+ITEM-019+DOC+XML+Vo//
HU&language=HUTABAJDI CSABA (MSZP)

20. Az EU és Kina kozotti kapcsolatok (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130313+/TEM-020+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. mdrcius 14.

5. Amérkdzések eredményének tiltott befolyasolasa és
korrupci6 a sportban (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130314+ITEM-005+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. dprilis 15.

16. Az liveghazhatast okoz6 gazok kibocsatasi egységei
arvereés tjan torténd értékesitésének iddbeli liteme-
zése *¥¥| (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130415+ITEM-016+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU




Hol all a PERC-mutato?

17. Az iveghazhatast okozé gazok kibocsatasi egységei-
nek kereskedelmi rendszere 1 (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130415+ITEM-017+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

18. Andk és férfiak kozotti egyenld banasmod elve az
arukhoz és szolgaltatasokhoz valé hozzaférés, valamint
azok értékesitése, illetve nytjtasa tekintetében (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130415+ITEM-018+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

20. Az Eurépai Halézat- és Informaciébiztonsagi Ugynok-
ség (ENISA) | (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130415+ITEM-020+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

22. Afejlodés eldsegitése a kereskedelem révén (rovid
ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130415+ITEM-022+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. aprilis 16.

7.Vitaaz Eurépai Unid jovojeérdl — Jyrki Katainennek, Finn-
orszag miniszterelnokének nyilatkozata (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130416+ITEM-007+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

12. Az Eurépai Kdzponti Bank 2011. évi éves jelentése (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130416+ITEM-012+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

13. A 2011. évi mentesités (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130416+ITEM-013+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

17.A 2014-es pénziigyi évre tervezett bevételek és kiada-
sok - |. szakasz - Parlament (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130416+ITEM-017+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

18. Az Eurdpai K6zosség és Ukrajna kozotti, a vizumok ki-
adasanak megkdnnyitésérdl sz6l6 megallapodas médo-
sitasa ¥ (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130416+ITEM-018+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

19. Anem eurddvezeti tagallamok pénziigyi tamogata-
sa *#¥#¥ (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130416+ITEM-019+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

20. Regionalis allami tamogatasok (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130416+ITEM-020+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. daprilis 17.

2. Amagyarorszagi alkotmanyos helyzet (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130417+ITEM-002+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

11. A Horvatorszagrol szolé 2012. évi atfog ellendrzé je-
lentés (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130417+ITEM-011+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

15. A Szerbiarol sz616 2012. évi eredményjelentés (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130417+ITEM-015+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

16. Koszové eurdpai integracios folyamata (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130417+ITEM-016+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. dprilis 18.

2.Az eurdpai polgari kezdeményezés egy éve a gyakorlat-
ban: atapasztalatok értékelése és az akadalyok elhari-
tasa (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130418+ITEM-002+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

10. Vita az emberi jogok, a demokracia és a jogallamisag
megsértésének eseteirdl (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130418+ITEM-010+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

10.1. Vietnam, kiilonos tekintettel a véleménynyilvanitas
szabadsagara

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130418+ITEM-010-01+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

10.2. Az emberi jogok helyzete Kazahsztanban

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130418+ITEM-010-02+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. mdjus 20.

16. Amegujuld energia az europai belsé energiapiacon
(vita)

« http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130520+/TEM-016+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

22.Az EU Alapjogi Chartaja: A tomegtajékoztatas sza-
badsaganak iranyadé szabalyozasa az EU-ban (rovid
ismertetés)

« http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130520+/TEM-022+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. mdjus 21.

5. Az Eurépai Tanacs 2013. majus 22-i lilésének eldkészitése
- Az addcsalas, az adoelkeriilés és az adéparadicsomok el-
leni kiizdelem - Eves adéiigyi jelentés: Az uniés gazdasagi
novekedési potencial felszabaditasanak mikéntje (vita)




Hol all a PERC-mutat6?

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130521+ITEM-005+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

11. Az Eurépai Kézponti Banknak a hitelintézetek
prudencialis feliigyeletére vonatkozé politikakkal kap-
csolatos kiilon feladatokkal torténé megbizasa * - Az
Eurdpai Bankhatdsag és a hitelintézetek prudencialis
feliigyelete *5| (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130521+/TEM-011+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

15. Astockholmi program végrehajtasa, valamint a sza-
badsagon, a biztonsagon és ajog érvényesiilésén alapu-
16 térség megvaldsitasa (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130521+/TEM-015+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. majus 22.

13.Vagyonvisszaszerzés az arab tavasz atmeneti helyzet-
ben levé orszagaiban (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130522+ITEM-013+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

14. A Bosznia-Hercegovinarél sz6l6 2012. évi eredmény-
jelentés (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130522+ITEM-014+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

16. A Macedonia Volt Jugoszlav Kéztarsasagrol sz6lo
2012. évieredményjelentés (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130522+ITEM-016+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

17.Az EU-USA kereskedelmi és beruhazasi megallapoda-
sokrol szol6 targyalasok (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130522+ITEM-017+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. mdjus 23.

6.Az Alpokra vonatkozé makroregionalis stratégia (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130523+ITEM-006+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

10.A kedvtelésbdl tartott allatok nem kereskedelmi céld
szallitasa ***| - Akutyak, macskak és gorények keres-
kedelmére iranyado allat-egészséguigyi kovetelmények
5% (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130523+ITEM-010+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

21. Vita az emberijogok, a demokracia és a jogallamisag
megsértésének eseteirdl (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130523+ITEM-021+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

21.1. India: Mohammad Afzal Guru kivégzése és annak
kovetkezményei

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130523+ITEM-021-01+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

21.2. Ruanda: Victoire Ingabire ligye

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130523+ITEM-021-02+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. junius 10.

16. Szervezett biindzés, korrupcio és pénzmosas (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130610+ITEM-016+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

17. Amunkavallalok fizikai tényezok (elektromagneses te-
rek) hatasabol keletkezd kockazatoknak valé expozici-
6jaravonatkozé egészségiigyi és biztonsagi minimum-
kovetelmények (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130610+ITEM-017+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

18. Szocialis beruhazas anovekedés és a kohézié érdeké-
ben (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130610+ITEM-018+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

19. A szellemitulajdon-jogok vamhatdsagi érvényesité-
se (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130610+ITEM-019+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

20. Egyperces felszdlalasok (az eljarasi szabalyzat 150.
cikke)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130610+ITEM-020+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

21. Az eurdpai fogyasztékra vonatkozd dj politikai straté-
gia (rovid ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130610+ITEM-021+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

23. Az eurdpai unidbeli szocialis lakhatas (rovid
ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130610+ITEM-023+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

24. Andk oktatasi és foglalkozasi mobilitasa (rovid
ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130610+ITEM-024+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

26. Aszélesebb korii allami tamogatasi rendszerek részét
képezd regionalis politika (rovid ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130610+ITEM-026+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

27. Az eurdpai elektronikus Gtdijszedési szolgaltatassal és
akonnyii személygépjarmiivekre vonatkozo matricas
rendszerrel kapcsolatos stratégia (rovid ismertetés)




Hol all a PERC-mutato?

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130610+ITEM-027+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. janius 11.

5. Aleginkabb raszorulé személyeket tamogato eurépai
segitségnyujtasi alap (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130611+ITEM-005+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

16. Anemzetkozi védelmet kérelmezdk befogadasi sza-

balyainak megallapitasa (atdolgozas) — Egy harmadik

orszagbol szarmazo, vagy hontalan személy altal az
egyik tagallamban benydjtott, nemzetkozi védelem
iranti kérelem (atdolgozas) — Az ujjlenyomatok dssze-
hasonlitasarairanyulé ,Eurodac” rendszer létrehozasa

— Nemzetkézi védelem megadasa és visszavonasa (at-

dolgozas) (vita)

http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//

EP//TEXT+CRE+20130611+ITEM-016+DOC+XML+Vo//

HU&language=HU

17. Aschengeni vivmanyok alkalmazasat ellendrzo érté-
kelési mechanizmus *##1 — A belsé hatarokon torténé
hatarellendrzés ideiglenes visszaallitasa **¥#| (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130611+ITEM-017+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

19. Eves jelentés a versenypolitikardl (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130611+ITEM-019+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. junius 12.

3.Az Eurépai Tanacs 2013. junius 27—28-i {ilésének eld-
készitése (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130612+ITEM-003+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

8.21. A 2013. jlnius 27-28-i Eurdpai Tanacs elokészitése
- Eurdpai fellépés a fiatalkori munkanélkiiliség felsza-
molasara (szavazas)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130612+ITEM-008-21+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

15. Atorokorszagi helyzet (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130612+ITEM-015+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

17.2012. évi éves jelentés az emberi jogok és a demokracia
helyzetérdl a vilagban és az Eurépai Uni6 ezzel kapcso-
latos politikdja — A sajto és média szabadsaga a vilagban
— Avallas- vagy meggy6zddés szabadsag eldmozditasa
ésvédelme (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130612+ITEM-017+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. julius 1.

12. Szdbeli valaszt igényld kérdések (benydjtas)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130701+ITEM-012+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

18. Els6bbségi anyagok a vizpolitika terén **| (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130701+ITEM-018+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

19. Egyperces felszolalasok fontos politikai kérdésekben

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130701+ITEM-019+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. jdlius 2.

5. Az Eurépai Tanacs 2013. jinius 27—-28-i lilésének kovet-
keztetései (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130702+ITEM-005+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

6.Azirelndkség mérlege, beleértve a tobbéves pénziigyi
keretet is (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130702+ITEM-006+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

13. Az alapvetd jogok helyzete: magyarorszagi normak és
gyakorlatok (vita) (Tavares)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130702+ITEM-013+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

16. Arvizek Eurépaban (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130702+ITEM-016+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

18. Amegerdsitett egylittmiikodés végrehajtasa a pénz-
ligyi tranzakcids adé teriiletén * (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130702+ITEM-018+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

21. Az Eurdpai Csalas Elleni Hivatal (OLAF) altal lefolyta-
tott vizsgalatok *##|| (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130702+ITEM-021+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

22. Az Eurépai Unié pénziigyi érdekeinek védelme - Csalas
elleni kiizdelem - Az egységes belsé ellendrzési keret-
rendszer (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130702+ITEM-022+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

23. Ahatarokon at terjedd sulyos egészségiigyi veszélyek
#5%] (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130702+ITEM-023+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU




Hol all a PERC-mutat6?

2013. jdlius 3.

5. Alitvan elndkség programja (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130703+ITEM-005+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

8.9. Arvizek Eurépaban (szavazas)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130703+ITEM-008-09+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

9.Aszavazashoz fiizétt indokolasok

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130703+ITEM-009+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

11. A gorog kdzszolgalati miisorszolgaltaté vallalat beza-
rasa (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130703+ITEM-011+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

14. Az egyesiilt allamokbeli NSA feliigyeleti programja,
feliigyeleti szervek a kiilonféle tagallamokban és hata-
suk az unids polgarok maganéletére (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130703+ITEM-014+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

17.A 2014-es eurdpai valasztasok megszervezésével kap-
csolatos gyakorlati eljarasok (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130703+ITEM-017+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. jlius 4.

9.Avalsag hatasa a kiszolgaltatott helyzetii csoportok el-
latashoz valé hozzaférésére (vita)

« http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130704+ITEM-009+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

10.A112-es eurdpai segélyhivoszam (vita)

« http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130704+ITEM-010+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

13.13. A Bizottsag 2014. évi munkaprogramjanak eléké-
szitése (szavazas)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130704+ITEM-013-13+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. szeptember g.

21. Az igyvédi segitség igénybevételéhez vald jog a biin-
tetdeljaras soran, valamint a letart6ztatast kovetd
kommunikaciéhoz vald jog I (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130909+ITEM-021+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

22, Az lizemanyag-mindségrol sz6l6 iranyelv és a meguju-
16 energiardl sz6l6 iranyelv %] (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130909+ITEM-022+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

23. Abelsd energiapiac miikoddképessé tétele - Mikro-
energiatermelés (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130909+ITEM-023+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

24. Aférfi és néi munkavallalok egyenld dijazasa (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130909+ITEM-024+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

25. Egyperces felszdlalasok fontos politikai kérdésekben

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130909+ITEM-025+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

26. Az Eurépa jovébeni fenntarthaté mobilitasat cél-

20 eurdpai kozlekedéstechnologiai stratégia (rovid
ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130909+ITEM-026+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

27. Az energiahatékonysagi intézkedések kohézios politi-
ka szerinti végrehajtasa és hatasa (révid ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130909+ITEM-027+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. szeptember 10.

7.Alakéingatlanokhoz kapcsolédé hitelmegallapodasok
#4554 (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130910+ITEM-007+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

17. Az EU 2010-2012 kézotti iddszakra sz6lo ifjlisagi stra-
tégiajanak végrehajtasa - A fiatalok munkanélkilisé-
gének kezelése: a kilabalashoz vezetd lehetséges utak
(vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130910+ITEM-017+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

21. Atdmegtajékoztatas szabadsagat fenyegetd veszé-
lyek és a polgarok megfigyelése (a Miranda iigy) (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130910+/TEM-021+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

23. Aszolgaltatasok belsé piaca (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130910+/TEM-023+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. szeptember 11.

4.Az Unio helyzete (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130911+ITEM-004+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

15. Az Oroszorszag altal a keleti partnerség orszagaira
gyakorolt nyomas (a keleti partnerséggel foglalkozé ko-
zelgo vilniusi cstcstalalkozo kapcsan) (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130911+ITEM-015+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

18. Az eurépai munkahelyi biztonsagi és egészségvédelmi
stratégia (vita)
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o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20130911+ITEM-018+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. szeptember g.

21. Az Uigyveédi segitség igénybevételéhez vald jog a biin-
tetdeljaras soran, valamint a letartéztatast kovetd
kommunikaciéhoz vald jog (vita

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130909+ITEM-021+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

22. Az izemanyag-mindségrol sz6lo iranyelv és ameguju-
16 energiarél sz6lé iranyelv (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130909+I/TEM-022+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

23. Abelsd energiapiac miikoddképessé tétele - Mikro-
energiatermelés (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130909+ITEM-023+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

24. Aférfi és n6i munkavallalok egyenlé dijazasa (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130909+ITEM-024+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

25. Egyperces felszolalasok (az eljarasi szabalyzat 150.
cikke)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130909+ITEM-025+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

26. Az Eurépa jovébeni fenntarthat6 mobilitasat cél-

20 eurdpai kozlekedéstechnoldgiai stratégia (rovid
ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130909+ITEM-026+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

27. Az energiahatékonysagiintézkedések kohézids politi-
ka szerinti végrehajtasa és hatasa (révid ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130909+ITEM-027+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. szeptember 10.

8. Alakéingatlanokhoz kapcsolédo hitelmegallapodasok
(vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130910+ITEM-008+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

10. Abennfentes kereskedelem és a piaci manipulacid (pi-
aci visszaélés) (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130910+ITEM-010+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

11. Akiilsé hatarok atlépésekor vizumkotelezettség ala
es6 harmadik orszagbeli allampolgarok orszagai (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130910+ITEM-011+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

13.6. Alakéingatlanokhoz kapcsolodo
hitelmegallapodasok

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130910+ITEM-013-06+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

13.7. Abennfentes kereskedelem és a piaci manipulacio
(piaci visszaélés)

« http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130910+ITEM-013-07+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

13.9. Abelsd energiapiac miikoddképessé tétele

« http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130910+ITEM-013-09+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

13.10. Az energiahatékonysagi intézkedések kohéziés po-
litika szerinti végrehajtasa és hatasa

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130910+ITEM-013-10+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

13.12. Az Eurdpai Parlamenten beliili hatékonyabb és kolt-
séghatékonyabb tolmacsolas felé

« http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130910+/TEM-013-12+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

13.13. Online szerencsejatékok a belsé piacon

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130910+ITEM-013-13+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

16. A Tanacs altalanos koltségvetési tervezetre vonat-
kozé allaspontjanak ismertetése — 2014-es pénzigyi
év (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130910+/TEM-016+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

18. Az EU 2010-2012 kézotti id6szakra szold ifjusagi
liségének kezelése: a kilabalashoz vezetd lehetséges
utak (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130910+ITEM-018+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

22. Atdmegtajékoztatas szabadsagat fenyegetd veszé-
lyek és a polgarok megfigyelése (a Miranda tigy) (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130910+/TEM-022+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

24.Aszolgaltatasok belsé piaca (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130910+ITEM-024+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. szeptember 11.

4.Az Uni6 helyzete (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130911+ITEM-004+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

6.1. Akihalas altal fenyegetett eurépai nyelvek és a nyelvi
soksziniiség

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130911+ITEM-006-01+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU
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6.8. Az (izemanyag-mindségrol szold iranyelv és a meg-
Gjulé energiarol szolé iranyelv

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130911+/TEM-006-08+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

6.10. Az Unids Vamkédex

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130911+/TEM-006-10+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

6.16. Az EU 2010-2012 kdzottiidGszakra sz6l6 ifjisagi

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130911+ITEM-006-16+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

6.17. A fiatalok munkanélkiiliségének kezelése: a kilaba-
lashoz vezetd lehetséges utak

« http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130911+ITEM-006-17+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

6.18. Aszolgaltatasok belsd piaca

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130911+ITEM-006-18+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

15. Az Oroszorszag altal a keleti partnerség orszagaira
gyakorolt nyomas (a keleti partnerséggel foglalkozo k-
zelgd vilniusi cstcstalalkozé kapcsan) (vita)

« http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130911+/TEM-015+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

17.Az EU belsd biztonsagi stratégiaja (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130911+/TEM-017+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

18. Az eurépai munkahelyi biztonsagi és egészségvédelmi
stratégia (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130911+ITEM-018+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. szeptember 12.

8. Az eurépai ombudsman 2012. évi tevékenysége (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130912+ITEM-008+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

11. Andvekedés és a foglalkoztatas forrasait jelentd eur-
pai kulturalis és kreativ agazatok (révid ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130912+ITEM-011+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

14.13. A férfi és néi munkavallalok egyenld dijazasa

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130912+ITEM-014-13+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

14.14. Az EU kiberbiztonsagi sratégiaja: a nyilt és bizton-
sagos kibertér

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130912+ITEM-014-14+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

14.19. Az EU katonai struktarai: jelenlegi helyzet és
kilatasok

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130912+ITEM-014-19+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

14.22.Az EU belsd biztonsagi stratégidja

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130912+ITEM-014-22+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

14.23.Andvekedés és a foglalkoztatas forrasait jelentd
eurdpai kulturalis és kreativ agazatok

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20130912+ITEM-014-23+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. oktdber .

18. Egyperces felszdlalasok fontos politikai kérdésekben

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131007+ITEM-018+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

19. Gendercidium: a hianyzé n6k? (révid ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131007+ITEM-019+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

21. Akoltségvetési megszoritasok regionalis és helyi ha-
tosagokra kifejtett hatasai, tekintettel az unios struk-
turalis alapok kiadasaira (rovid ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131007+ITEM-021+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. oktdber 8.

5. Dohanytermékek és kapcsolodé termékek gyartasa, ki-
szerelése és értékesitése (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131008+ITEM-005+D0C+XML+Vo//
HU&language=HU

10.8. Dohanytermékek és kapcsolodo termékek gyartasa,
kiszerelése és értékesitése

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131008+ITEM-010-08+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

10.10. Gendercidium: a hianyzé nék?

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131008+ITEM-010-10+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

10.11. A koltségvetési megszoritasok regionalis és he-
lyi hatésagokra kifejtett hatasai, tekintettel az uniés
strukturalis alapok kiadasaira

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20131008+ITEMS+DOC+XM
L+Vo//HU&language=HU#creitem34

13.2011. évi mentesités: Eurépai Tanacs és Tanacs (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20131008+ITEMS+DOC+XM
L+Vo//HU&language=HU#creitem39

14.Az Eurdpai Kutatasi Térség teljes megvalositasa 2014-
ig (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20131008+/TEM-014+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU
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15. Andkkel szembeni erdszak megeldzésérdl és az elle-
ne valé kiizdelemrél sz6l6 egyezményrél (Isztambuli
Egyezmény) (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20131008+ITEM-015+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

16. Az EU és Kina kozotti kétoldali beruhazasi megallapo-
das megkotése érdekében folytatott targyalasok (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20131008+ITEM-016+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

18. Az EU és Tajvan kozotti kereskedelmi kapcsolatok (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20131008+/TEM-018+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

20. Akedvtelési céli vizi jarmiivek és a motoros vizi sport-
eszkozok (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131008+ITEM-020+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU
szolo rendelet végrehajtasa és az ACER 2014. évi kolt-
ségvetése (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131008+ITEM-022+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. oktdber 9.

13. Aromak helyzete (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
?type=CRE&reference=20131009&secondRef=IT
EM-013&language=HU

14. Ajobboldali szélsGségesség terjedése Eurdpaban (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
?type=CRE&reference=20131009&secondRef=IT
EM-014&language=HU

15. Az eurdpai orszagoknak a ClA altal foglyok szallitasara és
illegalis fogva tartasara vald allitolagos hasznalata (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
?type=CRE&reference=20131009&secondRef=IT
EM-o015&language=HU

16. Az Uni6 migracios politikaja a Foldkozi-tenger térsé-
gében, kiilonos tekintettel a lampedusai tragikus ese-
ményekre (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
?type=CRE&reference=20131009&secondRef=IT
EM-016&language=HU

20. A biiniild6z6 szervek hatarokon atnyulé egyiittmiiko-
désének erdsitése az EU-ban (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
?type=CRE&reference=20131009&secondRef=IT
EM-020&language=HU

2013. oktéber 10.

2. Kasztalapi megkiilonboztetés (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
?2type=CRE&reference=20131010&secondRef=IT
EM-002&language=HU

4.Evesjelentés a Peticios Bizottsag 2012. évi tevékeny-
ségérdl (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
?type=CRE&reference=20131010&secondRef=IT
EM-004&language=HU

2013. oktdéber 21.

11. Eghajlat-valtozasi konferencia (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=CRE
&reference=20131021&secondRef=ITEM-o011&language=HU

16. Szexualis és reproduktiv egészség és jogok (rovid
ismertetés)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
?type=CRE&reference=20131021&secondRef=IT
EM-016&language=HU

2013. oktdber 22.

5. Az Eurépai Uni6 2014-es pénziigyi évre vonatkozd alta-
lanos koltségvetés-tervezete — 6sszes szakasz (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
2type=CRE&reference=20131022&secondRef=IT
EM-o05&language=HU

9.1. Aborravonatkozd vamkontingensek

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131022+ITEM-009-01+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

9.4. Orvostechnikai eszkozok

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131022+ITEM-009-04+D0C+XML+Vo//
HU&language=HU

9.6. Az eurdpai demografiai statisztikak

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131022+ITEM-009-06+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

9.7. Szexualis és reproduktiv egészség és jogok

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131022+ITEM-009-07+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

9.9. A helyi hatosagok és a civil tarsadalom

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131022+ITEM-009-09+DO0C+XML+Vo//
HU&language=HU

9.12. Betegbiztonsag

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131022+ITEM-009-12+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

9.13. Félrevezetd hirdetési gyakorlatok

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131022+ITEM-009-13+D0C+XML+Vo//
HU&language=HU

12. Szervezett biin6zés, korrupci6 és pénzmosas (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131022+ITEM-012+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

13.A 2014-2018-as id6szakra sz6l6 e-igazsagszolgalta-
tasi cselekvési terv (vita)

« http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131022+ITEM-013+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

16. Az unids polgarok mobilitasa és a tagallamok szocialis
halgja (vita)




Hol all a PERC-mutat6?

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131022+ITEM-016+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

17. Eurépai szomszédsagpolitika: a partnerség erésité-
se felé — Az Eurépai Parlament allaspontja a 2012. évi
eredményjelentésekrél (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131022+ITEM-017+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

19. Atengerekkel kapcsolatos tudas (2020) (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
?type=CRE&reference=20131022&secondRef=IT
EM-o019&language=HU

2013. oktdber 23.

7.Az Eurépai Tanacs 2013. oktober 24—25-i (ilésének eld-
készitése (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
?type=CRE&reference=20131023&secondRef=IT
EM-o07&language=HU

8. A gazdasagpolitikai koordinaci6 eurépai szemeszte-
re (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131023+ITEM-008+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. oktdber 24.

6. Elektronikus hirkozlés - A digitalis egységes piac kiépi-
tésére vonatkozo kozelmaltbelijavaslatok (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
2type=CRE&reference=20131024&secondRef=IT
EM-006&language=HU

14.6. Szervezett biin6zés, korrupcio és pénzmosas

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131024+ITEM-014-06+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

14.9. Az Uni6 migracios politikaja a Foldkozi-tenger tér-
ségében, kiilonos tekintettel a lampedusai tragikus
eseményekre

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131024+ITEM-014-09+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

14.12.A 2020-ig tartd idészakra sz6l6 altalanos unios kor-
nyezetvédelmi cselekvési program

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131024+ITEM-014-12+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

14.13. Az ionizalé sugarzas miatti sugarterhelésbdl szar-
mazé veszélyek

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131024+ITEM-014-13+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

4.15. Elektronikus hirkézlés

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131024+ITEM-014-15+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. november 18.

15. Az ,Erasmus mindenkinek” program **¥| (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20131118+ITEM-015+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

16. A Kreativ Eurdpa program (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131118+ITEM-016+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

17. Eurépai Halozatfinanszirozasi Eszk6z - Transzeurdpai
kozlekedési halézat (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131118+ITEM-017+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

18.Az ,Eurdpa apolgarokért” program *## (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=CRE
&reference=20131118&secondRef=ITEM-018&language=HU

20. Egyperces felszolalasok (az eljarasi szabalyzat 150. cikke)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131118+ITEM-020+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. november 19.

4.A2014-2020 kozottiidoszakra vonatkozo tobbéves
pénziigyi keret #%% — Intézménykézi megallapodas a
koltségvetési kérdésekben torténd egyilittmiikodésrol
és a hatékony és eredményes pénzgazdalkodasrol (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
?Ptype=CRE&reference=20131119&secondRef=IT
EM-004&language=HU

5.A2014-es koltségvetési eljaras: kozos szdveg (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131119+ITEM-005+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

e 9.1.A 2014-2020 kiz6tti iddszakra vonatkozd tébbéves
pénziigyi kerethttp://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.
do?type=REPORT&reference=A7-2013-0389&language=HU

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131119+ITEM-009-01+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

9.7.Az ,Erasmus mindenkinek” program

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131119+ITEM-009-07+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

9.8. AKreativ Eurépa program

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131119+ITEM-009-08+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

9.9.Az ,Eurépa a polgarokeért” program

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131119+ITEM-009-09+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

12. Az eurdpai alapokra vonatkozé kozos rendelkezések
— Eurdpai Szocialis Alap — Az Eurépai Regionalis Fej-
lesztési Alap és a ,ndvekedést és munkahelyteremtést
szolgalé beruhazas” célkitiizése — Az Eurdpai Regionalis
Fejlesztési Alap és az ,eurdpai teriileti egyiittmiikodés”
célkitiizés — Kohézios Alap — Az eurdpai teriileti egyiitt-
miikddési csoportosulas (vita)




Hol all a PERC-mutato?

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=CRE
&reference=20131119&secondRef=ITEM-012&language=HU

14. Anemek kozotti egyensily a tozsdén jegyzett tarsasa-
gok nem (igyvezetd igazgatdi korében (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131119+ITEM-014+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. november 20.

4.Akozos agrarpolitika finanszirozasa, iranyitasa és nyo-

mon kévetése *#%| — Europai Mezdgazdasagi Vidék-

fejlesztési Alap ***| — A mezdgazdasagi termékpiacok
kdzos szervezése *#*%| — AKAP keretébe tartozé tamo-
gatasi rendszerek alapjan a mezégazdasagi termeldok
részére ny(jtott kozvetlen kifizetések ###| — Atme-
netiintézkedések a vidékfejlesztés vonatkozasaban

L | (v|ta)

http://www.europatl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//

EP//TEXT+PV+20131120+ITEM-004+DOC+XML+Vo//

HU&language=HU

12. A ,Horizont 2020" kutatasi és innovacios keretprog-

ram (2014-2020) **%| — A ,Horizont 2020" program

(2014-2020) részvételi és terjesztési szabalyai |

— A ,Horizont 2020" program (2014-2020) végrehaj-

tasat szolgalo egyedi program * — Az Eurépai Innovaci-

6s és Technologiai Intézet stratégiai innovacios terve

#%%| — Az Eurépai Innovacios és Technolégiai Intézet

#5%] (vita)

http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//

EP//TEXT+PV+20131120+ITEM-012+DOC+XML+Vo//

HU&language=HU

13. Avallalkozasok, valamint a kis- és kozépvallalkozasok
versenyképessége (2014-2020) - ,Vallalkozas 2020”
cselekvési terv: A vallalkozoi szellem felélénkitése Eu-
répaban (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131120+ITEM-013+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

14. Akozos biztonsag- és védelempolitika végrehajtasa -
Eurépai védelmi technolégiai és ipari bazis (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131120+ITEM-014+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

15. Eurdpai statisztikak (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131120+ITEM-015+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

16. A tarsadalmi valtozasra és innovaciora iranyulé prog-
ram (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131120+ITEM-016+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

17. AGMU szocialis dimenzidjanak erdsitése (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131120+ITEM-017+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. november 21.

3. Kornyezetvédelmi és éghajlat-politikai program (LIFE)
#5%| (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=CRE
&reference=20131121&secondRef=ITEM-003&language=HU

4.Adougyi cselekvési program (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131121+ITEM-004+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

15.3. Tisztességes igazsagszolgaltatas Boliviaban, kiilo-
nos tekintettel Téaso Eldd és Mario Tadic ligyére (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
?type=CRE&reference=20131121&secondRef=IT
EM-015-03&language=HU

2013. december 9.

21. Anemzeti romaintegracios stratégiak unios keret-
rendszerének nemi szempontjai - A nemzeti romain-
tegracios stratégiak végrehajtasa terén elért eredmé-
nyek (vita)

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131209+ITEM-021+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

22. Egyperces felszolalasok (az eljarasi szabalyzat 150.
cikke)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131209+ITEM-022+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. december 10.

5.Jogérvényesiilés program a 2014—-2020-as idoszakra
#%%| — Jogok és polgarsag program 20142020 *#¥|
(vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
2type=CRE&reference=20131210&secondRef=IT
EM-o05&language=HU

6. Polgari védelmi mechanizmus (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131210+ITEM-006+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

14. Avilniusi cstcstalalkozo eredményei és a keleti part-
nerség jovoje, kiilonds tekintettel Ukrajnara (vita)

« http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20131210+ITEM-014+D0OC+XML+Vo//
HU&language=HU

5. Kozos szabalyok és eljarasok megallapitasa az Unié
kiilsé fellépését szolgalo eszk6zok végrehajtasahoz -
Stabilitasi Eszkdz - A demokracia és az emberijogok
vilagszintii eldmozditasanak finanszirozasi eszkoze -
Harmadik orszagokkal folytatott egyiittmiikddést szol-
gald partnerségi eszkoz - A fejlesztési egyiittmiikodés
finanszirozasi eszkdzének létrehozasa - Eurépai Szom-
szédsagi Tamogatasi Eszkoz - Eldcsatlakozasi Tamoga-
tasi Eszkoz (vita)

« http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131210+ITEM-015+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

18.2013. évi eredményjelentés Albaniarél (vita)




Hol all a PERC-mutat6?

 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131210+ITEM-018+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

19. Az emberi jogok helyzete a vilagban 2012-ben és az
Eurépai Unio ezzel kapcsolatos politikaja (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
?type=CRE&reference=20131210&secondRef=IT
EM-o019&language=HU

23. Eves jelentés az EU versenypolitikajarél (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131210+ITEM-023+D0C+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. december 11.

3.Az Eurépai Tanacs 2013. december 19—20-i (ilésének
elokeészitése (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
?type=CRE&reference=201312118&secondRef=IT
EM-003&language=HU

8. Az Eurdpai Unio tobbszintii iranyitasanak alkotmanyos
problémai (vita)

e http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do
?type=CREg&reference=20131211&secondRef=IT
EM-008&language=HU

9. Az Eurdpai Parlament kapcsolatai anemzeti kormanyo-
kat képviseld intézményekkel (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131211+ITEM-009+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

11. Akdzos kereskedelempolitikara vonatkozo egyes ren-
deleteknek bizonyos intézkedések elfogadasa céljabol

adott felhatalmazas és végrehajtasi hataskorok te-
kintetében torténé modositasa - A kozos kereskede-
lempolitikara vonatkozo egyes rendeletek bizonyos
intézkedések elfogadasi eljarasai tekintetében torténd
modositasa (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131211+ITEM-011+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

13. Tengeri teriiletrendezés és az integralt partiévezet-
gazdalkodas (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131211+ITEM-013+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

2013. december 12.

2. Avilniusi cstcstalalkozo eredményei és a keleti part-
nerség jovoje, kiilonos tekintettel Ukrajnara (benyuj-
tott allasfoglalasrairanyulé inditvanyok)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20131212+ITEM-002+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

7. Az Eurdpai Kozponti Bank 2012. évi éves jelentése (vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+PV+20131212+ITEM-007+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU

8. Felhivas az unidbeli adokijatszas és adokikeriilés elleni
mérhet6 és kotelezo érvényii kotelezettségvallalas-
ra(vita)

o http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//
EP//TEXT+CRE+20131212+ITEM-008+DOC+XML+Vo//
HU&language=HU




